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VStG 8 19 heute

VStG 8 19 gultig ab 01.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VStG & 19 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
VStG & 19 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.2011
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VStG 8 19 gultig ab 01.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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Anmerkung

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 06.05.2025, Ra 2024/07/0166-6, wurde die Revision gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Karnten vom 18.04.2024, KLVwG-2158-2159/8/2023, zurtickgewiesen.
Text

Das Landesverwaltungsgericht Karnten erkennt durch seine Richterin xxx tber die Beschwerde des xxx, Xxx, Xxx, gegen
das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft xxx vom 23.8.2023, Zahl: xxx, wegen Verwaltungsibertretungen nach
dem Abfallwirtschaftsgesetz 2002 - AWG 2002 idgF, nach durchgefihrter 6ffentlich mindlicher Verhandlung, gemal? 8
50 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, zu Recht:Das Landesverwaltungsgericht Karnten erkennt durch
seine Richterin xxx Uber die Beschwerde des xxx, xxx, xxx, gegen das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft xxx
vom 23.8.2023, Zahl: xxx, wegen Verwaltungstibertretungen nach dem Abfallwirtschaftsgesetz 2002 - AWG 2002 idgF,
nach durchgefihrter 6ffentlich mindlicher Verhandlung, gemal Paragraph 50, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz -
VWGVG, zu Recht:

I.  Die Beschwerde wird als unbegriindetrémisch eins. Die Beschwerde wird als unbegrindet
abgewiesen.

II. rémisch zwei.
Gemald 8 52 Abs. 1 und 2 VWGVG hat der Beschwerdeflhrer einen Beitrag zu den Kosten des Beschwerdeverfahrens in
der Hohe von € 300,-- zu leisten.Gemal Paragraph 52, Absatz eins und 2 VWGVG hat der Beschwerdefuhrer einen

Beitrag zu den Kosten des Beschwerdeverfahrens in der Hohe von € 300,-- zu leisten.

[ll.rémisch drei.

Gegen dieses Erkenntnis ist gemal3 § 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 B-VG Gegen dieses Erkenntnis ist gemal Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG

unzulassig.
Entscheidungsgrinde

Mit dem angefochtenen Straferkenntnis legte die belangte Behtérde dem Beschwerdefiihrer zur Last, er habe zu1. vor
dem 13.6.2023 auf dem Grundstick Nr. xxx, KG xxx gefahrliche Abfélle abgelagert, obwohl gefahrliche Abfalle
auBerhalb von hiefir genehmigten Anlagen nicht gesammelt, gelagert oder behandelt werden durfen. Zum
angefihrten Zeitpunkt wurde folgender Abfall vorgefunden: ein Kuahlgerat, Marke xxx (Klimagas xxx), mit
Korrosionsschaden (Schlisselnummer: xxx), funf Blei-Akkumulatoren (Schlisselnummer: xxx) und drei Spannring-
Metall-Fasser mit einem Fassungsvermogen von jeweils 2001, alle teilweise befullt mit wassergefahrdenden
Flussigkeiten und bereits korrodiert (Schlisselnummer: xxx). Weiters habe er zu 2. vor dem 13.6.2023 auf dem
Grundstick Nr. xxx, KG xxx nicht gefahrliche Abfalle gelagert, obwohl Abfdlle auBerhalb von hiefir genehmigten
Anlagen oder fur die Sammlung oder Behandlung vorgesehenen geeigneten Orten nicht gesammelt, gelagert oder
behandelt werden durfen. Am 13.06.2023 wurde auf dem Grundstick Nr. xxx, KG xxx folgender Abfall vorgefunden:
ein Fahrzeugteil (Tankanhanger), ca. 3 m3 Paneele aus Rickbaumalinahmen (Baustellenabfadlle), ca. 15
Schalungselemente (Baustellenabfalle), ein Elektro Herd und ein Dunstabzug, Marke xxx.

Der Beschwerdefuihrer habe dadurch die Rechtsvorschriften zu1. des 8 79 Abs. 1 Z 1 iVm8 15 Abs. 3 Z 1 AWG 2002,
BGBI. | Nr. 102/2002, zuletzt geandert durchBGBI. | Nr. 155/2004 und zu 2. des & 79 Abs. 2 Z 3 AWG 2002, BGBI. | Nr.
102/2002, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2021 iVm 8 15 Abs. 3 Z 1 AWG 2002, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
155/2004, verletzt, weshalb Gber ihn zu1. gemafl § 79 Abs. 1 AWG 2002, BGBI. | Nr. 102/2002 eine Ersatzfreiheitsstrafe
von vier Tagen, um Uneinbringlichkeitsfall eine Geldstrafe von € 1.000,-- und zu 2. gemaR § 79 Abs. 2 AWG 2002, BGBI. |
Nr. 102/2002, zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 200/2021 eine Ersatzfreiheitsstrafe von zwei Tagen, im
Uneinbringlichkeitsfall eine Geldstrafe von € 500,-- verhdngt wurde. Der BeschwerdefUhrer habe dadurch die
Rechtsvorschriften zu 1. des Paragraph 79, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer
eins, AWG 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2002,, zuletzt gedandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
155 aus 2004, und zu 2. des Paragraph 79, Absatz 2, Ziffer 3, AWG 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2002,,
zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 200 aus 2021, in Verbindung mit Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer
eins, AWG 2002, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 155 aus 2004,, verletzt, weshalb tber ihn zu 1.
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gemal Paragraph 79, Absatz eins, AWG 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2002, eine Ersatzfreiheitsstrafe
von vier Tagen, um Uneinbringlichkeitsfall eine Geldstrafe von € 1.000,-- und zu 2. gemal3 Paragraph 79, Absatz 2, AWG
2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2002,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 200 aus
2021, eine Ersatzfreiheitsstrafe von zwei Tagen, im Uneinbringlichkeitsfall eine Geldstrafe von € 500,-- verhangt wurde.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, in welcher wortlich ausgefuhrt wird:

... Die Beschwerde wird damit begrindet, dass die im Straferkenntnis dargestellten Behauptungen der Behérde
fachlich und sachlich unrichtig sind und dass die von der Behérde getroffenen Sachverhaltsfeststellungen nicht den
Tatsachen entsprechen. Das Straferkenntnis ist sohin in rechtlicher, fachlicher und sachlicher Hinsicht unrichtig bzw.
rechtswidrig.

Ich stelle daher die Antrage

1.)

eine mundliche Verhandlung beim Landesverwaltungsgericht Klagenfurt anzuberaumen
2)

das angefochtene Straferkenntnis ersatzlos zu beheben und das Verfahren einzustellen. ..."

Die belangte Behdrde hat den Verwaltungsstrafakt vorgelegt und beantragt die Beschwerde abzuweisen.
Das Landesverwaltungsgericht Karnten ist vom nachstehenden entscheidungsrelevanten Sachverhalt ausgegangen:

Der Beschwerdefiihrer ist Eigentimer des Grundstickes Nr. xxx, KG xxx. Am 30.1.2023 fuhrte die Amtssachverstandige
far Abfallwirtschaft, xxx, BSc, einen unangekundigten Ortsaugenschein durch. Zuvor hatte der Amtssachverstandige,
xxx, bereits eine abfallrechtliche Stellungnahme erstellt und wurde diese von der Amtssachverstandigen nunmehr
Uberpruft.

In der fachlichen Stellungnahme vom 31.1.2023 hat die Amtssachverstandige - aufgrund dieser Uberprifung -
Teilflachen eruiert, die von den potentiellen Ablagerungen von Abféllen betroffen sind und diese in einem KAGIS-
Ausschnitt farblich umrahmt. Sie hat unter anderem festgestellt:

feeo

Lagerflache 1 (witterungsungeschitzt - auf unbefestigtem Boden):

Altholz, (z.B, Schnittholz, Holzpaletten) morsch, gebrochen - geschatzte Menge ca. 40 n3B;

Lagerflache 2 (witterungsungeschutzt- auf unbefestigtem Boden):

Fahrzeug 1 (identes Fahrzeug wie im Schreiben 27.12.2022, ZI. xxx:

Ein Klein LKW, Marke xxx, Farbe Gelb Uberprifungsplakette (8§ 57a-Uberpriifung) nicht vorhanden, letzte
Autobahnvignette 1998 u. 1999, massive leichte Karosserie- und Korrosionsschaden (Rost); Ein Klein LKW, Marke xxx,
Farbe Gelb, Uberprufungsplakette (Paragraph 57 a, -, U, b, e r, p, r, U, f, u, n, g) nicht vorhanden, letzte
Autobahnvignette 1998 u. 1999, massive leichte Karosserie- und Korrosionsschaden (Rost);

Alteisen, (z.B. Rohre, Bleche, Kessel) stark korrodiert und verformt abgelagert auf und rund um das Fahrzeug 1 (xxx) -
geschatzte Menge ca. 40 m3;

Geschirrspll-Gerat, Marke nicht ersichtlich, stark korrodiert, fehlende Teile, Menge 1 Stk.;

Kunststoff-Teile: Kunststoff-Boxen, gebrochen abgelagert in Betonring - geschatzte Menge ca. 3 nB;
Lagerflache 3 (witterungsungeschitzt- auf unbefestigtem Boden):
. Altreifen, 3 Stk. Traktor, 1 Stk. PKW, augenscheinlich pords;

. Traktor 1,



Ein Traktor, Marke nicht ersichtlich, Farbe grau freiliegende Elektronikkabel, Motorabdeckung fehlt, Reifen vorne
rechts fehlt;

. Traktor 2,
Ein Traktor. Marke xxx, Farbe rot, fehlender Sitz, verformte Lichtanlage, mit Pflanzen verwachsen;
. Fahrzeug 2:

Ein PKW, Marke xxx. Farbe Silver, Uberpriifungsplakette (8§ 57a-Uberpriifung) mit eingestanztem Félligkeitstermin
1/2018 letztgliltige KFZ-Kennzeichen xxx, leichte Lack- und Korrosionsschaden (Rost); Ein PKW, Marke xxx. Farbe Silver,
Uberprufungsplakette (Paragraph 57 a, -, U, b, e, r, p, 1, 4, f, u, n, g,) mit eingestanztem Félligkeitstermin 1 aus 2018,
letztglltige KFZ-Kennzeichen xxx, leichte Lack- und Korrosionsschaden (Rost);

. Fahrzeug 3:

Ein PKW, Marke xxx, Farbe Rot, Uberpriifungsplakette (8 57a-Uberpriifung) mit eingestanztem Filligkeitstermin 9/2019
letztgultige KFZ-Kennzeichen xxx, Motorhaube gedffnet. Lack- und Korrosionsschaden (Rost), Verunreinigungen
Fahrzeuginnenraum (z.B. Bierkapseln); Ein PKW, Marke xxx, Farbe Rot, Uberpriifungsplakette (Paragraph 57 a, -, U, b, e,
r,p, r. 4, f, u n, g) mit eingestanztem Falligkeitstermin 9 aus 2019, letztglltige KFZ-Kennzeichen xxx, Motorhaube
geoffnet. Lack- und Korrosionsschaden (Rost), Verunreinigungen Fahrzeuginnenraum (z.B. Bierkapseln);

. Fahrzeug 4:

Ein PKW, Marke xxx. Farbe Blau, Uberprifungsplakette (§ 57a-Uberpriifung) mit eingestanztem Falligkeitstermin
2/2021 letztglltige KFZ-Kennzeichen xxx, Motorhaube gedffnet und mit Holzbrett aufgekeilt, leichte Lackschaden; Ein
PKW, Marke xxx. Farbe Blau, Uberprifungsplakette (Paragraph 57 a, -, U, b, e, r, p, r, G, f, u, n, g) mit eingestanztem
Falligkeitstermin 2 aus 2021, letztglltige KFZ-Kennzeichen xxx, Motorhaube gedffnet und mit Holzbrett aufgekeilt,
leichte Lackschaden;

1 Anhanger, Farbe blau, defektes Dach und Fenster, massiv verschmutzt mit Tierkot;
. 1 Fahrzeugachse, Korrosionsschaden (Rost),

Lagerflache 4 (witterungsgeschitzt- auf befestigtem Boden):
. Kuhlgerat, Marke xxx, Produktaufkleber auf der Gerateruckseite:
XXX,

Gefahrenzeichen Flamme inkl. xxx, teilweise Korrosionsschaden (Rost), Gerat wurde nicht ge6ffnet, Menge 1 Stk.;

Elektro Herd, Marke nicht ersichtlich, augenscheinlich Verunreinigungen im Innenraum, Menge 1 Stk.;
Glaskeramik-Kochfeld, Marke xxx, Serien Nr. xxx, beschadigtes Kochfeld, Menge 1 Stk.:
. Dunstabzug, Marke xxx, teilweise Korrosionsschaden (Rost), Menge 1 Stk.;

Gasflasche, grun, Produktaufkleber: UN 1006 Argon Fa. xxx, nicht befestigt, Ventilschutzkappe, ob sich noch Gas in der
Flasche befindet kann augenscheinlich nicht beurteilt werden, 1. Stk. geschatzte Menge - ca. 30-50 |; Gasflasche, grun,

Produktaufkleber: UN 1006 Argon Fa. xxx, nicht befestigt, Ventilschutzkappe, ob sich noch Gas in der Flasche befindet

kann augenscheinlich nicht beurteilt werden, 1. Stk. geschatzte Menge - ca. 30-50 rémisch eins;

Gasflaschen, blau, grau, grin, keine Produktaufkleber, nicht befestigt, teilweise Ventilschutzkappen, 3. Stk. geschatzte

Menge - ca. zwischen

20-30 I; 20-30 romisch eins;

Gasflasche, grun, Produktaufkleber: UN 1965 Propan-Gas Fa. xxx, nicht befestigt, keine Ventilschutzkappe, 1. Stk,
geschatzte Menge - ca. 11 kg



Gasflasche, grau, braun, Fa. xxx keine Produktaufkleber, befestigt, Ventilschutzkappe, 2. Stk, geschatzte Menge - ca. 30-
50 I; Gasflasche, grau, braun, Fa. xxx keine Produktaufkleber, befestigt, Ventilschutzkappe, 2. Stk, geschatzte Menge -
ca. 30-50 romisch eins;

Kunststoff-Gebinde, Kanister schwarz, gelb, augenscheinlich befillt, Kanister wurden nicht gedffnet. 3 Stk. geschatzte
Menge - ca. 3-5 |; Kunststoff-Gebinde, Kanister schwarz, gelb, augenscheinlich befillt, Kanister wurden nicht getffnet. 3
Stk. geschatzte Menge - ca. 3-5 rémisch eins;

Blei-Akkumulatoren, Funktionsfahigkeit konnte augenscheinlich nicht tberprift werden, keine Polkappen, 4. Stk.;

Zu erwahnen ist, dass aufgrund der Ortlichen Gegebenheiten sowie der Witterung (gefrorener Boden, Schnee) keine
eine Gesamteinsicht der Unterbdden der Fahrzeuge moglich war. Zudem konnte augenscheinlich nicht beurteilt

werden ob sich noch Gas in den Flaschen befinden.

AbschlieBend ist anzuflihren, dass es sich bei den angefihrten Mengenangaben der abgelagerten Materialien lediglich

um Schatzungen handelt.
Fachliche Beurteilung:
1. Erfullung des behdrdlichen Auftrags:

Angesichts des Sachverhalts, dass die gefahrlichen und nichtgefahrlichen Abfalle (die bereits ausfuhrlich in den
vorangegangen Schreiben des ASV Hr. xxx) nach wie vor auf dem Geldnde nicht ordnungsgemaR gelagert werden,

kann der behérdliche Auftrag als nicht erfullt angesehen werden.

Aufgrund der Tatsache, dass die nicht gefahrlichen Abfalle seit Gber 3 Jahren nicht ordnungsgemal’ verbracht wurden,

kann die Lagerung als eine illegale Deponierung der Abfalle angesehen werden (Lagerungsdauer uber 3 Jahre).
2. Unsachgemale Lagerung zusatzlicher Abfallarten:
a) Lagerung von Altfahrzeugen

Gemal’ dem Erlass des Bundesministeriums (BMLFUW) zur AltfahrzeugeVO, (Stand April 2005), ist die Abfalleigenschaft
far ein Altfahrzeug auf jeden Fall dann als erfullt anzusehen, wenn seitens des Fahrzeugs die blof3e Mdéglichkeit einer
Gefahrdung der in8 1 Abs. 3 AWG 2002 aufgelisteten 6ffentlichen Interessen ausgeht und das Fahrzeug nach
allgemeiner Verkehrsauffassung nicht mehr in bestimmungsgemaRer Verwendung steht bzw. auch nicht mehr mit
wirtschaftlich vertretbarem Aufwand in bestimmungsgemale Verwendung gebracht werden kann. Gemald dem Erlass
des Bundesministeriums (BMLFUW) zur AltfahrzeugeVO, (Stand April 2005), ist die Abfalleigenschaft fur ein Altfahrzeug
auf jeden Fall dann als erfullt anzusehen, wenn seitens des Fahrzeugs die bloRe Mdéglichkeit einer Gefahrdung der in
Paragraph eins, Absatz 3, AWG 2002 aufgelisteten 6ffentlichen Interessen ausgeht und das Fahrzeug nach allgemeiner
Verkehrsauffassung nicht mehr in bestimmungsgemaRer Verwendung steht bzw. auch nicht mehr mit wirtschaftlich
vertretbarem Aufwand in bestimmungsgemaRe Verwendung gebracht werden kann.

Die o.a. Fahrzeuge verfiigen Uber keine bzw. keine giltige Uberprifungsplakette (§ 57a-Uberpriifung). Folgend ist
anzunehmen, dass die Fahrzeuge Uber einen léngeren Zeitraum keiner Uberprifung auf Verkehrs- und
Betriebssicherheit zugezogen wurden. Zudem konnten im Zuge des OA keine Hinweise einer Trockenlegung bzw.
Schadstoffentfrachtung festgestellt werden. Infolgedessen kann nicht ausgeschlossen werden, dass aufgrund
durchgerosteter und poroser Flussigkeits- und Dichtungssysteme Betriebsstoffe austreten und eine unmittelbare
Gefédhrdung der Umwelt insbesondere eine Beeintrachtigung der nachhaltigen Nutzung von Wasser oder Boden
verursachen kénnen.Die o.a. Fahrzeuge verfiigen (iber keine bzw. keine gultige Uberpriifungsplakette (Paragraph 57 a,
5 U b er, p, r, U, f, u n, g). Folgend ist anzunehmen, dass die Fahrzeuge Uber einen langeren Zeitraum keiner
Uberprifung auf Verkehrs- und Betriebssicherheit zugezogen wurden. Zudem konnten im Zuge des OA keine Hinweise
einer Trockenlegung bzw. Schadstoffentfrachtung festgestellt werden. Infolgedessen kann nicht ausgeschlossen
werden, dass aufgrund durchgerosteter und pordser Flussigkeits- und Dichtungssysteme Betriebsstoffe austreten und
eine unmittelbare Gefdhrdung der Umwelt insbesondere eine Beeintrachtigung der nachhaltigen Nutzung von Wasser
oder Boden verursachen kénnen.

Aufgrund der moéglichen Gefahrdung der Umwelt durch austretende BetriebsflUssigkeiten, sind die o0.a. Fahrzeuge aus
fachlicher Sicht als Altfahrzeuge bzw. Abfall anzusehen.
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Im gegenstandlichen Fall verfugen die Lagebereiche Uber keine Genehmigung fir die Lagerung von Abfdllen sowie
Uber keinen entsprechenden geeigneten Lagerbereich fur Altfahrzeuge.

Zudem ist anzuflhren, dass durch die vorhersehende Lagerung, das austreten von BetriebsflUssigkeiten nicht
verhindert werden kann, bzw. die auf den Abstellflaichen anfallenden Niederschlagswasser nicht Uber eine
ordnungsgemalie Reinigungseinrichtung abgeleitet wer konnen.

Da angenommen wird, dass die Altfahrzeuge weder trockengelegt noch schadstoffentfrachtet sind, handelt es sich
dabei gemald dem geltenden Abfallverzeichnis um gefahrlichen Abfall der SN 35203 (Fahrzeuge, Arbeitsmaschinen und
-teile, mit umweltrelevanten Mengen an gefahrlichen Anteilen oder Inhaltsstoffen (z.B. Starterbatterie,
Bremsflussigkeit, Motorol)).

Durch die vorgefundene Lagerung kann eineunmittelbare Gefdhrdung der Umwelt insbesondere eine
Beeintrachtigung der nachhaltigen Nutzung von Wasser oder Boden nicht ausgeschlossen werden. Um eine
Kontamination des unbefestigten Bodens auszuschlieRen, ist das Altfahrzeug grundsatzlich entweder

. trocken zu legen,
. nachweislich zu entsorgen oder
. auf entsprechend geeignete Bereiche zu verfrachten.

Dazu ist anzumerken, dass das Trockenlegen eines Fahrzeuges den Entsorgungszeitpunkt lediglich verzogert.
Trockengelegte Fahrzeuge sind dennoch innerhalb von drei Jahren ordnungsgemaf zu verbringen.

b) Lagerung von Kuhl- und Klimageraten

Bei dem vorgefundenen Kihlgerat kann aufgrund der vorhandenen Rostschaden von keiner bestimmungsgemallen
Verwendung ausgegangen werden. Die nur teilweise witterungschgeschiitze Lagerung kann zur weiteren Ausbreitung
von Schaden beitragen und fihrt somit zu keinem Werterhalt des gelagerten Kuhlgerats, daher wird dadurch keine
Erhaltungsabsicht sondern eine Entledigungsabsicht angenommen.

Aufgrund des Produktaufklebers kann festgestellt werden, dass der vorgefundene Kuhlschank Flissiggas als
Treibmittel beinhaltet. Obwohl die Flissiggase wie im vorliegenden Fall Propan als umweltfreundliches Kaltemittel
angesehen werden, ist ein Kuhlgerat mit Kaltemittel als Propan oder Butan als gefahrlicher Abfall der SN 35205 (Kuhl-
und Klimagerate mit FCKW-, FKW- und KW-haltigen Kaltemitteln (zB Propan, Butan)) einzustufen.

Die Lagerung des Kuhlgerats widerspricht den Vorgaben der AbfallbehandlungspflichtenvVO 2017 idgF., wonach
samtliche Elektro- und Elektronik-Altgerdate und deren Bauteile unter BerUcksichtigung der Art und des
Gefahrdungspotenzials der Abfalle in geeigneten Bereichen mit wetterbestandiger Abdeckung, undurchlassiger,
erforderlichenfalls 6l- und I8semittelbestandiger Oberflache, Auffangeinrichtungen und erforderlichenfalls
Abscheidern fur auslaufende Flissigkeiten und fettldsende Reinigungsmittel gelagert werden mussen. Kihlgerate sind
so zu transportieren und zu lagern, dass Beschadigungen, die ein Entweichen von FCKW, H-FKW, H-FCKW, KW oder von
anderen Kalte- oder Treibmitteln nach sich ziehen kdénnen, verhindert werden.

) Lagerung von Elektroaltgeraten

Unter Elektro- und Elektronikaltgerate (EAG) fallen jene Elektro- und Elektronikgerate, die im Sinne des§ 2 AWG 2002
idgF. als Abfall gelten, einschlielich aller ihrer Bauteile, Unterbaugruppen und Verbrauchsmaterialien, die zum
Zeitpunkt der Entledigung Teil des Elektro- oder Elektronikgerates sind. Unter Elektro- und Elektronikaltgerate (EAG)
fallen jene Elektro- und Elektronikgerate, die im Sinne des Paragraph 2, AWG 2002 idgF. als Abfall gelten, einschlielich
aller ihrer Bauteile, Unterbaugruppen und Verbrauchsmaterialien, die zum Zeitpunkt der Entledigung Teil des Elektro-
oder Elektronikgerates sind.

Aufgrund der Lagerung der elektrischen Gerate - teilweise nicht witterungsgeschitzt sowie dem auRerlichen Zustand -
verschmutzt, gebrochen, fehlende Komponenten kann von einer Entledigungsabsicht ausgegangen werden.
Angesichts der vorgefundenen Lagerung kann nicht ausgeschlossen werden, dass von den elektrischen Geraten eine
unmittelbare Gefahrdung der Umwelt, insbesondere eine Beeintrachtigung der nachhaltigen Nutzung von Wasser oder
Boden ausgehen kann.

Zudem wiederspricht die Lagerung des Elektroaltgerate den Vorgaben der AbfallbehandlungspflichtenVO 2017 idgF.,
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wonach samtliche Elektro- und Elektronik-Altgerdte und deren Bauteile unter Berlcksichtigung der Art und des
Gefédhrdungspotenzials der Abfdlle in geeigneten Bereichen mit wetterbesténdiger Abdeckung, undurchlassiger,
erforderlichenfalls 6l- und I[8semittelbestandiger Oberflache, Auffangeinrichtungen und erforderlichenfalls
Abscheidern fur auslaufende Flissigkeiten und fettldsende Reinigungsmittel gelagert werden mussen.

Gemald dem geltenden Abfallverzeichnis sind die elektrischen Gerate alsgefahrliche Abfall der SN 35201 (elektrische
und elektronische Gerate und Gerateteile, mit umweltrelevanten Mengen an gefahrlichen Abfallen oder Inhaltsstoffen)

einzustufen.
d) Lagerung von Bleiakkumulatoren

Die vorgefundene Lagerung der Bleiakkumulatoren, ist als nicht geeignete Lagerung, welche eine Freisetzung von
Schadstoffen an die Umwelt verhindert, anzusehen. Folgend wird den Zielen und Grundsatzen der
AbfallbehandlungspflichtenVO 2017 idgF. Widersprochen, wonach Elektro- und Elektronik-Altgerate und deren Bauteile
mussen unter Berucksichtigung der Art und des Gefdhrdungspotenzials der Abfdlle in geeigneten Bereichen mit
wetterbestandiger Abdeckung, undurchlassiger, erforderlichenfalls 6l- und I8semittelbestandiger Oberflache,
Auffangeinrichtungen und erforderlichenfalls Abscheidern fur auslaufende Flussigkeiten und fettldsende
Reinigungsmittel gelagert werden.

GemaR dem geltenden Abfallverzeichnis sind die Bleiakkumulatoren alsgeféhrlicher Abfallder SN 35322
(Bleiakkumulatoren) einzustufen.

e) Lagerung von Nicht gefahrlichen Abfallen

Bei den aufgelisteten Gegenstanden kann aufgrund des augenscheinlichen Zustandes (teilweise gebrochen,
beschadigt, morsch) des Alters, bzw. der Lagerung (am Boden gelagert, teilweise kein Witterungsschutz, mit anderen
Gegenstanden vermischt) von einer Entledigungsabsicht ausgegangen werden.

GemalR dem geltenden Abfallverzeichnis sind die vorgefundenen Gegenstdnde folgenden nicht gefahrlichen
Abfallarten zuzuordnen:

. SN 17202 - Bau und Abbruchholz,

SN 35103 - Eisen- und Stahlabfalle, verunreinigt,

SN 35204 - Fahrzeuge, Arbeitsmaschinen und -teile, ohne umweltrelevante Mengen an gefahrlichen Anteilen oder
Inhaltsstoffen,
. SN 57118 - Kunststoffemballagen und -behdltnisse,

. SN 57502 - Altreifen und Altreifenschnitzel;

Eine unmittelbare Beeintrachtigung von offentlichen Interessen durch die Lagerung der angefihrten gefdhrlichen und
nicht gefahrlichen Abfdlle konnte nicht festgestellt werden, diese kann auf langere Sicht betrachtet jedoch nicht
ausgeschlossen werden.

Daher sind samtliche vorgefundene Abfdlle aufgrund des Schutzes der offentlichen Interessen des AWG 2002 idgF.
einer ordnungsgemaRen Entsorgung zuzufuhren.

Vorgeschlagene Malnahmen:

Die gefahrlichen Abfélle sind aufgrund des Schutzes der 6ffentlichen Interessen des AWG 2002 idgFehestmdglich
(spatestens 3 Monate) nach schriftlicher Aufforderung von dem o.a. Grundstlick zuentfernen und einer
ordnungsgemalen Entsorgung Uber einen befugten Abfallsammler und -behandler nachweislich zuzufthren.

Die vorgefundenen nicht gefahrlichen Abfdlle sind einer fachgerechten Entsorgung zuzufihren und die
Entsorgungsbestatigungen an die Behérde zu Ubermitteln. Diese Abfalle sollten innerhalb von 12 Monaten nach
schriftlicher Aufforderung entsorgt werden.

Der Behorde sind die entsprechenden Entsorgungsbestatigungen vorzulegen. ..."

Mit einer fachlichen Stellungnahme vom 14.6.2023 hat die Amtssachverstandige Folgendes erhoben:



e

Am 13.6.2023 wurde auf dem Gst. Nr. xxx, KG xxx ein unangesagter Ortsaugenschein vorgenommen. Im Zuge des OA
waren keine sonstigen Personen anwesend. Folgend wurden die fur die Erhebung relevanten Bereiche des Anwesens
eigenstandig durch die ASV begangen.

Im Zuge des OA konnten am besagten Grundstuck folgende Gegenstande abgelagert vorgefunden werden:
. 1 Stk. Fahrzeugteil (Tankanhanger),

. ca. 3 m3 Paneele aus RiuckbaumalRnahmen (Baustellenabfalle),

. ca. 15 Stk. Schalungselemente (Baustellenabfalle);

Elektroaltgerate:

Elektro Herd, Marke nicht ersichtlich, augenscheinlich Verunreinigungen im Innenraum, Menge 1 Stk.,
. Dunstabzug, Marke xxx, teilweise Korrosionsschaden (Rost),

Menge 1 Stk.;
Kahl- und Klimagerate:
. Kihlgerat, Marke xxx, Produktaufkleber auf der Gerateruickseite:

LG ND45NAEM, Gefahrenzeichen Flamme inkl, xxx, teilweise Korrosionsschaden (Rost), Gerat wurde nicht geoffnet,
Menge 1 Stk.;

Bleiakkumulatoren:

Blei-Akkumulatoren, Funktionsfahigkeit konnte augenscheinlich nicht Gberprift werden, keine Polkappen. 5. Stk.;

Des Weiteren wurden im Lagerbereich 4 (siehe Schreiben xxx) nicht witterungsgeschitzt und auf unbefestigten Boden
folgende Gegenstande gelagert vorgefunden:

. Spannring-Metall-Fasser, 1 x xxx, 1 X XXX,

1 x keine Produktetikette, teilweise korrodiert (rostig) vermutlich befullt, - Originalfllmenge jeweils 200 I, (insgesamt 3
Stk.); 1 x keine Produktetikette, teilweise korrodiert (rostig) vermutlich befullt, - Originalfillmenge jeweils 200 rémisch
eins, (insgesamt 3 Stk.);

Anzufiihren ist, dass aus Sicherheitsgriinden keines der Fasser ge6ffnet wurde. Samtliche o.a. Vermutungen Uber den
Fillstand der Fasser, beruhen darauf, dass die Fasser leicht angehoben wurden, dabei waren Inhalte spirbar und
hérbar.

Samtliche im Schreiben xxx datiert mit 31.01.2023 eruierten Fahrzeuge, wurden im Zuge des OAnicht vorgefunden.

Im Hinblick auf die Gasflaschen kann davon ausgegangen werden, dass diese bei einer ordnungsgemalen Lagerung

einer Verwendung zugefuhrt werden kénnen.

Des Weiteren wurden in Lagerbereich 4 vermutlich in Verwendung stehende Betriebsmittel (z.B. Getriebedl, Motordl) in
beflllten Kanistern von 20-25 | vorgefunden. Des Weiteren wurden in Lagerbereich 4 vermutlich in Verwendung
stehende Betriebsmittel (z.B. Getriebedl, Motordl) in befillten Kanistern von 20-25 rémisch eins vorgefunden.

Fachliche Beurteilung:
1. Unsachgemalie Lagerung von wassergefahrdenden FlUssigkeiten:

Bei den vorgefundenen Spannring-Fassern, ist aufgrund der vorhandenen Produktetiketten, anzunehmen, dass es sich
bei den Inhalten um wassergefdhrdende Flussigkeiten handelt. Bei den nicht etikettierten Spannring-Fassern. kann
nicht ausgeschlossen werden, dass diese mit wassergefahrdenden Flussigkeiten befullt sind.

Aufgrund der nicht flUssigkeitsdichten Beschaffung des Bodens, kdnnen aus den Spannring-Fassern etwaige
Flussigkeits-Austritte nicht zurickgehalten oder abgetrennt werden und kénnen somit in den Boden gelangen.

In diesem Falle ist festzuhalten, dass eine ordnungsgemalle Lagerung von wassergefahrdenden Fllssigkeiten jeweils



witterungsgeschitzt und in bzw. Uber einer Auffangvorrichtung bzw. in einem geeigneten Zwischenlagerbereich zu
erfolgen hat.

Die vorgefundene Zwischenlagerung (im Falle von wassergefahrdenden Flussigkeiten) entspricht keinesfalls dem Stand
der Technik. Eine sofortige ordnungsgemafRe Entsorgung bzw. zwischenzeitliche Verbringung in einen geeigneten
Lagerbereich ware daher dringend erforderlich.

Vorgeschlagene Malnahmen:

Die gefahrlichen Abfalle sind aufgrund des Schutzes der o6ffentlichen Interessen des AWG 2002ehestmdglich
(spatestens 6 Monate) nach schriftlicher Aufforderung von dem o.a. Grundstlickezu entfernen und einer
ordnungsgemalien Entsorgung Uber einen befugten Abfallsammler und -behandler nachweislich zuzufihren.

Die vorgefundenen nicht gefahrlichen Abfdlle sind einer fachgerechten Entsorgung zuzufihren und die
Entsorgungsbestatigungen an die Behdrde zu Ubermitteln. Diese Abfélle sollten innerhalb von 12 Monaten nach
schriftlicher Aufforderung entsorgt werden

Der Behorde sind die entsprechenden Entsorgungsbestatigungen vorzulegen.

Abschlieend wird der befassten Behorde vorgeschlagen, eine ordnungsgemalle Lagerung (witterungsgeschutzt) der in
Verwendung stehenden Betriebsmittel vorzuschreiben.

Nachfolgend sind die Abbildungen (erstellt im Zuge des OA am 13.06.2023) der abgelagerten Abfalle auf dem Gst. Nr.
xxX, KG xxx ersichtlich:

Aufgrund dieser Stellungnahmen erging das nunmehr angefochtene Straferkenntnis. Im Zuge der offentlich
mundlichen Verhandlung verweist der Beschwerdefuhrer auf eine Bewilligung der Bezirkshauptmannschaft xxx vom
10.10.2017, Zahl: xxx, und fuhrt aus, dass es sich bei den in Punkt 1. im Straferkenntnis genannten Blei-Akkumulatoren
um eine tempordre Lagerung von landwirtschaftlichen Betriebsmitteln im Nahbereich handelt. Das Kuhlgerat sei
funktionsfahig gewesen. Die Metallfédsser vor Ort waren offen,

bis auf zwei, und hatte ein Fass Kondenswasser als Inhalt. Zu den imPunkt 2. des angefochtenen Straferkenntnis
genannten Dingen fuhrt der Beschwerdeflhrer aus, dass es sich ebenfalls um Dinge gehandelt hat, die mit dem
vorerwahnten Bescheid aus 2017 seiner Meinung nach bewilligt waren. Durch den Tankanhdnger werden Tiere auf der
Weide mit Wasser versorgt. Die Amtssachverstandige fur Abfallwirtschaft fihrte ergdnzend aus, dass Betriebsmittel
von ihr nie beanstandet wurden. Der Beschwerdefuhrer wurde nur dahingehend ermahnt, wie er sie korrekt lagern
soll. Das Kuhlgerat ist - wie auch auf den Fotos ersichtlich - stark korrodiert. Die Bleiakkumulatoren waren ,wild
durcheinander” im Freien ungeschitzt gelagert. Der Tankanhanger war - aufgrund seines Aussehens - nicht
funktionsfahig. Dies konnte auch auf den in der Verhandlung in Augenschein genommenen Fotos ersehen werden. Die
Bauteile, Paneele usw. wurden schon vom Amtssachverstandigen xxx beanstandet und sind nach Meinung der
Amtssachverstandigen diese Paneele nicht mehr einzubauen. Das Dammmaterial ist beschadigt. Der Elektroherd und
das Kuhlgerat weisen Schaden auf und ist der Kompressor bzw. der Antrieb extrem verschmutzt. Die
Amtssachverstandige hat im Zuge der Amtshandlung das ,xxx“-Fass nach vorne gedruckt und war zu héren, dass
Flussigkeit darin enthalten ist. Die Produktetikette ,Kihlschmierstoff xxx" ist am Fass laut Foto ersichtlich. Die
Bleiakkumulatoren waren nicht im Uberdachten Bereich und standen auf einer Betonplatte mit anderen Dingen
gemeinsam. Die Fasser waren augenscheinlich korrodiert und hat die Amtssachverstandige die Fasser aus
Sicherheitsgriinden nicht geodffnet. Der Kihlschrank war - aufgrund der Lagerung und der deutlich ersichtlichen
Korrosionsschaden rechts und links - nicht funktionsfahig bzw. konnte nicht ausgeschlossen werden, dass vom Gerat
eine Umweltgefahr ausgeht. Der Tankwagen war aufgrund der massiven Dellen und Einbuchtungen nicht mehr zu
gebrauchen, die Rader von Unkraut Gberwuchert.Aufgrund dieser Stellungnahmen erging das nunmehr angefochtene
Straferkenntnis. Im Zuge der 6ffentlich mundlichen Verhandlung verweist der Beschwerdefiihrer auf eine Bewilligung
der Bezirkshauptmannschaft xxx vom 10.10.2017, Zahl: xxx, und fUhrt aus, dass es sich bei den in Punkt 1. im
Straferkenntnis genannten Blei-Akkumulatoren um eine temporare Lagerung von landwirtschaftlichen Betriebsmitteln
im Nahbereich handelt. Das Kiuhlgerat sei funktionsfahig gewesen. Die Metallfdsser vor Ort waren offen, , bis auf zwei,
und hatte ein Fass Kondenswasser als Inhalt. Zu den im Punkt 2. des angefochtenen Straferkenntnis genannten Dingen



fahrt der Beschwerdefuhrer aus, dass es sich ebenfalls um Dinge gehandelt hat, die mit dem vorerwahnten Bescheid
aus 2017 seiner Meinung nach bewilligt waren. Durch den Tankanhdnger werden Tiere auf der Weide mit Wasser
versorgt. Die Amtssachverstandige fur Abfallwirtschaft fuhrte erganzend aus, dass Betriebsmittel von ihr nie
beanstandet wurden. Der Beschwerdeflhrer wurde nur dahingehend ermahnt, wie er sie korrekt lagern soll. Das
Kdhlgerat ist - wie auch auf den Fotos ersichtlich - stark korrodiert. Die Bleiakkumulatoren waren ,wild
durcheinander” im Freien ungeschutzt gelagert. Der Tankanhdnger war - aufgrund seines Aussehens - nicht
funktionsfahig. Dies konnte auch auf den in der Verhandlung in Augenschein genommenen Fotos ersehen werden. Die
Bauteile, Paneele usw. wurden schon vom Amtssachverstandigen xxx beanstandet und sind nach Meinung der
Amtssachverstandigen diese Paneele nicht mehr einzubauen. Das Dammmaterial ist beschadigt. Der Elektroherd und
das Kuhlgerat weisen Schaden auf und ist der Kompressor bzw. der Antrieb extrem verschmutzt. Die
Amtssachverstandige hat im Zuge der Amtshandlung das ,xxx“-Fass nach vorne gedruckt und war zu héren, dass
Flussigkeit darin enthalten ist. Die Produktetikette ,Kihlschmierstoff xxx" ist am Fass laut Foto ersichtlich. Die
Bleiakkumulatoren waren nicht im Uberdachten Bereich und standen auf einer Betonplatte mit anderen Dingen
gemeinsam. Die Fasser waren augenscheinlich korrodiert und hat die Amtssachverstandige die Fasser aus
Sicherheitsgriinden nicht geodffnet. Der Kihlschrank war - aufgrund der Lagerung und der deutlich ersichtlichen
Korrosionsschaden rechts und links - nicht funktionsfahig bzw. konnte nicht ausgeschlossen werden, dass vom Gerat
eine Umweltgefahr ausgeht. Der Tankwagen war aufgrund der massiven Dellen und Einbuchtungen nicht mehr zu
gebrauchen, die Rader von Unkraut Uberwuchert.

Der Beschwerdeflhrer hat ein monatliches Nettoeinkommen von € 980,--, an Vermdgen eine Landwirtschaft in der
Grof3e von ca. 5 Hektar und Schulden in der Héhe von ca. € 160.000,-- sowie keine Sorgepflichten. Zur Tatzeit war er
verwaltungsstrafrechtlich vorgemerkt.

Diese Feststellungen stitzen sich auf den dem Verfahren zugrundeliegenden Verwaltungsstrafakt sowie das
durchgefiihrte Beweisverfahren.

Die Amtssachverstandige fir Abfallwirtschaft hat in der Verhandlung vom 26.1.2024 angegeben, dass sie einen
Ortsaugenschein am Anwesen des Beschwerdeflhrers durchgefiihrt hat und hat sie die Stellungnahme vom 31.1.2023
erstellt, des Weiteren auch die Stellungnahme vom 14.6.2023. Weiters hat sie zahlreiche Lichtbilder in der Verhandlung
vorgelegt, auf denen die beanstandeten Gerate bzw. Teile zweifelsfrei ersichtlich sind. Ihre Angaben waren glaubhaft
und nachvollziehbar und hat der Beschwerdeflhrer ihre Angaben - untermauert durch die Lichtbilder - nicht
entkraften konnen.

Soweit der Beschwerdeflihrer weitere Beweisantrage hinsichtlich eines Sachverstandigen-Gutachtens betreffend der
Paneelplatten, des Tankwagens und der Funktionsfahigkeit des Kihlschrankes beantragt hat, wird darauf verwiesen,
dass die Sachverstéandige klar und zweifelsfrei dargestellt hat, wie sie die Paneele, den Tankwagen und den
Kuhlschrank vorgefunden hat und ist diesbeztglich ihren Angaben zu folgen.

Rechtlich wurde dartber wie folgt erwogen:

GemaR § 15 Abs. 3 AWG dirfen Abfalle auBerhalb vonGemal Paragraph 15, Absatz 3, AWG durfen Abfalle auRRerhalb
von

1. hiefur genehmigten Anlagen oder
2. fur die Sammlung oder Behandlung vorgesehenen geeigneten Orten

nicht gesammelt, gelagert oder behandelt werden. Eine Ablagerung von Abféllen darf nur in hiefir genehmigten
Deponien erfolgen.

Gemald § 79 Abs. 1 Z 1 leg. cit. begeht - sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte
fallenden strafbaren Handlung bildet oder nach anderen Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe
bedroht ist - eine Verwaltungsibertretung, die mit Geldstrafe von € 850,-- bis € 41.200,-- zu bestrafen ist; wer jedoch
gewerbsmaRig im Bereich der Abfallwirtschaft tatig ist, ist mit einer Mindeststrafe von € 4.200,-- bedroht, wer
gefahrliche Abfalle entgegen § 15 Abs. 1, 3, 4 oder 4b oder entgegen 8§ 16 Abs. 1 sammelt, befordert, lagert, behandelt
oder beim sonstigen Umgang mit gefahrlichen Abfallen entgegen & 15 Abs. 1 die Ziele und Grundsatze nicht beachtet
oder Beeintrachtigungen der Offentlichen Interessen nicht vermeidet oder entgegen § 15 Abs. 2 vermischt oder
vermengt.Gemal Paragraph 79, Absatz eins, Ziffer eins, leg. cit. begeht - sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in
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die  Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet oder nach anderen
Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe bedroht ist - eine Verwaltungsubertretung, die mit Geldstrafe
von € 850,-- bis € 41.200,-- zu bestrafen ist; wer jedoch gewerbsmaRig im Bereich der Abfallwirtschaft tatig ist, ist mit
einer Mindeststrafe von € 4.200,-- bedroht, wer gefahrliche Abfalle entgegen Paragraph 15, Absatz eins, 3, 4, oder 4b
oder entgegen Paragraph 16, Absatz eins, sammelt, beférdert, lagert, behandelt oder beim sonstigen Umgang mit
gefahrlichen Abfédllen entgegen Paragraph 15, Absatz eins, die Ziele und Grundsatze nicht beachtet oder
Beeintrachtigungen der 6ffentlichen Interessen nicht vermeidet oder entgegen Paragraph 15, Absatz 2, vermischt oder
vermengt.

Gemal 8§ 79 Abs. 2 Z 3 leg. cit. begeht - sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte
fallenden strafbaren Handlung bildet oder nach anderen Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe
bedroht ist - eine Verwaltungsibertretung, die mit Geldstrafe von € 450,-- bis € 8.400,-- zu bestrafen ist; wer jedoch
gewerbsmaRig im Bereich der Abfallwirtschaft tatig ist, ist mit einer Mindeststrafe von € 2.100,-- bedroht; wer jedoch
eine Verwaltungslbertretung begeht, indem entgegen § 14b Abs. 4 Getrénke nicht im ausreichenden AusmaR in
Mehrweg abgegeben werden (Z 2e), ist bei Unternehmen bis 10 Verkaufsstellen mit Geldstrafe bis € 4.500,-, bei
Unternehmen bis € 500,-- Verkaufsstellen mit Geldstrafe bis € 50.000,-- und bei Unternehmen uber € 500,--
Verkaufsstellen mit Geldstrafe bis € 100.000,-- zu bestrafen, wer nicht gefahrliche Abfalle entgegen § 15 Abs. 1, 3, 4
oder 4b sammelt, beférdert, lagert, behandelt oder beim sonstigen Umgang mit nicht gefahrlichen Abfallen entgegen
§ 15 Abs. 1 die Ziele und Grundsatze nicht beachtet oder die Beeintrachtigungen der &ffentlichen Interessen nicht
vermeidet oder entgegen § 15 Abs. 2 vermischt oder vermengt.Gemal} Paragraph 79, Absatz 2, Ziffer 3, leg. cit. begeht
- sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet oder
nach anderen Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe bedroht ist - eine Verwaltungsibertretung, die mit
Geldstrafe von € 450,-- bis € 8.400,-- zu bestrafen ist; wer jedoch gewerbsmafiig im Bereich der Abfallwirtschaft tatig ist,
ist mit einer Mindeststrafe von € 2.100,-- bedroht; wer jedoch eine Verwaltungstbertretung begeht, indem entgegen
Paragraph 14 b, Absatz 4, Getranke nicht im ausreichenden Ausmaf3 in Mehrweg abgegeben werden (Ziffer 2 e,), ist bei
Unternehmen bis 10 Verkaufsstellen mit Geldstrafe bis € 4.500,--, bei Unternehmen bis € 500,-- Verkaufsstellen mit
Geldstrafe bis € 50.000,-- und bei Unternehmen Uber € 500,-- Verkaufsstellen mit Geldstrafe bis € 100.000,-- zu
bestrafen, wer nicht gefahrliche Abfalle entgegen Paragraph 15, Absatz eins, 3, 4, oder 4b sammelt, befordert, lagert,
behandelt oder beim sonstigen Umgang mit nicht gefahrlichen Abfallen entgegen Paragraph 15, Absatz eins, die Ziele
und Grundsatze nicht beachtet oder die Beeintrachtigungen der Offentlichen Interessen nicht vermeidet oder
entgegen Paragraph 15, Absatz 2, vermischt oder vermengt.

Das AWG 2002 unterwirft jede Lagerung von Abfallen den Vorschriften des § 15 Abs. 3 leg. cit., auch die Lagerung von
Abfallen nur Uber kurze Zeitrdume (VWGH 24.7.2014,2012/07/0129).8 15 Abs. 3 AWG 2002 stellt betreffend die
Lagerung von Abfallen nicht die Aufrechterhaltung eines Zustandes bis zu einem gewissen Zeitpunkt, sondern ein
aktives Tun unter Strafe; die Ubertretung stellt daher kein Dauerdelikt, sondern ein Begehungsdelikt dar und ist die
Tatzeit durch den Begehungszeitraum oder Anfang und Ende eines Zeitraumes zu konkretisieren (vgl. VWGH 26.6.2018,
Ra 2017/05/0294). Ein Verstol3 gegen8& 15 Abs. 3 AWG 2002 liegt nur dann vor, wenn eine Sammlung, Lagerung oder
Behandlung von Abfallen vorliegt, die weder in einer genehmigten Anlage noch an vorgesehenen geeigneten Orten
erfolgt (vgl. VWGH 9.5.2023, Ra 2021/05/0132). Der Beschwerdeflhrer hat am 13.6.2023 auf seinem Grundstuck die im
Straferkenntnis angefuhrten gefahrlichen und nicht geféhrlichen Abfalle gelagert, obwohl es sich weder um eine hiefur
genehmigte Anlage oder einen fur die Sammlung oder Behandlung vorgesehenen geeigneten Ort handelt.Das AWG
2002 unterwirft jede Lagerung von Abfallen den Vorschriften des Paragraph 15, Absatz 3, leg. cit., auch die Lagerung
von Abfallen nur Uber kurze Zeitraume (VWGH 24.7.2014, 2012/07/0129). Paragraph 15, Absatz 3, AWG 2002 stellt
betreffend die Lagerung von Abfallen nicht die Aufrechterhaltung eines Zustandes bis zu einem gewissen Zeitpunkt,
sondern ein aktives Tun unter Strafe; die Ubertretung stellt daher kein Dauerdelikt, sondern ein Begehungsdelikt dar
und ist die Tatzeit durch den Begehungszeitraum oder Anfang und Ende eines Zeitraumes zu konkretisieren vergleiche
VWGH 26.6.2018, Ra 2017/05/0294). Ein Verstol3 gegen Paragraph 15, Absatz 3, AWG 2002 liegt nur dann vor, wenn eine
Sammlung, Lagerung oder Behandlung von Abfdllen vorliegt, die weder in einer genehmigten Anlage noch an
vorgesehenen geeigneten Orten erfolgt vergleiche VWGH 9.5.2023, Ra 2021/05/0132). Der Beschwerdefihrer hat am
13.6.2023 auf seinem Grundstlck die im Straferkenntnis angefiihrten gefahrlichen und nicht gefahrlichen Abfalle
gelagert, obwohl es sich weder um eine hieflr genehmigte Anlage oder einen fir die Sammlung oder Behandlung
vorgesehenen geeigneten Ort handelt.
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Er hat daher den objektiven Tatbestand des8 15 Abs. 3 AWG 2002 verwirklicht.Er hat daher den objektiven Tatbestand
des Paragraph 15, Absatz 3, AWG 2002 verwirklicht.

GemalR § 5 Abs. 1 VStG genugt zur Strafbarkeit fahrldssiges Verhalten, wenn eine Verwaltungsvorschrift Uber das
Verschulden nicht anderes bestimmt. Fahrlassigkeit ist bei Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei Nichtbefolgung
eines Gebotes dann ohne weiteres anzunehmen, wenn zum Tatbestand einer Verwaltungsubertretung der Eintritt
eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehort und der Tater nicht glaubhaft macht, dass ihn an der Verletzung der
Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft. Gemall Paragraph 5, Absatz eins, VStG genlgt zur Strafbarkeit
fahrlassiges Verhalten, wenn eine Verwaltungsvorschrift Gber das Verschulden nicht anderes bestimmt. Fahrlassigkeit
ist bei Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei Nichtbefolgung eines Gebotes dann ohne weiteres anzunehmen,
wenn zum Tatbestand einer Verwaltungsubertretung der Eintritt eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehort und

der Tater nicht glaubhaft macht, dass ihn an der Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft.

Dem Beschwerdeflhrer ist es nicht gelungen glaubhaft zu machen, dass ihn an der Verletzung kein Verschulden trifft,
daher ist ihm auch die Ubertretung subjektiv vorzuwerfen. Auch aus dem Blickwinkel, dass (iber einen ldngeren
Zeitraum mehrere Uberprifungen stattgefunden haben und er die vorgeschlagenen MaRnahmen bzw. die

vollstandige Entsorgung nicht durchgefuhrt hat, ist ihm zumindest bedingter Vorsatz zur Last zu legen.

Gemal § 19 Abs. 1 VStG sind Grundlage fur die Bemessung der Strafe die Bedeutung des strafrechtlich geschiitzten
Rechtsgutes und die Intensitat seiner Beeintrachtigung durch die Tat.GemaR Paragraph 19, Absatz eins, VStG sind
Grundlage fur die Bemessung der Strafe die Bedeutung des strafrechtlich geschiitzten Rechtsgutes und die Intensitat
seiner Beeintrachtigung durch die Tat.

Gemall 8 19 Abs. 2 leg. cit. sind im ordentlichen Verfahren (88 40 bis 46) Uberdies die nach dem Zweck der
Strafdrohung in Betracht kommenden Erschwerungs- und Milderungsgrinde, soweit sie nicht schon die Strafdrohung
bestimmen, gegeneinander abzuwagen. Auf das Ausmal3 des Verschuldens ist besonders Bedacht zu nehmen. Unter
Berucksichtigung der Eigenart des Verwaltungsstrafrechtes sind die 88 32 bis 35 des Strafgesetzbuches sinngemald
anzuwenden. Die Einkommens- und Vermaogensverhaltnisse und allfallige Sorgepflichten des Beschuldigten sind bei
der Bemessung von Geldstrafen zu bertcksichtigen.Gemal3 Paragraph 19, Absatz 2, leg. cit. sind im ordentlichen
Verfahren (Paragraphen 40 bis 46) Uberdies die nach dem Zweck der Strafdrohung in Betracht kommenden
Erschwerungs- und Milderungsgrinde, soweit sie nicht schon die Strafdrohung bestimmen, gegeneinander
abzuwagen. Auf das Ausmal3 des Verschuldens ist besonders Bedacht zu nehmen. Unter Bertcksichtigung der Eigenart
des Verwaltungsstrafrechtes sind die Paragraphen 32 bis 35 des Strafgesetzbuches sinngemdaf3 anzuwenden. Die
Einkommens- und Vermodgensverhaltnisse und allfallige Sorgepflichten des Beschuldigten sind bei der Bemessung von
Geldstrafen zu berucksichtigen.

Die Strafbemessung hat innerhalb des gesetzlich vorgeschriebenen Strafrahmens zu erfolgen. Die verletzten
Rechtsvorschriften bezwecken den Schutz der Umwelt und die Gewahrleistung der Gesundheit von Menschen. Es
handelt sich hiebei um bedeutsame Rechtsgiter. Ausgehend vom gesetzlichen Strafrahmen erscheint die verhangte
Strafe angemessen und besteht - wie die belangte Behdrde bereits ausfiihrt - eine Art Umrechnungsschlissel von
Geld- und Freiheitsstrafen nicht. Die Ersatzfreiheitsstrafen sind einer separaten Messung unterzogen und erscheint
diese gesetzmalig.

Mildernd war nichts zu werten. Erschwerend war zu werten, dass bereits eine rechtskraftige Vormerkung vorliegt. Im
Ubrigen wird auf die zutreffende Begriindung der erstinstanzlichen Entscheidung verwiesen. Die Kostenentscheidung
grindet sich auf die bezogenen Gesetzesbestimmungen.

Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz -
B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehit es an einer Rechtsprechung. Weiters ist
die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die
ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz
- B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters
ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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