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Text

Das Landesverwaltungsgericht Karnten fasst durch seine Richterin xxx Uber die Beschwerde der xxx, xxx, XXx vom
30.08.2024 gegen den Bescheid des Bulrgermeisters der xxx vom 05.08.2024, ZI: xxx, betreffend eine
Gewerberechtsangelegenheit der xxx GmbH nachstehenden

BESCHLUSS:

|.rémisch eins.

Die Beschwerde wird als unzulassig
zuruckgewiesen.

[l.rémisch zwei.
Eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art 133 Abs. 4 B-VG istEine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach, Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist

unzulassig.
Entscheidungsgrinde

I.romisch eins.
Sachverhalt

a.
Verfahrensgang

Mit dem am 12.04.2024 beim xxx der xxx als Gewerbebehdrde (im Weiteren kurz: belangte Behorde) eingelangten
Ansuchen, letztmalig erganzt am 28.06.2024, beantragte die xxx GmbH (im Weiteren kurz: mitbeteiligte Partei) die
Spezialgenehmigung fir die Errichtung und den Betrieb einer Betriebsanlage auf dem Grundstlck Nr. xxx, KG xxx.

Im Rahmen des in§ 359b Abs. 2 GewO 1994 vorgesehenen Anhdrungsverfahrens erstattete Frau xxx, xxx, xxx (im
Weiteren kurz: Beschwerdefiihrerin) mit Eingabe vom 31.07.2024 Beanstandungen bzw. Einwendungen. Aus Sicht der
Beschwerdefihrerin sei die Genehmigung mangels erfolgter Umwidmung von ,EKZ 2" auf ,EKZ 1" sowie aufgrund
flachenméaRiger Uberschreitung der gesetzlichen MindestgréRe von 600 m2 um 139,72 m2 zu versagen.Im Rahmen
des in Paragraph 359 b, Absatz 2, GewO 1994 vorgesehenen Anhdrungsverfahrens erstattete Frau xxx, Xxx, xxx (im
Weiteren kurz: Beschwerdefiihrerin) mit Eingabe vom 31.07.2024 Beanstandungen bzw. Einwendungen. Aus Sicht der
Beschwerdefihrerin sei die Genehmigung mangels erfolgter Umwidmung von ,EKZ 2" auf ,EKZ 1" sowie aufgrund

flachenmaRiger Uberschreitung der gesetzlichen MindestgréRe von 600 m2 um 139,72 m2 zu versagen.

Nach Durchfihrung des in8 359b Abs. 2 GewO 1994 vorgesehenen Anhdérungsverfahrens und eines
Ermittlungsverfahrens, in welchem Stellungnahmen der Abteilungen Feuerwehr und Klima- und Umweltschutz sowie
des Arbeitsinspektorates beigezogen wurden, erliel3 die belangte Behérde den nunmehr angefochtenen Bescheid vom
05.08.2024. Nach Durchfihrung des in Paragraph 359 b, Absatz 2, GewO 1994 vorgesehenen Anhdérungsverfahrens
und eines Ermittlungsverfahrens, in welchem Stellungnahmen der Abteilungen Feuerwehr und Klima- und
Umweltschutz sowie des Arbeitsinspektorates beigezogen wurden, erliel die belangte Behdrde den nunmehr
angefochtenen Bescheid vom 05.08.2024.

Mit dem angefochtenen Bescheid stellte die belangte Behorde unter Spruchpunkt I. gemal 88 356e, 359b Abs. 1 Z 2
(Spezialgenehmigung) sowie 8 333 GewO 1994 idgF iVm§ 93 ASchG, BGBI Nr. 450/1994, idgF, fest, dass die
Betriebsanlage der xxx GmbH im Standort xxx, xxx, Grst. Nr. xxx, KG xxx bei xxx, im Rahmen der mit Bescheid gemal3 §
356e leg. cit. vom 9.6.2017, ZI. xxx, fur die xxx GmbH & CO KG generalgenehmigten Betriebsanlage betrieben wird. Dies
nach MalRgabe der folgenden Betriebsbeschreibung und der mit dem Genehmigungsvermerk versehenen
Projektsunterlagen, die einen integrierenden Bestandteil dieses Bescheides bilden, bei Einhaltung der angefuhrten, im
Sinne des 8 74 Abs. 2 GewO 1994 erforderlichen Auftrage. Unter Spruchpunkt Il. wurden die Einwendungen der Frau
XXX XXX, XxX, wonach die Genehmigung mangels erfolgter Umwidmung von ,EKZ 2" auf ,EKZ 1“ sowie aufgrund
flachenméaRiger Uberschreitung der gesetzlichen MindestgréRe von 600 m2 um 139,72 m2 zu versagen sei, als
unzulassig zurlckgewiesen. Dieser Bescheid gilt als Genehmigungsbescheid fur die Anlage. Mit dem angefochtenen
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Bescheid stellte die belangte Behdrde unter Spruchpunkt rémisch eins. gemal3 Paragraphen 356 e, 359 b, Absatz eins,
Ziffer 2, (Spezialgenehmigung) sowie Paragraph 333, GewO 1994 idgF in Verbindung mit Paragraph 93, ASchG,
Bundesgesetzblatt Nr. 450 aus 1994,, idgF, fest, dass die Betriebsanlage der xxx GmbH im Standort xxx, xxx, Grst. Nr.
xxx, KG xxx bei xxx, im Rahmen der mit Bescheid gemal} Paragraph 356 e, leg. cit. vom 9.6.2017, ZI. xxx, fur die xxx
GmbH & CO KG generalgenehmigten Betriebsanlage betrieben wird. Dies nach Malgabe der folgenden
Betriebsbeschreibung und der mit dem Genehmigungsvermerk versehenen Projektsunterlagen, die einen
integrierenden Bestandteil dieses Bescheides bilden, bei Einhaltung der angefiihrten, im Sinne des Paragraph 74,
Absatz 2, GewO 1994 erforderlichen Auftrage. Unter Spruchpunkt rémisch zwei. wurden die Einwendungen der Frau
XXX XxX, xxx, wonach die Genehmigung mangels erfolgter Umwidmung von ,EKZ 2" auf ,EKZ 1“ sowie aufgrund
flachenméaRiger Uberschreitung der gesetzlichen MindestgréRe von 600 m2 um 139,72 m2 zu versagen sei, als
unzuldssig zurtickgewiesen. Dieser Bescheid gilt als Genehmigungsbescheid flr die Anlage.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde der Beschwerdeflihrerin vom 30.08.2024, in welcher
nach Darlegung des Beschwerdesachverhalts und Ausfiihrungen zur Zuldssigkeit der Beschwerde die
Beschwerdegriinde dargelegt werden. Zusammengefasst wird seitens der Beschwerdeflhrerin eingewendet, dass es
anlasslich einer Akteneinsicht in der Amtsstelle des xxx xxx nicht méglich gewesen sei, zu eruieren, wie viele
Kundenparkpladtze der xxx aber auch den anderen Geschéaften und dem Fitnesscenter im Obergeschoss, somit dem
ganzen Baukomplex zuzuordnen seien. Da weder im Bau- noch im Gewerbeverfahren ein Schriftstiick Uber die Anzahl
der ermittelten Parkplatze pro Geschaftseinheit, die nach Verkehrsflachen gekennzeichnet sein mussten, vorhanden
sei, konne eine korrekte Parkplatzermittlung nicht durchgefihrt werden. Aufzuklaren sei der Umstand, dass der EuGH
den Einreichplan xxx wegen Verwendung einer falschen Warensortimentsbezeichnung gegenliber der
Grundstlckswidmung zur Ganze aufgehoben habe, weshalb sich die Stadtplanung genétigt gesehen habe, die
Bebauungsplanverordnung dahingehend zu andern, dass ab sofort nur fir ,ESSENWAREN" die Widmung ,EKZ 1" zu
verwenden sei, alle anderen Waren seien der Widmung ,EKZ 2" zuzuordnen. Die bisher ermittelte Anzahl von
Parkplitzen wiirde nicht mehr stimmen. Die fixierten Offnungszeiten fiir das Fitnesscenter von téglich 05:00 Uhr bis
23:00 Uhr in unmittelbarer Nahe ihres Miethauses xxx wirde sie auf das Scharfste beanstanden und verlange sie die
Einhaltung der gesetzlichen Nachtruhe von 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr in der Frih. Weiters vermisse sie die seit Jahren
von ihr immer wieder reklamierten fehlenden Parkplatze fir das Miet- und Geschaftshaus auf der Parzelle Nr. xxx, KG
xxx. In den letzten Jahren sei es immer wieder zu Grenzverschiebungen zwischen den Grundstiicksparzellen xxx, xxx
und xxx, alle KG xxx, gekommen, was planlich wohl erfasst worden sei, aber die, anlasslich der EKZ 2-Widmung
eingezeichnete Strallenverbindung von der Parzelle Nr. xxx Uber die xxxgasse mit einem Linksabbieger zum xxx,
wlrde weggelassen worden sein. Weiters reklamiere sie die genaue Berechnung und die planliche Darstellung der
gesetzlich vorgesehenen Grinflache fur die behoérdlich genehmigte Errichtung eines Einkaufzentrums der Firma xxx
mit einer Verkaufsflache von 10.000 m2, die ohne Grundzusammenlegung gar nicht mehr errichtet werden konne.
Wegen etlicher Wasserschaden in den Kellern der Hauser von der xxx - xxx — Xxxx — xxx und xxx ware die Feuerwehr
xxx zwei Tage mit den Auspumparbeiten beschaftigt gewesen. Diesbezlglich verweise sie auf die Karntner
Bauvorschriften. Beantragt wurde die Aufhebung des Genehmigungsbescheides.

b.
Feststellungen:

Mit dem bei der Behdrde am 12.04.2024 eingelangten Ansuchen vom 03.04.2024, letztmalig erganzt am 28.06.2024,
ersuchte die mitbeteiligte Partei die Erteilung der Spezialgenehmigung fur die Errichtung und den Betrieb einer
Betriebsanlage auf dem Grundstlick Nr. xxx, KG xxx.

Gegenstand ist die Errichtung und der Betrieb eines Handelsgewerbes fur Textilien und Waren des taglichen
Gebrauchs im xxx des xxx ,xxx" auf rund 740 m2 mit folgenden Raumlichkeiten: Verkaufsraum (634,05 m2), Lager
(71,13 m2), Biiro (8,24 m2) und Personalraum (15,19 m2), Kunden- und Mitarbeiter WC Anlagen (11,11 n). Es werden
10 Arbeitnehmer beschéftigt. Die Betriebszeiten sind von Montag bis Samstag von 08.00 bis 20.00 Uhr. Die
Anlieferungszeiten sind von Montag bis Freitag von 09.00 bis 13.00 Uhr. Die betrieblichen Abwasser werden Uber den
stadtischen Kanal entsorgt. Fir die Anzahl der Parkplatze gilt die Generalgenehmigung. Die elektrische
Anschlussleistung der zur Verwendung gelangenden Gerate und Maschinen im gesamten Geschaft betragt 45 kWw.

Gegenstand ist die Errichtung und der Betrieb eines Handelsgewerbes fur Textilien und Waren des taglichen



Gebrauchs im xxx des xxx ,xxx" auf rund 740 m2 mit folgenden Raumlichkeiten: Verkaufsraum (634,05 m2), Lager
(71,13 m2), Buro (8,24 m2) und Personalraum (15,19 m2), Kunden- und Mitarbeiter WC Anlagen (11,11 m2). Es werden
10 Arbeitnehmer beschaftigt. Die Betriebszeiten sind von Montag bis Samstag von 08.00 bis 20.00 Uhr. Die
Anlieferungszeiten sind von Montag bis Freitag von 09.00 bis 13.00 Uhr. Die betrieblichen Abwasser werden Uber den
stadtischen Kanal entsorgt. FiUr die Anzahl der Parkplatze gilt die Generalgenehmigung. Die elektrische
Anschlussleistung der zur Verwendung gelangenden Gerdte und Maschinen im gesamten Geschaft betragt 45 kW. , ,

Il.rémisch zwei.

Beweiswirdigung:

Zu diesen Feststellungen gelangt das Landesverwaltungsgericht Karnten durch Einsichtnahme in den vorliegenden
Verwaltungsakt, Zahl: xxx, und in die Projektunterlagen, zuletzt ergdnzt am 28.06.2024 (betreffend Brandschutz) sowie
in den Gerichtsakt.

Ill.rémisch drei.
Rechtliche Beurteilung:
a.

Rechtsgrundlagen

§ 359b Gewerbeordnung - GewO 1994Paragraph 359 b, Gewerbeordnung - GewO 1994

BGBI Nr. 194/1994, zuletzt geandert durchBGBI | Nr. 75/2023Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1994,, zuletzt gedndert
durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 2023,

lautet wie folgt:

M

Ein vereinfachtes Genehmigungsverfahren gemaR Abs. 2 bis 4 ist durchzufiihren, wennEin vereinfachtes
Genehmigungsverfahren gemaR Absatz 2 bis 4 ist durchzufthren, wenn

1.

jene Maschinen, Gerate und Ausstattungen der Anlage, deren Verwendung die Genehmigungspflicht begriinden
kénnte, ausschlieBlich solche sind, die in Verordnungen gemali § 76 Abs. 1 oder Bescheiden gemaR § 76 Abs. 2
angefuhrt sind oder die nach ihrer Beschaffenheit und Wirkungsweise vornehmlich oder auch dazu bestimmt sind, in
Privathaushalten verwendet zu werden, oderjene Maschinen, Gerate und Ausstattungen der Anlage, deren
Verwendung die Genehmigungspflicht begriinden kénnte, ausschlielich solche sind, die in Verordnungen gemaf3
Paragraph 76, Absatz eins, oder Bescheiden gemal} Paragraph 76, Absatz 2, angefthrt sind oder die nach ihrer
Beschaffenheit und Wirkungsweise vornehmlich oder auch dazu bestimmt sind, in Privathaushalten verwendet zu
werden, oder

2.

das Ausmal der der Betriebsanlage zur Verfligung stehenden Raumlichkeiten und sonstigen Betriebsflachen
insgesamt nicht mehr als 800 m2 betragt und die elektrische Anschlussleistung der zur Verwendung gelangenden
Maschinen und Gerate 300 kW nicht Ubersteigt oder

3.

die Art der Betriebsanlage in einer Verordnung nach Abs. 5 genannt ist oderdie Art der Betriebsanlage in einer
Verordnung nach Absatz 5, genannt ist oder

4.

Anm.: Z 4 aufgehoben durch VfGH, BGBI | Nr. 75/2023)Anmerkung, Ziffer 4, aufgehoben durch VfGH,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 2023,)

5.

bei einer nach § 81 genehmigungspflichtigen Anderung hinsichtlich der Betriebsanlage einschlieRlich der geplanten
Anderung einer der in Z 1 bis 4 festgelegten Tatbestande erfilllt ist. bei einer nach Paragraph 81,
genehmigungspflichtigen Anderung hinsichtlich der Betriebsanlage einschlieRlich der geplanten Anderung einer der in
Ziffer eins bis 4 festgelegten Tatbestande erfullt ist.

2)

Ergibt sich aus dem Genehmigungsansuchen und dessen Beilagen (§ 353), dass zumindest eine der Voraussetzungen
des Abs. 1 erflllt ist, so hat die Behdrde das Projekt mit dem Hinweis bekannt zugeben, dass die Projektunterlagen
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innerhalb eines bestimmten, drei Wochen nicht Gberschreitenden Zeitraumes bei der Behorde zur Einsichtnahme
aufliegen und die Nachbarn innerhalb dieses Zeitraumes von ihrem Anhérungsrecht Gebrauch machen kénnen. Fur
diese Bekanntgabe ist 8 356 Abs. 1 sinngemal’ anzuwenden. Innerhalb dieser Frist kdnnen Nachbarn (8 75 Abs. 2)
einwenden, dass die Voraussetzungen fur die Durchfihrung des vereinfachten Verfahrens nicht vorliegen. Erheben sie
innerhalb der gesetzten Frist keine diesbezlglichen Einwendungen, endet die Parteistellung. Auf diese Rechtsfolge ist
in der Bekanntmachung ausdrucklich hinzuweisen. § 42 Abs. 3 AVG gilt sinngemal3. Darlber hinaus gehend steht den
Nachbarn keine Parteistellung zu. Ergibt sich aus dem Genehmigungsansuchen und dessen Beilagen (Paragraph 353,),
dass zumindest eine der Voraussetzungen des Absatz eins, erflllt ist, so hat die Behdérde das Projekt mit dem Hinweis
bekannt zugeben, dass die Projektunterlagen innerhalb eines bestimmten, drei Wochen nicht Gberschreitenden
Zeitraumes bei der Behorde zur Einsichtnahme aufliegen und die Nachbarn innerhalb dieses Zeitraumes von ihrem
Anhdrungsrecht Gebrauch machen kénnen. Fir diese Bekanntgabe ist Paragraph 356, Absatz eins, sinngemanR
anzuwenden. Innerhalb dieser Frist kbnnen Nachbarn (Paragraph 75, Absatz 2,) einwenden, dass die Voraussetzungen
far die Durchfiihrung des vereinfachten Verfahrens nicht vorliegen. Erheben sie innerhalb der gesetzten Frist keine
diesbeziiglichen Einwendungen, endet die Parteistellung. Auf diese Rechtsfolge ist in der Bekanntmachung
ausdrucklich hinzuweisen. Paragraph 42, Absatz 3, AVG gilt sinngemal3. Darlber hinaus gehend steht den Nachbarn
keine Parteistellung zu.

3)

Nach Ablauf der in der Bekanntgabe angeflhrten Frist hat die Behdrde unter Bedachtnahme auf die eingelangten
AuRerungen der Nachbarn und, wenn nach dem Stand der Technik (§ 71a) und dem Stand der medizinischen und der
sonst in Betracht kommenden Wissenschaften zu erwarten ist, dass Uberhaupt oder bei Einhaltung der
erforderlichenfalls vorzuschreibenden bestimmten geeigneten Auflagen die nach den Umstanden des Einzelfalles
voraussehbaren Gefahrdungen im Sinne des § 74 Abs. 2 Z 1 vermieden und Belastigungen, Beeintrachtigungen oder
nachteilige Einwirkungen im Sinne des

§ 74 Abs. 2 Z 2 bis 5 auf ein zumutbares Mal beschrankt werden, die die Anwendung des vereinfachten Verfahrens
begriindende Beschaffenheit der Anlage mit Bescheid festzustellen und erforderlichenfalls Auftrage zum Schutz der
gemal § 74 Abs. 2 sowie der gemal’ § 77 Abs. 3 und 4 wahrzunehmenden Interessen zu erteilen.Nach Ablauf der in der
Bekanntgabe angefiihrten Frist hat die Behdrde unter Bedachtnahme auf die eingelangten AuRerungen der Nachbarn
und, wenn nach dem Stand der Technik (Paragraph 71 a,) und dem Stand der medizinischen und der sonst in Betracht
kommenden Wissenschaften zu erwarten ist, dass Uberhaupt oder bei Einhaltung der erforderlichenfalls
vorzuschreibenden bestimmten geeigneten Auflagen die nach den Umstanden des Einzelfalles voraussehbaren
Geféahrdungen im Sinne des Paragraph 74, Absatz 2, Ziffer eins, vermieden und Belastigungen, Beeintrachtigungen
oder nachteilige Einwirkungen im Sinne des, Paragraph 74, Absatz 2, Ziffer 2 bis 5 auf ein zumutbares Mal3 beschrankt
werden, die die Anwendung des vereinfachten Verfahrens begriindende Beschaffenheit der Anlage mit Bescheid
festzustellen und erforderlichenfalls Auftrage zum Schutz der gemal? Paragraph 74, Absatz 2, sowie der gemal
Paragraph 77, Absatz 3 und 4 wahrzunehmenden Interessen zu erteilen.

(4)

Der Bescheid gemalR Abs. 3 gilt als Genehmigungsbescheid fur die Anlage. Die Behdrde hat binnen zwei Monaten nach
Einlangen des Genehmigungsansuchens und dessen Beilagen (8§ 353) zu entscheiden. Die Verwaltungsgerichte der
Lander haben spatestens zwei Monate nach Einlangen der Beschwerde gegen den Bescheid zu entscheiden. IPPC-
Anlagen und Betriebe im Sinnen des § 84b Z 1 sind nicht dem vereinfachten Genehmigungsverfahren zu unterziehen.
Der Bescheid gemal3 Absatz 3, gilt als Genehmigungsbescheid fur die Anlage. Die Behdrde hat binnen zwei Monaten
nach Einlangen des Genehmigungsansuchens und dessen Beilagen (Paragraph 353,) zu entscheiden. Die
Verwaltungsgerichte der Lander haben spatestens zwei Monate nach Einlangen der Beschwerde gegen den Bescheid
zu entscheiden. IPPC-Anlagen und Betriebe im Sinnen des Paragraph 84 b, Ziffer eins, sind nicht dem vereinfachten
Genehmigungsverfahren zu unterziehen.

(5)

Der Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft hat durch Verordnung Arten von Betriebsanlagen zu
bezeichnen, die dem vereinfachten Verfahren gemaf3 Abs. 2 bis 4 zu unterziehen sind, weil auf Grund der
vorgesehenen Ausfiihrung der Anlagen (insbesondere der Beschaffenheit und Wirkungsweise der Maschinen, Gerate
und Ausstattungen der Anlage, der elektrischen Anschlussleistung der eingesetzten Maschinen und Gerate, der
Betriebsweise, der raumlichen Ausdehnung der Anlage, der Art und Menge der in der Anlage gelagerten, geleiteten,
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umgeschlagenen, verwendeten oder hergestellten Stoffe) nach Art, AusmaR und Dauer der Emissionen dieser Anlagen
zu erwarten ist, dass die gemaR § 74 Abs. 2 wahrzunehmenden Interessen hinreichend geschutzt sind und
Belastungen der Umwelt (§ 69a) vermieden werden. Der Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
hat durch Verordnung Arten von Betriebsanlagen zu bezeichnen, die dem vereinfachten Verfahren gemaR Absatz 2 bis
4 zu unterziehen sind, weil auf Grund der vorgesehenen Ausfiihrung der Anlagen (insbesondere der Beschaffenheit
und Wirkungsweise der Maschinen, Gerate und Ausstattungen der Anlage, der elektrischen Anschlussleistung der
eingesetzten Maschinen und Gerate, der Betriebsweise, der réumlichen Ausdehnung der Anlage, der Art und Menge
der in der Anlage gelagerten, geleiteten, umgeschlagenen, verwendeten oder hergestellten Stoffe) nach Art, Ausmaf3
und Dauer der Emissionen dieser Anlagen zu erwarten ist, dass die gemal Paragraph 74, Absatz 2, wahrzunehmenden
Interessen hinreichend geschitzt sind und Belastungen der Umwelt (Paragraph 69 a,) vermieden werden.

(6)

Der Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft hat im Einvernehmen mit dem Bundesminister flr
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durch Verordnung jene Arten von Betriebsanlagen zu
bezeichnen, die aus Griinden des vorsorgenden Umweltschutzes jedenfalls nicht dem vereinfachten
Genehmigungsverfahren zu unterziehen sind, auch wenn im Einzelfall eine derartige Anlage die Voraussetzungen fiir
die Anwendung des vereinfachten Genehmigungsverfahrens erfullt.

§ 356e Gewerbeordnung - GewO 1994Paragraph 356 e, Gewerbeordnung - GewO 1994

BGBI Nr. 194/1994, zuletzt geandert durchBGBI | Nr. 75/2023Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1994, zuletzt geandert
durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 2023,

lautet wie folgt:

M

Betrifft ein Genehmigungsansuchen eine verschiedenen Gewerbebetrieben zu dienen bestimmte, dem § 356 Abs. 1
unterliegende Betriebsanlage (Gesamtanlage) und wird in diesem Genehmigungsansuchen ausdrticklich nur eine
Generalgenehmigung beantragt, so ist die Genehmigung hinsichtlich der nicht nur einem einzelnen Gewerbebetrieb
dienenden Anlagenteile (wie Rolltreppen, Aufzlige, Brandmeldeeinrichtungen, Sprinklereinrichtungen,
LUftungseinrichtungen) zu erteilen (Generalgenehmigung) und bedarf die Anlage eines Gewerbebetriebes in der
Gesamtanlage, sofern sie geeignet ist, die Schutzinteressen des § 74 Abs. 2 zu berihren, einer gesonderten, den
Bestand der Generalgenehmigung fur die Gesamtanlage voraussetzenden Genehmigung (Spezialgenehmigung).Betrifft
ein Genehmigungsansuchen eine verschiedenen Gewerbebetrieben zu dienen bestimmte, dem Paragraph 356, Absatz
eins, unterliegende Betriebsanlage (Gesamtanlage) und wird in diesem Genehmigungsansuchen ausdricklich nur eine
Generalgenehmigung beantragt, so ist die Genehmigung hinsichtlich der nicht nur einem einzelnen Gewerbebetrieb
dienenden Anlagenteile (wie Rolltreppen, Aufzlige, Brandmeldeeinrichtungen, Sprinklereinrichtungen,
Laftungseinrichtungen) zu erteilen (Generalgenehmigung) und bedarf die Anlage eines Gewerbebetriebes in der
Gesamtanlage, sofern sie geeignet ist, die Schutzinteressen des Paragraph 74, Absatz 2, zu berlhren, einer
gesonderten, den Bestand der Generalgenehmigung fir die Gesamtanlage voraussetzenden Genehmigung
(Spezialgenehmigung).

2)

Mit dem Erléschen der Generalgenehmigung erlischt auch die Spezialgenehmigung.”

b.
Erwagungen:
Das Landesverwaltungsgericht Karnten halt fest, dass das Betriebsanlagenverfahren ein

Projektgenehmigungsverfahren ist. Nur das eingereichte Projekt ist zu beurteilen, nicht aber in der Realitat
moglicherweise abweichende tatsachliche Verhaltnisse. Ebenso wenig sind Prifungsmalistab die Befurchtungen von
Nachbarn, dass der Genehmigungsumfang nicht eingehalten werde (siehe dazu VwGH vom 18.05.2016, Ra
2015/04/0053; VWGH vom 21.12.2004,2002/04/0124).

GemaRk § 359b Abs. 2 GewO 1994 sind die Projektsunterlagen bei der Genehmigungsbehoérde zur Einsichtnahme
aufzulegen, wobei in der Bekanntgabe darauf hinzuweisen ist, dass die Nachbarn innerhalb des Auflagezeitraumes von
maximal drei Wochen die Moglichkeit haben, die AuslUbung ihres Anhoérungsrechtes wahrzunehmen. Eine
entsprechende Bekanntgabe des Projektes wurde von der belangten Behdrde vorgenommen und den Nachbarn eine
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entsprechende Frist zur Ausubung des Anhdrungsrechtes eingerdumt. Gemal3 Paragraph 359 b, Absatz 2, GewO 1994
sind die Projektsunterlagen bei der Genehmigungsbehdrde zur Einsichtnahme aufzulegen, wobei in der Bekanntgabe
darauf hinzuweisen ist, dass die Nachbarn innerhalb des Auflagezeitraumes von maximal drei Wochen die Moglichkeit
haben, die Ausibung ihres Anhérungsrechtes wahrzunehmen. Eine entsprechende Bekanntgabe des Projektes wurde
von der belangten Behorde vorgenommen und den Nachbarn eine entsprechende Frist zur Austbung des
Anhoérungsrechtes eingeraumt.

Gemal § 359b Abs. 1 Z 2 GewO 1994 ist ein vereinfachtes Genehmigungsverfahren gemaR Abs. 2 bis 4 durchzufihren,
wenn das Verfahren eine Spezialgenehmigung (8 356e) betrifft.GemaR Paragraph 359 b, Absatz eins, Ziffer 2, GewO
1994 ist ein vereinfachtes Genehmigungsverfahren gemafd Absatz 2 bis 4 durchzufiuhren, wenn das Verfahren eine
Spezialgenehmigung (Paragraph 356 e,) betrifft.

Gemal & 356e Abs. 1 leg. cit. ist - betrifft ein Genehmigungsansuchen eine verschiedenen Gewerbebetrieben zu
dienen bestimmte, dem § 356 Abs. 1 unterliegende Betriebsanlage (Gesamtanlage) und wird in diesem
Genehmigungsansuchen ausdrucklich nur eine Generalgenehmigung beantragt - die Genehmigung hinsichtlich der
nicht nur einem einzelnen Gewerbebetrieb dienenden Anlagenteile (wie Rolltreppen, Aufziige,
Brandmeldeeinrichtungen, Sprinklereinrichtungen, Luftungseinrichtungen) zu erteilen (Generalgenehmigung) und
bedarf die Anlage eines Gewerbebetriebes in der Gesamtanlage, sofern sie geeignet ist, die Schutzinteressen des § 74
Abs. 2 zu berlhren, einer gesonderten, den Bestand der Generalgenehmigung fur die Gesamtanlage voraussetzenden
Genehmigung (Spezialgenehmigung).GemaR Paragraph 356 e, Absatz eins, leg. cit. ist - betrifft ein
Genehmigungsansuchen eine verschiedenen Gewerbebetrieben zu dienen bestimmte, dem Paragraph 356, Absatz
eins, unterliegende Betriebsanlage (Gesamtanlage) und wird in diesem Genehmigungsansuchen ausdrtcklich nur eine
Generalgenehmigung beantragt - die Genehmigung hinsichtlich der nicht nur einem einzelnen Gewerbebetrieb
dienenden  Anlagenteile (wie Rolltreppen, Aufziige, Brandmeldeeinrichtungen, Sprinklereinrichtungen,
Laftungseinrichtungen) zu erteilen (Generalgenehmigung) und bedarf die Anlage eines Gewerbebetriebes in der
Gesamtanlage, sofern sie geeignet ist, die Schutzinteressen des Paragraph 74, Absatz 2, zu berlUhren, einer
gesonderten, den Bestand der Generalgenehmigung fir die Gesamtanlage voraussetzenden Genehmigung
(Spezialgenehmigung).

Die Erteilung einer Spezialgenehmigung setzt voraus, dass ein entsprechendes Ansuchen um eine solche vom
Betreiber der einzelnen Anlage innerhalb der Gesamtanlage gestellt und die Generalgenehmigung bereits rechtskraftig
erteilt wurde. Die Verfahren betreffend Spezialgenehmigung sind gemaR

8 359b Abs. 1 Z 2 GewO 1994 als vereinfachte Verfahren zu fuhren. In diesen Verfahren kommt also Nachbarn nur -
hinsichtlich der Anwendbarkeit der Verfahren (ordentliches oder vereinfachtes Genehmigungsverfahren) - beschrankte
Parteistellung zu. Die Spezialgenehmigung ist ein zur Generalgenehmigung akzessorisches Recht. Sie setzt eine
Generalgenehmigung voraus und erlischt demnach auch mit dem Erléschen der Generalgenehmigung.Die Erteilung
einer Spezialgenehmigung setzt voraus, dass ein entsprechendes Ansuchen um eine solche vom Betreiber der
einzelnen Anlage innerhalb der Gesamtanlage gestellt und die Generalgenehmigung bereits rechtskraftig erteilt wurde.
Die Verfahren betreffend Spezialgenehmigung sind gemaR, Paragraph 359 b, Absatz eins, Ziffer 2, GewO 1994 als
vereinfachte Verfahren zu fihren. In diesen Verfahren kommt also Nachbarn nur - hinsichtlich der Anwendbarkeit der
Verfahren (ordentliches oder vereinfachtes Genehmigungsverfahren) - beschrankte Parteistellung zu. Die
Spezialgenehmigung ist ein zur Generalgenehmigung akzessorisches Recht. Sie setzt eine Generalgenehmigung voraus
und erlischt demnach auch mit dem Erléschen der Generalgenehmigung.

Nach der standigen Rechtsprechung des VwWGH haben Nachbarn - aufgrund dieser Stellung - im Verfahren gemaR$
359b Abs. 1 GewO 1994 beschrankte Parteistellung hinsichtlich der Frage, ob die Voraussetzungen des vereinfachten
Genehmigungsverfahrens Uberhaupt vorliegen (vgl. u.a. VWGH vom 18.3.2015, Ro 2014/04/0034). Nach der standigen
Rechtsprechung des VWGH haben Nachbarn - aufgrund dieser Stellung - im Verfahren gemaR Paragraph 359 b, Absatz
eins, GewO 1994 beschrankte Parteistellung hinsichtlich der Frage, ob die Voraussetzungen des vereinfachten
Genehmigungsverfahrens Uberhaupt vorliegen vergleiche u.a. VwGH vom 18.3.2015, Ro 2014/04/0034).

Die Voraussetzungen des8 359b Abs. 1 Z 2 GewO 1994 betreffend das vereinfachte Verfahren sind im
gegenstandlichen Fall erfullt und war aufgrund der eingereichten Projektsunterlagen ein Feststellungsverfahren
gemal 8 359b Abs. 2 bis 4 GewO 1994 zu fuhren. Von der Beschwerdefuhrerin wurde die Wahl des vereinfachten
Betriebsanlagengenehmigungsverfahrens nicht bekampft. Die Voraussetzungen des Paragraph 359 b, Absatz eins,
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Ziffer 2, GewO 1994 betreffend das vereinfachte Verfahren sind im gegenstandlichen Fall erfullt und war aufgrund der
eingereichten Projektsunterlagen ein Feststellungsverfahren gemafR Paragraph 359 b, Absatz 2 bis 4 GewO 1994 zu
fahren. Von der BeschwerdefUhrerin wurde die Wahl des vereinfachten Betriebsanlagengenehmigungsverfahrens

nicht bekampft.

Die Frage, ob ein ,vereinfachtes Verfahren” durchzuftihren ist oder ein ,ordentliches Genehmigungsverfahren®, ist mit

Blick auf den Umfang der subjektiven Rechte der Nachbarn von Bedeutung.

Im ,ordentlichen Genehmigungsverfahren” ergeben sich die subjektiven Rechte des Nachbarn in erster Linie aus8 74
Abs. 2 GewO 1994. Demzufolge haben Nachbarn Anspruch darauf, dass die gewerbliche Betriebsanlage nur dann
genehmigt wird, wenn zu erwarten ist, dass sie durch diese (z.B. durch den von der Betriebsanlage ausgehenden Larm
oder Geruch) weder in ihrem Leben, in ihrer Gesundheit, in ihrem Eigentum oder in sonstigen dinglichen Rechten
gefdhrdet, noch in unzumutbarerweise belastigt werden (vgl. VwGH vom 10.04.2020, Ra 2018/04/0154).Im
sordentlichen Genehmigungsverfahren” ergeben sich die subjektiven Rechte des Nachbarn in erster Linie aus
Paragraph 74, Absatz 2, GewO 1994. Demzufolge haben Nachbarn Anspruch darauf, dass die gewerbliche
Betriebsanlage nur dann genehmigt wird, wenn zu erwarten ist, dass sie durch diese (z.B. durch den von der
Betriebsanlage ausgehenden Larm oder Geruch) weder in ihrem Leben, in ihrer Gesundheit, in ihrem Eigentum oder in
sonstigen dinglichen Rechten gefahrdet, noch in unzumutbarerweise belastigt werden vergleiche VwGH vom
10.04.2020, Ra 2018/04/0154).

Dem Nachbarn kommt im Fall der rechtmaRigen Wahl des vereinfachten Genehmigungsverfahrens kein Recht auf
Nichtgenehmigung der Betriebsanlage wegen Vorliegen der in 8 74 Abs. 2 GewO 1994 normierten Voraussetzungen zu.
Die Behorde hat im vereinfachten Genehmigungsverfahren zusatzlich zur Prifung der sonstigen Voraussetzungen eine
Einzelfallprufung vorzunehmen, allerdings kommen dem Nachbarn bei dieser Einzelfallprifung keine durchsetzbaren
subjektiv 6ffentlichen Rechte zu (VWGH vom 18.3.2015, Ro 2014/04/0034). Die eingeschrankte Parteistellung ist sohin
auf die Frage beschrankt, ob die Voraussetzungen fir die Anwendung des vereinfachten Verfahrens erfillt sind und
konnte dies - aufgrund der eingereichten Projektsunterlagen der gesetzlichen zitierten Bestimmungen des

§ 359b Abs. 1 Z 2 GewO 1994 - als rechtmaRig angesehen werden. Der Anwendungsbereich des§ 356e Abs. 1 GewO
1994 setzt geradezu voraus, dass es in einer Gesamtanlage gelegene Betriebsanlagen gibt, die auf den Bestand der
Generalgenehmigung aufbauen und dennoch geeignet sind, die Schutzinteressen des § 74 Abs. 2 GewO 1994 - auch in
Bezug auf Nachbarn - auf eine von der Generalgenehmigung noch nicht gedeckte Art und Weise zu berlhren. Die
belangte Behdrde hat in der Sache selbst ein Verfahren mit Sachverstandigen durchgefihrt und den angefochtenen
Bescheid erlassen. Die ,civil rights” wurden seitens der Behérde eingehalten. Im Ubrigen wird auf die zutreffende
Begrindung des erstinstanzlichen Bescheides verwiesen. Dem Nachbarn kommt im Fall der rechtmaRigen Wahl des
vereinfachten Genehmigungsverfahrens kein Recht auf Nichtgenehmigung der Betriebsanlage wegen Vorliegen der in
Paragraph 74, Absatz 2, GewO 1994 normierten Voraussetzungen zu. Die Behdrde hat im vereinfachten
Genehmigungsverfahren zusatzlich zur Prifung der sonstigen Voraussetzungen eine Einzelfallprifung vorzunehmen,
allerdings kommen dem Nachbarn bei dieser Einzelfallprifung keine durchsetzbaren subjektiv 6ffentlichen Rechte zu
(VWGH vom 18.3.2015, Ro 2014/04/0034). Die eingeschrankte Parteistellung ist sohin auf die Frage beschrankt, ob die
Voraussetzungen fir die Anwendung des vereinfachten Verfahrens erfiillt sind und konnte dies - aufgrund der
eingereichten Projektsunterlagen der gesetzlichen zitierten Bestimmungen des, Paragraph 359 b, Absatz eins, Ziffer 2,
GewO 1994 - als rechtmaRig angesehen werden. Der Anwendungsbereich des Paragraph 356 e, Absatz eins, GewO
1994 setzt geradezu voraus, dass es in einer Gesamtanlage gelegene Betriebsanlagen gibt, die auf den Bestand der
Generalgenehmigung aufbauen und dennoch geeignet sind, die Schutzinteressen des Paragraph 74, Absatz 2, GewO
1994 - auch in Bezug auf Nachbarn - auf eine von der Generalgenehmigung noch nicht gedeckte Art und Weise zu
berthren. Die belangte Behorde hat in der Sache selbst ein Verfahren mit Sachverstandigen durchgefihrt und den
angefochtenen Bescheid erlassen. Die ,civil rights” wurden seitens der Behérde eingehalten. Im Ubrigen wird auf die
zutreffende Begrindung des erstinstanzlichen Bescheides verwiesen.

Die Durchfuhrung einer Verhandlung gemalR3 § 24 Abs. 3 VwGVG wurde nicht beantragt. Die vorgelegten Akten haben
nicht erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Erklarung der Rechtssache erwarten lassen und
steht der Entfall der Verhandlung weder Art 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten noch Art 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegen. Von der Durchfihrung
einer offentlichen mundlichen Verhandlung konnte daher abgesehen werden.Die Durchfiihrung einer Verhandlung
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gemal Paragraph 24, Absatz 3, VWGVG wurde nicht beantragt. Die vorgelegten Akten haben nicht erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Erklarung der Rechtssache erwarten lassen und steht der Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegen. Von der Durchfihrung einer offentlichen
mundlichen Verhandlung konnte daher abgesehen werden.

Bei der gegebenen Sach- und Rechtslage war daher spruchgemal zu entscheiden.

IV.rémisch vier.
Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des

Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen, in der Begrindung im Einzelnen dargestellten Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf
eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine
Rechtsfrage im Sinne des, Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen, in der Begrindung im Einzelnen dargestellten
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision war nicht zuzulassen, da aufgrund der zitierten Rechtsprechung eine klare Rechtslage vorliegt, die keine
Auslegungsschwierigkeiten bereitet.
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