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Entscheidungsdatum

06.03.2025
Norm

B-VG Art133 Abs4
Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs1
Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs2
Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs3
Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs4
Horizontale GAP-Verordnung 821
Horizontale GAP-Verordnung 822
MOG 2007 86
MOG 2007 88
MOG 2007 §8f
MOG 2021 §19 Abs3
Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021 88 Abs1
Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021 88 Abs2
Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021 88 Abs3
VWGVG §24 Abs4
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. B-VGArt. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. §13 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014
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1. 813 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014
1. 813 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014
1. 813 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014

§ 21 glltig von 21.04.2021 bis 31.10.2022 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 403/2022

§ 21 glltig von 22.04.2020 bis 20.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 165/2020
§ 21 glltig von 30.03.2018 bis 21.04.2020 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 57/2018
§ 21 glltig von 23.05.2015 bis 29.03.2018 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 111/2015
§ 21 gliltig von 08.05.2015 bis 22.05.2015

AN =

1. 822 guiltig von 30.03.2018 bis 31.10.2022 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 403/2022
§ 22 giiltig von 08.05.2015 bis 29.03.2018

N

MOG 2021 § 19 heute

MOG 2021 § 19 gultig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2022

MOG 2021 § 19 glltig von 11.06.2022 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2022
MOG 2021 § 19 gultig von 08.01.2018 bis 10.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 46/2018
MOG 2021 § 19 gultig von 04.08.2015 bis 07.01.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2015
MOG 2021 § 19 gultig von 01.01.2015 bis 03.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2014
MOG 2021 § 19 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 189/2013
MOG 2021 § 19 gtiltig von 01.07.2007 bis 31.12.2013
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8 8 heute
§ 8 guiltig ab 10.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 4/2024
3. § 8 giltig von 21.04.2021 bis 09.01.2024

N

1. 88 heute
2. §8giltig ab 10.01.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 4/2024
3. § 8 giltig von 21.04.2021 bis 09.01.2024

1. 88 heute
2. §8giltig ab 10.01.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 4/2024
§ 8 guiltig von 21.04.2021 bis 09.01.2024

w

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG § 28 heute
VwGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Katharina David Uber die Beschwerde von XXXX ,
Betriebsnummer XXXX, gegen den Bescheid des Vorstandes fur den Geschaftsbereich Il der Agrarmarkt Austria (AMA)
vom 10.01.2023, Zahl 11/4-DZ/22-22198142010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen fir das Antragsjahr
2022 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Katharina David Uber die Beschwerde
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von rémisch 40, Betriebsnummer rémisch 40, gegen den Bescheid des Vorstandes fur den Geschaftsbereich rémisch
zwei der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 10.01.2023, Zahl 11/4-DZ/22-22198142010, betreffend die Gewahrung von
Direktzahlungen fir das Antragsjahr 2022 zu Recht:

A)

1. Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben und der Bescheid dahingehend abgeandert, dass fur das auf der Alm
mit der BNr. XXXX gealpte sonstige Rind mit der Ohrmarkennummer AT XXXX die gekoppelte Stlitzung zu gewahren
und kein Betrag in Hohe von EUR 576,60 einzubehalten ist.1. Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben und der
Bescheid dahingehend abgedndert, dass fur das auf der AlIm mit der BNr. rémisch 40 gealpte sonstige Rind mit der
Ohrmarkennummer AT rémisch 40 die gekoppelte Stitzung zu gewahren und kein Betrag in Héhe von EUR 576,60
einzubehalten ist.

2. Die AMA hat gemaR den Vorgaben in diesem Erkenntnis die entsprechenden Berechnungen durchzufiihren und das
Ergebnis bescheidmaRig mitzuteilen.

3. Das darlberhinausgehende Beschwerdebegehren wird als unbegrindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemafR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die beschwerdefihrende Partei stellte einen Mehrfachantrag-Flachen fur das Antragsjahr 2022, beantragte die
Gewahrung von Direktzahlungen und spezifizierte zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-GIS eine
Reihe von landwirtschaftlichen Nutzflachen. Dartber hinaus trieb sie im Antragsjahr 6 Kihe und 13 sonstige Rinder auf
Almen auf, fur die sie auch die gekoppelte Stliitzung beantragte.

2. Anhand der Onlinemeldung an die Rinderdatenbank wurde festgestellt, dass die Meldung des Auftriebs fur 6 Kuhe
und 12 sonstige Rinder auBerhalb der 14-tdgigen Meldefrist erfolgt sei: Auftriebsdatum 25.05.2022, Meldung am
09.06.2022.

3. Mit angefochtenem Abanderungsbescheid gewahrte die belangte Behérde der beschwerdefihrenden Partei fur das
Antragsjahr 2022 Direktzahlungen in HOhe von EUR 4.586,77. Eine gekoppelte Stitzung wurde nicht gewahrt.
Zusatzlich wurde ein Betrag in Hohe von EUR 576,60 einbehalten. Begriindend wurde ausgefuhrt, dass fur naher
bezeichnete, als gealpt gemeldete Rinder der Tag des tatsachlichen Auftriebs verspatet bzw. nicht gemeldet worden
sei, die betroffenen Tiere kdnnten somit nicht als ermittelt berlcksichtigt werden (Hinweis auf Art. 2 Abs. 1 Z 18 lit. a
VO (EU) 640/2014, Art. 53 Abs. 4 VO (EU) 639/2014, § 13 Abs. 1 DIZA-VO, 8§ 13 Abs. 3 Z 4 RKZ-VO 2021). Es k6nne somit
fur die Tiere eine Gekoppelte Stitzung nicht gewahrt werden.3. Mit angefochtenem Abdnderungsbescheid gewahrte
die belangte Behorde der beschwerdefihrenden Partei flr das Antragsjahr 2022 Direktzahlungen in H6he von EUR
4.586,77. Eine gekoppelte Stitzung wurde nicht gewahrt. Zusatzlich wurde ein Betrag in Hohe von EUR 576,60
einbehalten. Begrindend wurde ausgefihrt, dass fur naher bezeichnete, als gealpt gemeldete Rinder der Tag des
tatsachlichen Auftriebs verspatet bzw. nicht gemeldet worden sei, die betroffenen Tiere kdnnten somit nicht als
ermittelt bertcksichtigt werden (Hinweis auf Artikel 2, Absatz eins, Ziffer 18, Litera a, VO (EU) 640 aus 2014,, Artikel 53,
Absatz 4, VO (EU) 639 aus 2014, Paragraph 13, Absatz eins, DIZA-VO, Paragraph 13, Absatz 3, Ziffer 4, RKZ-VO 2021). Es
kdénne somit flr die Tiere eine Gekoppelte Stltzung nicht gewahrt werden.

4. In der dagegen erhobenen Beschwerde fiihrte die beschwerdefiihrende Partei aus:

Die Tiere wurden auf der Alm mit der Betriebsnummer XXXX gemeldet und anschlieBend auf eine weitere Alm
weitergetrieben. Die Meldung flir den Weitertrieb oder Bestatigung fir den Weitertrieb (tatsachliches Abtriebsdatum)
wurde vom Obmann der Gemeinschaftsweide bzw. der zustandigen Person um wenige Tage verspatet gemeldet.Die
Tiere wurden auf der Alm mit der Betriebsnummer romisch 40 gemeldet und anschlieBend auf eine weitere Alm
weitergetrieben. Die Meldung flir den Weitertrieb oder Bestatigung fir den Weitertrieb (tatsachliches Abtriebsdatum)
wurde vom Obmann der Gemeinschaftsweide bzw. der zustandigen Person um wenige Tage verspatet gemeldet.



Bitte um Richtigstellung bzw. Korrektur der Meldung und nochmaligen Uberpriifung, da die Tiere ordnungsgemaR auf
die Alm mit der Betriebsnummer XXXX aufgetrieben und gemeldet wurden. Somit mussen die Tiere auf der Alm XXXX
und XXXX mit der Betriebsnummer XXXX bei der Pramie der gekoppelten Stltzung bertcksichtigt werden, da der
Meldeverzug auf der vorherigen Alm entstanden ist und der Landwirt somit schuldlos ist.Bitte um Richtigstellung bzw.
Korrektur der Meldung und nochmaligen Uberpriifung, da die Tiere ordnungsgemaR auf die Alm mit der
Betriebsnummer romisch 40 aufgetrieben und gemeldet wurden. Somit mussen die Tiere auf der Alm romisch 40 und
réomisch 40 mit der Betriebsnummer romisch 40 bei der Pramie der gekoppelten Stitzung berUcksichtigt werden, da
der Meldeverzug auf der vorherigen Alm entstanden ist und der Landwirt somit schuldlos ist.

Ich stelle folgende Beschwerdeantrage:

Wir bitten um Berlcksichtigung der Sachlage sowie um Neuberechnung der Direktzahlungen 2022 und um
Nachzahlung der fehlenden Pramie bezlglich der gekoppelten Stutzung betreffend der aufgetriebenen Tiere auf die
Alm XXXX und XXXX mit der Betriebsnummer XXXX .Wir bitten um Berucksichtigung der Sachlage sowie um
Neuberechnung der Direktzahlungen 2022 und um Nachzahlung der fehlenden Pramie bezlglich der gekoppelten
Stutzung betreffend der aufgetriebenen Tiere auf die Alm rémisch 40 und romisch 40 mit der Betriebsnummer
réomisch 40 .

5. Die belangte Behorde legte dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde und die zugehdrigen Unterlagen des
Verwaltungsverfahrens zur Entscheidung vor. Im Rahmen der Aktenvorlage gab die AMA eine Stellungnahme ab, in der
sie u.a. zum Sachverhalt ausfuhrte:

Es wurde fir 6 Kiihe und 13 sonstige Rinder die gekoppelte Stitzung beantragt. Der Auftrieb auf die Alm XXXX erfolgte
am 25.05.2022. Dabei erfolgte die Meldung des Auftriebs fur 18 Rinder am 09.06.2022 und somit aul3erhalb der 14-
tagigen Meldefrist. Diese Tiere sind im Bescheid mit dem Ablehnungscode 31310 versehen. Die verspatete Meldung
des Almobmannes wurde dabei dem Auftreiber zugerechnet (vgl. VwGH im Erkenntnis vom 17.06.2009, ZI.
2008/17/0224).Es wurde flr 6 Kihe und 13 sonstige Rinder die gekoppelte Stutzung beantragt. Der Auftrieb auf die Alm
romisch 40 erfolgte am 25.05.2022. Dabei erfolgte die Meldung des Auftriebs fir 18 Rinder am 09.06.2022 und somit
auBerhalb der 14-tagigen Meldefrist. Diese Tiere sind im Bescheid mit dem Ablehnungscode 31310 versehen. Die
verspatete Meldung des Alimobmannes wurde dabei dem Auftreiber zugerechnet vergleiche VwGH im Erkenntnis vom
17.06.2009, ZI. 2008/17/0224).

Weitere Informationen zum sonstigen Rind mit der Ohrmarke AT XXXX . Dieses Tier ist am 01.07.2022 auf der Alm
geboren (die Mutter hat die Ohrmarke AT XXXX und wurde am 25.05.2022 auf die Alm aufgetrieben). Durch die Geburt,
wurde es von der AMA automatisch auf die AlIm gemeldet. Da es bis 03.09.2022 auf der Alm blieb, hatte es alle
Pramienvoraussetzungen erfullt. Aufgrund der 100 %igen Kirzung aufgrund von UnregelmaBigkeiten bei beantragten
Tieren, war aber die Auszahlung der gekoppelten Stltzung fir dieses Rind nicht méglich.Weitere Informationen zum
sonstigen Rind mit der Ohrmarke AT rémisch 40 . Dieses Tier ist am 01.07.2022 auf der Alm geboren (die Mutter hat
die Ohrmarke AT rémisch 40 und wurde am 25.05.2022 auf die AIm aufgetrieben). Durch die Geburt, wurde es von der
AMA automatisch auf die AlIm gemeldet. Da es bis 03.09.2022 auf der Alm blieb, hatte es alle Pramienvoraussetzungen
erfullt. Aufgrund der 100 %igen Kurzung aufgrund von UnregelmaRigkeiten bei beantragten Tieren, war aber die

Auszahlung der gekoppelten Stitzung fur dieses Rind nicht moglich.

Weitere Informationen zum sonstigen Rind mit der Ohrmarke AT XXXX . Dieses Rind wurde ebenfalls am 25.05.2022
auf die AlIm XXXX aufgetrieben. Am 19.07.2022 wurde es vorzeitig abgetrieben - urspriinglich wurde der 20.09.2022 als
voraussichtliches Abtriebsdatum gemeldet. Dieses Rind hat daher die 60-tagige Alpungsdauer nicht erfullt und ist im
Bescheid zusatzlich mit dem Ablehnungscode 31301 versehen. Da es die fur die Beihilferegelung festgelegten
Voraussetzungen im Hinblick auf die erforderliche Alpungsdauer nicht erfullt, kann es gemal Artikel 2 Abs. 1 Z. 18 lit. a
VO 640/2014 nicht als ermittelt gewertet werden.Weitere Informationen zum sonstigen Rind mit der Ohrmarke AT
réomisch 40 . Dieses Rind wurde ebenfalls am 25.05.2022 auf die AlIm rémisch 40 aufgetrieben. Am 19.07.2022 wurde es
vorzeitig abgetrieben - urspringlich wurde der 20.09.2022 als voraussichtliches Abtriebsdatum gemeldet. Dieses Rind
hat daher die 60-tagige Alpungsdauer nicht erfullt und ist im Bescheid zusatzlich mit dem Ablehnungscode 31301
versehen. Da es die fur die Beihilferegelung festgelegten Voraussetzungen im Hinblick auf die erforderliche
Alpungsdauer nicht erfillt, kann es gemal? Artikel 2 Absatz eins, Ziffer 18, Litera a, VO 640 aus 2014, nicht als ermittelt
gewertet werden.



6. Von der AMA wurde am 20.09.2021 ein Beschwerdeverfahren anhangig gemacht, welches vom BVwG der
Gerichtsabteilung W104 zur Verfahrenszahl 2246544-1 zugewiesen wurde. In diesem Beschwerdeverfahren stellt sich
ebenfalls die Frage, ob im Falle einer verspateten Alm-/Weidemeldung im Bereich der gekoppelten Stlitzung nicht nur
das entsprechende Tier nicht als férderfahig zu beurteilen sei, sondern darlber hinaus bei einer verspateten Meldung
zusatzlich auch eine Sanktion gemald Artikel 31 Abs. 2 letzter Unterabsatz der Verordnung (EU) Nr. 640/2014 zu
verfligen sei.6. Von der AMA wurde am 20.09.2021 ein Beschwerdeverfahren anhdngig gemacht, welches vom BVwG
der Gerichtsabteilung W104 zur Verfahrenszahl 2246544-1 zugewiesen wurde. In diesem Beschwerdeverfahren stellt
sich ebenfalls die Frage, ob im Falle einer verspateten AlIm-/Weidemeldung im Bereich der gekoppelten Stlitzung nicht
nur das entsprechende Tier nicht als forderfahig zu beurteilen sei, sondern daruber hinaus bei einer verspateten
Meldung zusatzlich auch eine Sanktion gemaf Artikel 31 Absatz 2, letzter Unterabsatz der Verordnung (EU) Nr. 640 aus

2014, zu verfugen sei.

Das BVwWG hat diese Frage in seiner Entscheidung vom 16.11.2021, GZ W104 2246544-1/2E, verneint. Gegen dieses
Erkenntnis hat die AMA das Rechtsmittel der Revision beim Verwaltungsgerichtshof ergriffen. Beim VwGH wurde
diesem Revisionsverfahren die Zahl Ro 2022/07/0003 zugewiesen.

7. Mit Beschluss des BVwG vom 28.03.2024 wurde das gegenstandliche Verfahren gemafl8 34 Abs. 3 VwWGVG bis zur
Entscheidung des VWGH in dem zur ZI. Ro 2022/07/0003 anhangigen Verfahren ausgesetzt. 7. Mit Beschluss des BYwG
vom 28.03.2024 wurde das gegenstandliche Verfahren gemal} Paragraph 34, Absatz 3, VWGVG bis zur Entscheidung
des VWGH in dem zur ZI. Ro 2022/07/0003 anhangigen Verfahren ausgesetzt.

8. Mit Beschluss vom 01.06.2023 setzte der VWGH das zu Ro 2022/07/0003 gefiihrte Revisionsverfahren aus und legte
dem EuGH zu EU 2023/0003-1 zwei Fragen betreffend die Einordnung und Auswirkungen einer verspateten
Almauftriebsmeldung zur Vorabentscheidung vor.

9. Mit Urteil des EuGH vom 19.09.2024, C-350/23, wurde das Vorabentscheidungsersuchen des VwGH bezuglich der
zwei Fragen dahingehend beantwortete, dass eine Meldung des Auftriebs von Rindern auf Sommerweiden in
Berggebieten, die die festgelegte Frist nicht einhalt, nicht als fehlerhafte Eintragung in die elektronische Tierdatenbank
angesehen werden kann, sodass diese Tiere nicht als unter die Kategorie ,ermitteltes Tier” im Sinne von Art. 2 Abs. 1
Unterabs. 2 Nr. 18 Buchst. a der Delegierten Verordnung 640/2014 fallend angesehen werden kdénnen und dass die in
Art. 31 dieser Delegierten Verordnung vorgesehenen Verwaltungssanktionen nicht angewendet werden dirfen, wenn
die Meldung des Auftriebs der Rinder auf die Sommerweiden verspatet erfolgte, die zustandige Behdrde dem
Begunstigten aber nicht bereits ihre Absicht, eine Vor-Ort-Kontrolle durchzufiihren, mitgeteilt hatte, und er von dieser
Behorde nicht bereits Gber einen von ihr festgestellten VerstoR unterrichtet worden war.9. Mit Urteil des EuGH vom
19.09.2024, C-350/23, wurde das Vorabentscheidungsersuchen des VwWGH bezuglich der zwei Fragen dahingehend
beantwortete, dass eine Meldung des Auftriebs von Rindern auf Sommerweiden in Berggebieten, die die festgelegte
Frist nicht einhalt, nicht als fehlerhafte Eintragung in die elektronische Tierdatenbank angesehen werden kann, sodass
diese Tiere nicht als unter die Kategorie ,ermitteltes Tier” im Sinne von Artikel 2, Absatz eins, Unterabs. 2 Nr. 18 Buchst.
a der Delegierten Verordnung 640 aus 2014, fallend angesehen werden kénnen und dass die in Artikel 31, dieser
Delegierten Verordnung vorgesehenen Verwaltungssanktionen nicht angewendet werden dirfen, wenn die Meldung
des Auftriebs der Rinder auf die Sommerweiden verspatet erfolgte, die zustandige Behdrde dem Beglinstigten aber
nicht bereits ihre Absicht, eine Vor-Ort-Kontrolle durchzufiihren, mitgeteilt hatte, und er von dieser Behérde nicht
bereits Uber einen von ihr festgestellten VerstoR unterrichtet worden war.

10. Mit Erkenntnis vom 12.11.2024, ZI. Ro 2022/07/0003-11, wies der VWGH die Revision der AMA als unbegriindet ab.
Begrindend stitzte sich der Gerichtshof auf das Urteil des EUGH vom 19.09.2024, wonach die verspatete Meldung
Uber den Almauftrieb zur Folge hat, dass die davon betroffenen Tiere als nicht ermittelt gelten und fir sie keine
fakultativ gekoppelte Stltzung zusteht, aber keine Verwaltungssanktionen nach Art. 31 Delegierte Verordnung
640/2024 zu verhangen sind.10. Mit Erkenntnis vom 12.11.2024, ZI. Ro 2022/07/0003-11, wies der VWGH die Revision
der AMA als unbegriindet ab. Begriindend stiitzte sich der Gerichtshof auf das Urteil des EuGH vom 19.09.2024,
wonach die verspatete Meldung Uber den Almauftrieb zur Folge hat, dass die davon betroffenen Tiere als nicht
ermittelt gelten und fur sie keine fakultativ gekoppelte Stutzung zusteht, aber keine Verwaltungssanktionen nach
Artikel 31, Delegierte Verordnung 640 aus 2024, zu verhangen sind.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/34

1. Feststellungen:

Die beschwerdeflihrende Partei stellte einen Mehrfachantrag-Flachen fur das Antragsjahr 2022, beantragte unter
anderem die Gewahrung von Direktzahlungen und spezifizierte zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-
GIS eine Reihe von landwirtschaftlichen Nutzflachen.

Daruber hinaus trieb sie im Antragsjahr 2022 6 Kuhe und 13 sonstige Rinder auf Almen auf.

Aufgrund einer Verwaltungskontrolle wurde festgestellt, dass fur alle Kiihe und 12 sonstige Rinder, die am 25.05.2022
auf die Almen XXXX und XXXX aufgetrieben worden waren, die entsprechende Rinderdatenbankmeldung fir den
Auftrieb durch den Almverantwortlichen erst am 09.06.2022 und somit auBerhalb der 14-tagigen Meldefrist
erfolgte.Aufgrund einer Verwaltungskontrolle wurde festgestellt, dass fiur alle Kihe und 12 sonstige Rinder, die am
25.05.2022 auf die Almenrémisch 40undromisch 40 aufgetrieben worden waren, die entsprechende
Rinderdatenbankmeldung fur den Auftrieb durch den Almverantwortlichen erst am 09.06.2022 und somit auf3erhalb
der 14-tagigen Meldefrist erfolgte.

Das sonstige Rind mit der Ohrmarke AT XXXXwurde am 01.07.2022 auf der Alm geboren und ist mit keinem
Meldemangel behaftet und erfullt auch die Voraussetzung der 60-tagigen Alpung.Das sonstige Rind mit der Ohrmarke
AT rémisch 40 wurde am 01.07.2022 auf der Alm geboren und ist mit keinem Meldemangel behaftet und erfallt auch
die Voraussetzung der 60-tagigen Alpung.

2. Beweiswurdigung:

Die angefuhrten Feststellungen ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt und wurden von keiner

Verfahrenspartei bestritten.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Zustandigkeit:

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden. Gemald 8 1 AMA-
Gesetz 1992 iVm 8 6 MOG 2007 erfolgt die Abwicklung der landwirtschaftlichen Direktzahlungen durch die AMA im
Rahmen der unmittelbaren Bundesverwaltung. Gemal Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des
Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von
Bundesbehérden besorgt werden. GemaR Paragraph eins, AMA-Gesetz 1992 in Verbindung mit Paragraph 6, MOG
2007 erfolgt die Abwicklung der landwirtschaftlichen Direktzahlungen durch die AMA im Rahmen der unmittelbaren

Bundesverwaltung.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal 8 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt
feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.2. In der Sache:
a) Mal3gebliche Rechtsgrundlagen in der fur das betroffene Antragsjahr maligeblichen Fassung:

Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Juli 2000 zur Einfihrung eines
Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von Rindern und Uber die Etikettierung von Rindfleisch und
Rindfleischerzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 820/97 des Rates (im Folgenden: VO (EG)
1760/2000):Verordnung (EG) Nr. 1760 aus 2000, des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Juli 2000 zur
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EinfGhrung eines Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von Rindern und Uber die Etikettierung von
Rindfleisch und Rindfleischerzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 820/97 des Rates (im
Folgenden: VO (EG) 1760 aus 2000,):

Artikel 7

(1) Tierhalter - mit Ausnahme der Transporteure - mussen folgende Anforderungen erfllen:

- [

- sie teilen der zustdndigen Behodrde innerhalb einer vom betroffenen Mitgliedstaat festgesetzten Frist jede
Verbringung in den oder aus dem Betrieb sowie die Daten aller Tiergeburten und Todesfdlle bei Tieren im Betrieb mit;
diese Frist betragt mindestens drei und nicht mehr als sieben Tage nach einem der betreffenden Ereignisse. Die
Mitgliedstaaten kdnnen bei der Kommission eine Verlangerung der Hochstfrist von sieben Tagen beantragen. [...]

(2) Um die angemessene und wirksame Ruckverfolgbarkeit fir Rinder bei saisonaler Weidehaltung sicherzustellen,
wird der Kommission die Befugnis Ubertragen, gemal} Artikel 22b delegierte Rechtsakte fur die Mitgliedstaaten oder
Teile von Mitgliedstaaten zu erlassen, in denen besondere Regeln fiir saisonale Weidehaltung gelten, einschlie8lich des
Zeitraums, besonderer Verpflichtungen der Tierhalter und Regeln zur Betriebsregistrierung und der Verbringungen
solcher Rinder, einschlieRlich der fur die Einfiihrung erforderlichen UbergangsmaRnahmen. [...]

Verordnung (EU) 2016/429 Des Europaischen Parlaments und des Rates vom 9. Marz 2016 zu Tierseuchen und zur
Anderung und Aufhebung einiger Rechtsakte im Bereich der Tiergesundheit (,Tiergesundheitsrecht”), ABl. L 84 vom
31.03.2016, S. 1, im Folgenden VO (EU) 2016/429:Verordnung (EU) 2016/429 Des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 9. Marz 2016 zu Tierseuchen und zur Anderung und Aufhebung einiger Rechtsakte im Bereich der
Tiergesundheit (,Tiergesundheitsrecht”), Amtsblatt L 84 vom 31.03.2016, S. 1, im Folgenden VO (EU) 2016/429:

Artikel 112
Pflicht der Unternehmer zur Identifizierung gehaltener Rinder
Unternehmer, die Rinder halten,

[...]

d) Ubermitteln die Informationen Uber Verbringungen dieser gehaltenen Tiere aus dem Betrieb und in denselben
sowie Uber alle Geburten und Todesfalle im betreffenden Betrieb an die elektronische Datenbank gemaR Artikel 109
Absatz 1.

[..]

Durchfuhrungsverordnung (EU) 2021/520 der Kommission vom 24. Marz 2021 mit Durchfihrungsbestimmungen zur
Verordnung (EU) 2016/429 des Europdischen Parlaments und des Rates in Bezug auf die Ruckverfolgbarkeit
bestimmter gehaltener Landtiere, ABI. L 104 vom 25.03.2021, S. 39, im Folgenden VO (EU)
2021/520:Durchfiihrungsverordnung  (EU)  2021/520 der  Kommission vom 24. Marz 2021 mit
Durchfuhrungsbestimmungen zur Verordnung (EU) 2016/429 des Europaischen Parlaments und des Rates in Bezug
auf die Ruckverfolgbarkeit bestimmter gehaltener Landtiere, Amtsblatt L 104 vom 25.03.2021, S. 39, im Folgenden VO
(EV) 2021/520:

Artikel 3

Fristen und Verfahren fiir die Ubermittlung von Informationen durch die Unternehmer fiir die Registrierung gehaltener
Rinder, Schafe, Ziegen und Schweine

(1) Unternehmer, die Rinder, Schafe, Ziegen und Schweine halten, Ubermitteln die Informationen Gber Verbringungen,
Geburten und Todesfalle gemaf? Artikel 112 Buchstabe d der Verordnung (EU) 2016/429 und Uber Verbringungen
gemald Artikel 113 Absatz 1 Buchstabe c der genannten Verordnung und gemaR Artikel 56 Buchstabe b der Delegierten
Verordnung (EU) 2019/2035 zur Registrierung in den elektronischen Datenbanken, die fir diese Tierarten eingerichtet
wurden, innerhalb einer Ubermittlungsfrist, die von den Mitgliedstaaten festzulegen ist. Die Héchstfrist fur die
Ubermittlung der Informationen darf sieben Tage nach der Verbringung, der Geburt oder dem Tod der Tiere nicht
Uberschreiten.(1) Unternehmer, die Rinder, Schafe, Ziegen und Schweine halten, Ubermitteln die Informationen Gber
Verbringungen, Geburten und Todesfalle gemal Artikel 112 Buchstabe d der Verordnung (EU) 2016/429 und Uber



Verbringungen gemal? Artikel 113 Absatz 1 Buchstabe ¢ der genannten Verordnung und gemal Artikel 56 Buchstabe b
der Delegierten Verordnung (EU) 2019 aus 2035, zur Registrierung in den elektronischen Datenbanken, die fur diese
Tierarten eingerichtet wurden, innerhalb einer Ubermittlungsfrist, die von den Mitgliedstaaten festzulegen ist. Die
Héchstfrist fur die Ubermittlung der Informationen darf sieben Tage nach der Verbringung, der Geburt oder dem Tod
der Tiere nicht Gberschreiten.

[...]

(3) Abweichend von Absatz 1 kann die zusténdige Behérde die Hochstfrist fiir die Ubermittlung der Informationen Uber
Verbringungen gemdR Absatz 1 auf bis zu 14 Tage nach Verbringungen von Rindern innerhalb desselben
Mitgliedstaats von Herkunftsbetrieben in registrierte Weidebetriebe in Berggebieten zur Weidehaltung verlangern. Die
zustandige Behdrde kann beschlieRen, Listen der Rinder, die in registrierte Weidebetriebe verbracht werden, von den
Unternehmern dieser Betriebe zu akzeptieren. Diese Listen enthalten:

a) die individuelle Registrierungsnummer des registrierten Weidebetriebs;
b) den Identifizierungscode der Tiere;

c) die individuelle Registrierungsnummer des Herkunftsbetriebs;

d) das Datum der Ankunft der Tiere im registrierten Weidebetrieb;

e) das voraussichtliche Datum des Abgangs der Tiere aus dem registrierten Weidebetrieb.

[..]

Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften
Uber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stitzungsregelungen der
Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG)
Nr. 73/2009 des Rates (im Folgenden: VO (EU) 1307/2013):Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften Uber Direktzahlungen an Inhaber
landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stiitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung
der Verordnung (EG) Nr. 637 aus 2008, des Rates und der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, des Rates (im Folgenden:
VO (EU) 1307 aus 2013,):

Artikel 1
Geltungsbereich
Mit dieser Verordnung wird Folgendes festgelegt:

a) gemeinsame Vorschriften fur die Betriebsinhabern direkt gewahrten Zahlungen im Rahmen der in Anhang |
aufgefuhrten Stutzungsregelungen (,Direktzahlungen”); [...]Ja) gemeinsame Vorschriften flr die Betriebsinhabern direkt
gewahrten Zahlungen im Rahmen der in Anhang romisch eins aufgefiihrten Stutzungsregelungen (,Direktzahlungen®);

[...]
Artikel 52
Allgemeine Vorschriften

(1) Die Mitgliedstaaten kdnnen den Betriebsinhabern unter den in diesem Kapitel festgelegten Bedingungen eine
gekoppelte Stutzung gewahren (in diesem Kapitel im Folgenden ,gekoppelte Stutzung”).

[...]

(6) Die gekoppelte Stutzung ist eine die Erzeugung begrenzende Regelung, welche die Form einer jahrlichen Zahlung
hat und auf festgesetzten Flachen und Ertragen oder einer festgesetzten Anzahl an Tieren beruht; dabei mussen
finanzielle Obergrenzen, die von den Mitgliedstaaten fir jede MalRnahme festzulegen und der Kommission mitzuteilen
sind, eingehalten werden.

[...]



(99 Um einen effizienten und gezielten Einsatz der Finanzmittel der Union zu gewahrleisten und eine
Doppelfinanzierung im Rahmen anderer ahnlicher Stltzungsinstrumente zu vermeiden, wird die Kommission

ermachtigt, gemal Artikel 70 delegierte Rechtsakte zu erlassen, um Folgendes festzulegen:
a) die Bedingungen fur die Gewahrung der gekoppelten Stitzung;
b) Vorschriften tber die Koharenz mit anderen MaBnahmen der Union und Uber die Kumulierung der Stitzung.

Art. 21 Abs. 4 der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 809/2014 der Kommission vom 17. Juli 2014 mit
Durchfuhrungsbestimmungen zur Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates
hinsichtlich des integrierten Verwaltungs- und Kontrollsystems, der MaBnahmen zur Entwicklung des landlichen
Raums und der Cross-Compliance (im Folgenden: VO (EU) 809/2014):Artikel 21, Absatz 4, der
Durchfuhrungsverordnung (EU) Nr. 809 aus 2014, der Kommission vom 17. Juli 2014 mit Durchfiihrungsbestimmungen
zur Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, des Europdischen Parlaments und des Rates hinsichtlich des integrierten
Verwaltungs- und Kontrollsystems, der MaBnahmen zur Entwicklung des landlichen Raums und der Cross-Compliance
(im Folgenden: VO (EU) 809 aus 2014,):

(4) Die Mitgliedstaaten kénnen Verfahren einfuhren, wonach die Angaben in der elektronischen Datenbank fur Tiere
far den Beihilfe- oder Zahlungsantrag fur Tiere herangezogen werden kdnnen, sofern die elektronische Datenbank fur
Tiere den fiur die ordnungsgemadfRe Verwaltung der Beihilferegelungen oder FoérdermaRnahmen erforderlichen

Zuverlassigkeits- und Durchfihrungsstandard fur die einzelnen Tiere gewahrleistet.

Die Verfahren gemall Unterabsatz 1 kdénnen in einem System bestehen, bei dem der Begunstigte den Beihilfe-
und/oder Zahlungsantrag fur alle Tiere stellen kann, die zu einem vom Mitgliedstaat bestimmten Zeitpunkt oder in
einem vom Mitgliedstaat bestimmten Zeitraum nach den Angaben aus der elektronischen Datenbank fur Tiere beihilfe-

und/oder férderfahig sind. [...]

Delegierte Verordnung (EU) Nr. 639/2014 der Kommission vom 11. Marz 2014 zur Ergénzung der Verordnung (EU) Nr.
1307/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates mit Vorschriften Uber Direktzahlungen an Inhaber
landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stiitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Anderung
des Anhangs X der genannten Verordnung (im Folgenden: VO (EU) 639/2014):Delegierte Verordnung (EU) Nr. 639 aus
2014, der Kommission vom 11. Méarz 2014 zur Erganzung der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, des Europadischen
Parlaments und des Rates mit Vorschriften tUber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen
von Stitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Anderung des Anhangs rémisch zehn der genannten
Verordnung (im Folgenden: VO (EU) 639 aus 2014,):

Artikel 53
Voraussetzungen flr die Gewahrung der Stitzung

1. Die Mitgliedstaaten legen im Einklang mit den Rahmenvorschriften der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 und den
Bedingungen der vorliegenden Verordnung Beihilfefahigkeitskriterien fur gekoppelte StitzungsmalRnahmen fest. 1. Die
Mitgliedstaaten legen im Einklang mit den Rahmenvorschriften der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, und den
Bedingungen der vorliegenden Verordnung Beihilfefahigkeitskriterien fur gekoppelte Stitzungsmalinahmen fest.

[..]

4. Betrifft die gekoppelte Stitzungsmalnahme Rinder und/oder Schafe und Ziegen, legen die Mitgliedstaaten als
Beihilfefahigkeitsbedingung fur die Stitzung die Anforderungen der Kennzeichnung und Registrierung von Tieren
gemal der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 des Europdischen Parlaments und des Rates bzw. der Verordnung (EG) Nr.
21/2004 des Rates fest.4. Betrifft die gekoppelte Stutzungsmalinahme Rinder und/oder Schafe und Ziegen, legen die
Mitgliedstaaten als Beihilfefahigkeitsbedingung fur die Statzung die Anforderungen der Kennzeichnung und
Registrierung von Tieren gemal3 der Verordnung (EG) Nr. 1760 aus 2000, des Europdischen Parlaments und des Rates
bzw. der Verordnung (EG) Nr. 21 aus 2004, des Rates fest.

Unbeschadet anderer Beihilfefdhigkeitsbedingungen sollte ein Tier jedoch auch dann als beihilfefahig gelten, wenn die
in Unterabsatz 1 genannten Anforderungen an die Kennzeichnung und Registrierung ab einem Zeitpunkt erfullt sind,
der vom Mitgliedstaat festzusetzen ist und nicht spater sein darf als:

a)[...]



b) ein Datum, das auf der Grundlage objektiver Kriterien gewahlt wird und mit der gemall Anhang | gemeldeten
MalRnahme im Einklang steht, wenn kein Haltungszeitraum gilt. [...]b) ein Datum, das auf der Grundlage objektiver
Kriterien gewahlt wird und mit der gemall Anhang romisch eins gemeldeten Malinahme im Einklang steht, wenn kein
Haltungszeitraum gilt. [...]

Delegierte Verordnung Nr. 640/2014 der Kommission vom 11. Marz 2014 zur Erganzung der Verordnung (EU) Nr.
1306/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates in Bezug auf das integrierte Verwaltungs- und Kontrollsystem
und die Bedingungen fiir die Ablehnung oder Riicknahme von Zahlungen sowie fur Verwaltungssanktionen im Rahmen
von Direktzahlungen, EntwicklungsmaRnahmen far den landlichen Raum und der Cross-Compliance (im Folgenden: VO
(EU) 640/2014):Delegierte Verordnung Nr. 640 aus 2014, der Kommission vom 11. Marz 2014 zur Erganzung der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, des Europaischen Parlaments und des Rates in Bezug auf das integrierte
Verwaltungs- und Kontrollsystem und die Bedingungen fiur die Ablehnung oder Ricknahme von Zahlungen sowie fur
Verwaltungssanktionen im Rahmen von Direktzahlungen, EntwicklungsmaRRnahmen fir den landlichen Raum und der
Cross-Compliance (im Folgenden: VO (EU) 640 aus 2014,):

Artikel 2
Begriffsbestimmungen

(1) Far die Zwecke des integrierten Systems im Sinne von Artikel 67 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 gelten
die Begriffsbestimmungen in Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 und Artikel 67 Absatz 4 der
Verordnung (EU) Nr. 1306/2013.(1) Fur die Zwecke des integrierten Systems im Sinne von Artikel 67 Absatz 1 der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, gelten die Begriffsbestimmungen in Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr.
1307 aus 2013, und Artikel 67 Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013,.

Zudem gelten folgende Begriffsbestimmungen:

[...]
2. Verstol3"

a) bei Beihilfekriterien, Verpflichtungen und anderen Auflagen im Zusammenhang mit den Voraussetzungen fur die
Gewahrung der Beihilfe oder Stitzung im Sinne von Artikel 67 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 jede
Nichtbeachtung dieser Beihilfekriterien, Verpflichtungen oder anderer Auflagen oder [..]a) bei Beihilfekriterien,
Verpflichtungen und anderen Auflagen im Zusammenhang mit den Voraussetzungen fir die Gewahrung der Beihilfe
oder StUtzung im Sinne von Artikel 67 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, jede Nichtbeachtung dieser
Beihilfekriterien, Verpflichtungen oder anderer Auflagen oder [...]

13. ,Beihilferegelung fur Tiere" eine fakultative gekoppelte StutzungsmaBnahme gemaR Titel IV Kapitel 1 der
Verordnung (EU) Nr. 1307/2013, wonach die unter Berucksichtigung vorgegebener Mengenbegrenzungen zu
gewahrende jahrliche Zahlung auf festgesetzten Tierzahlen beruht; 13. ,Beihilferegelung fur Tiere. eine fakultative
gekoppelte StutzungsmalRnahme gemal Titel romisch vier Kapitel 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013,, wonach
die unter Berucksichtigung vorgegebener Mengenbegrenzungen zu gewahrende jahrliche Zahlung auf festgesetzten
Tierzahlen beruht;

[..]

15. ,Beihilfeantrag fur Tiere": der Antrag auf Zahlung der Beihilfe, bei der die unter Berlcksichtigung vorgegebener
Mengenbegrenzungen zu gewdhrende jahrliche Zahlung auf festgesetzten Tierzahlen beruht und im Rahmen der
fakultativen gekoppelten Stutzung gemdafl Titel IV Kapitel 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 erfolgt;15.
,Beihilfeantrag fur Tiere" der Antrag auf Zahlung der Beihilfe, bei der die unter Berlcksichtigung vorgegebener
Mengenbegrenzungen zu gewdhrende jahrliche Zahlung auf festgesetzten Tierzahlen beruht und im Rahmen der
fakultativen gekoppelten Stutzung gemal Titel rémisch vier Kapitel 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, erfolgt;

16. ,gemeldete Tiere" Tiere, fur die ein Beihilfeantrag im Rahmen der Beihilferegelung fir Tiere oder ein
Zahlungsantrag fur eine tierbezogene Stitzungsmalinahme gestellt wurde;

[..]

18. ,ermitteltes Tier":



a) im Rahmen einer Beihilferegelung fir Tiere ein Tier, das alle in den Vorschriften fir die Beihilfegewahrung
festgelegten Voraussetzungen erfullt, oder [...]

KAPITEL IV [...JKAPITEL rémisch vier [...]

Allgemeine Vorschriften

Artikel 15

Ausnahmen von der Anwendung von Verwaltungssanktionen

(1) Die in diesem Kapitel vorgesehenen Verwaltungssanktionen finden keine Anwendung auf die Teile des Beihilfe-
oder Zahlungsantrags, fur die der Beglinstigte die zustandige Behorde schriftlich dartber informiert, dass der Beihilfe-
oder Zahlungsantrag fehlerhaft ist oder seit Einreichung fehlerhaft geworden ist, es sei denn, die zustandige Behdrde
hat dem Begunstigten ihre Absicht, eine Vor-Ort-Kontrolle durchzufiihren, bereits mitgeteilt oder ihn bereits Gber
VerstoRe in Bezug auf den Beihilfe- oder Zahlungsantrag unterrichtet.

(2) Auf der Grundlage der Angaben des Beguinstigten gemald Absatz 1 wird der Beihilfe- oder Zahlungsantrag berichtigt,
um die tatsachliche Situation widerzuspiegeln.

Artikel 30
Berechnungsgrundlage
ML.]

(2) Die im Betrieb vorhandenen Tiere gelten nur als ermittelt, wenn sie im Beihilfe- oder Zahlungsantrag identifiziert
sind.

[...]

(4) Werden VerstoBe gegen die Vorschriften des Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von Rindern
festgestellt, so gilt Folgendes:

[...]

d) Handelt es sich bei den festgestellten VerstoRen um fehlerhafte Eintragungen in das Register, die Tierpasse oder die
elektronische Tierdatenbank, die jedoch fiir die Uberpriifung der Einhaltung der Beihilfefahigkeitsvoraussetzungen -
mit Ausnahme der Voraussetzung gemal3 Artikel 53 Absatz 4 der Delegierten Verordnung (EU) Nr. 639/2014 - im
Rahmen der betreffenden Beihilferegelung oder StutzungsmafBnahme nicht ausschlaggebend sind, so gilt das
betreffende Tier erst dann als nicht ermittelt, wenn derartige fehlerhafte Eintragungen bei mindestens zwei Kontrollen
innerhalb von 24 Monaten festgestellt werden. In allen anderen Fallen gelten die betreffenden Tiere nach der ersten
Feststellung als nicht ermittelt.d) Handelt es sich bei den festgestellten VerstéBen um fehlerhafte Eintragungen in das
Register, die Tierpasse oder die elektronische Tierdatenbank, die jedoch fiir die Uberpriifung der Einhaltung der
Beihilfefahigkeitsvoraussetzungen - mit Ausnahme der Voraussetzung gemal3 Artikel 53 Absatz 4 der Delegierten
Verordnung (EU) Nr. 639 aus 2014, - im Rahmen der betreffenden Beihilferegelung oder Stitzungsmaflinahme nicht
ausschlaggebend sind, so gilt das betreffende Tier erst dann als nicht ermittelt, wenn derartige fehlerhafte
Eintragungen bei mindestens zwei Kontrollen innerhalb von 24 Monaten festgestellt werden. In allen anderen Fallen
gelten die betreffenden Tiere nach der ersten Feststellung als nicht ermittelt.

e) Handelt es sich bei den festgestellten Verstéf3en um verspatete Meldungen von Tierereignissen an die elektronische
Datenbank, so gilt das betreffende Tier als ermittelt, wenn die Meldung vor Beginn des Haltungszeitraums oder vor
dem gemal Artikel 53 Absatz 4 der Delegierten Verordnung (EU) Nr. 639/2014 festgelegten Stichtag erfolgt ist.e)
Handelt es sich bei den festgestellten Verstd3en um verspatete Meldungen von Tierereignissen an die elektronische
Datenbank, so gilt das betreffende Tier als ermittelt, wenn die Meldung vor Beginn des Haltungszeitraums oder vor

dem gemal} Artikel 53 Absatz 4 der Delegierten Verordnung (EU) Nr. 639 aus 2014, festgelegten Stichtag erfolgt ist.

Eintragungen und Meldungen im System zur Kennzeichnung und Registrierung von Rindern, Schafen und Ziegen

kénnen bei offensichtlichen Fehlern, die von der zustandigen Behorde anerkannt wurden, jederzeit berichtigt werden.

Artikel 31



Verwaltungssanktionen im Zusammenhang mit Tieren im Rahmen von Beihilferegelungen fir Tiere oder tierbezogenen

Stutzungsmalnahmen

(1) Der Gesamtbetrag der Beihilfe oder Stutzung, auf den der Begunstigte im Rahmen einer Beihilferegelung fur Tiere
oder einer tierbezogenen StutzungsmalRnahme oder einer Vorhabenart im Rahmen einer solchen
Stutzungsmalnahme fir das betreffende Antragsjahr Anspruch hat, wird auf der Grundlage der gemaR Artikel 30
Absatz 3 ermittelten Zahl von Tieren gezahlt, sofern bei Verwaltungskontrollen oder Vor-Ort-Kontrollen

a) maximal drei Tiere als nicht ermittelt gelten und

b) nicht ermittelte Rinder, Schafe und Ziegen mit einem Mittel des Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von

Tieren eindeutig identifiziert werden kénnen.

(2) Wenn mehr als drei Tiere als nicht ermittelt gelten oder wenn als nicht ermittelt geltende Rinder, Schafe und Ziegen
nicht mit einem der Mittel des Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von Tieren eindeutig identifiziert werden
kénnen, so ist der Gesamtbetrag der Beihilfe oder Stltzung, auf den der Beglnstigte im Rahmen der in Absatz 1
genannten Beihilferegelung, StitzungsmalRinahme oder Vorhabenart im Rahmen einer solchen StutzungsmaRRnahme
fir das betreffende Antragsjahr Anspruch hat, wie folgt zu kirzen:

a) um den gemal Absatz 3 zu bestimmenden Prozentsatz, wenn dieser nicht mehr als 20 % betragt;

b) um das Doppelte des gemal3 Absatz 3 zu bestimmenden Prozentsatzes, wenn dieser mehr als 20 %, jedoch nicht
mehr als 30 % betragt.

[...]

Betragt der nach Absatz 3 dieses Artikels bestimmte Prozentsatz mehr als 50 %, so wird im Rahmen der
Beihilferegelung, Stitzungsmalinahme oder Vorhabenart im Rahmen einer solchen StitzungsmafBnahmefir das
betreffende Antragsjahr die Beihilfe oder Stitzung, auf die der Beglinstigte gemal Artikel 30 Absatz 3 Anspruch gehabt
hatte, nicht gewahrt. Daruber hinaus wird der Beglnstigte mit einer zusatzlichen Sanktion in Hohe des Betrags belegt,

der der Differenz zwischen der angegebenen und der gemaR Artikel 30 Absatz 3 ermittelten Zahl der Tiere entspricht.

[...]

(3) Zur Bestimmung der in Absatz 2 genannten Prozentsatze wird bei der betreffenden Beihilferegelung,
Stitzungsmalinahme oder Vorhabenart die Zahl der Tiere, die als nicht ermittelt gelten, durch die Zahl der fur diese
Beihilferegelung, StutzungsmafRRnahme oder Vorhabenart im Rahmen einer solchen StitzungsmalRinahme ermittelten

Tiere dividiert.

[..]
Artikel 34
Anderungen und Berichtigungen der Eintragungen in der elektronischen Datenbank fir Tiere

In Bezug auf angemeldete Tiere findet Artikel 15 ab dem Zeitpunkt der Einreichung des Beihilfe- oder Zahlungsantrags
auf Fehler und Versaumnisse betreffend Eintragungen in der elektronischen Datenbank fir Tiere Anwendung.

Bundesgesetz Uber die Durchfihrung der gemeinsamen Marktorganisationen und die Grundsatze der Umsetzung der
Gemeinsamen Agrarpolitik (Marktordnungsgesetz 2021 - MOG 2021), BGBI. | Nr. 55/2007:Bundesgesetz Uber die
Durchfihrung der gemeinsamen Marktorganisationen und die Grundsatze der Umsetzung der Gemeinsamen
Agrarpolitik (Marktordnungsgesetz 2021 - MOG 2021), BGBI. rémisch eins Nr. 55/2007:

Direktzahlungen

§ 8. (1) Bei der Abwicklung der Direktzahlungen im Sinne des Art. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 [...] sind
folgende Grundsatze maf3geblich:Paragraph 8, (1) Bei der Abwicklung der Direktzahlungen im Sinne des Artikel eins,
Litera a, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, [...] sind folgende Grundsatze maf3geblich:

[...]

6. Fur die Beweidung von Almen wird nach Mal3gabe des § 8f eine gekoppelte Stitzung gemaR Art. 52 der Verordnung
(EU) Nr. 1307/2013 gewahrt. GemalR Art. 53 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 werden die fur die gekoppelte
Zahlung verfugbaren Mittel mit 2,1 % der nationalen Obergrenze festgesetzt.6. Fir die Beweidung von Almen wird


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2007/55

nach Mal3gabe des Paragraph 8 f, eine gekoppelte Stitzung gemaR Artikel 52, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013,
gewahrt. Gemal Artikel 53, Absatz eins, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, werden die fur die gekoppelte Zahlung
verfligbaren Mittel mit 2,1 % der nationalen Obergrenze festgesetzt.

[...]
Fakultative gekoppelte Stutzung

§ 8f. (1) Die in 8 8 Abs. 1 Z 6 vorgesehene gekoppelte Stutzung wird fur Rinder, Schafe und Ziegen je aufgetriebene
raufutterverzehrende Grolvieheinheit (RGVE) gewahrt. Paragraph 8 f, (1) Die in Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 6,
vorgesehene gekoppelte Stutzung wird fur Rinder, Schafe und Ziegen je aufgetriebene raufutterverzehrende
Grolvieheinheit (RGVE) gewahrt.

[..]

§ 13 Abs. 1 bis 4 Direktzahlungs-Verordnung 2015,BGBl. Il Nr. 368/2014 hat samt Uberschrift folgenden
Wortlaut:Paragraph 13, Absatz eins bis 4 Direktzahlungs-Verordnung 2015, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 368 aus 2014,
hat samt Uberschrift folgenden Wortlaut:

Fakultative gekoppelte Stutzung

§ 13. (1) Die fakultative gekoppelte Stutzung kann nur fir jene auf Almen aufgetriebenen Rinder, Schafe und Ziegen
gewahrt werden, die gemald der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 [...] gekennzeichnet und registriert sind. Ein Tier gilt
jedoch auch dann als pramienfahig, wenn die Angaben gemal} Art. 7 Abs. 1 zweiter Gedankenstrich der Verordnung
(EG) Nr. 1760/2000 am ersten Tag der Alpung des betreffenden Tiers mitgeteilt worden sind.Paragraph 13, (1) Die
fakultative gekoppelte Stutzung kann nur flr jene auf Almen aufgetriebenen Rinder, Schafe und Ziegen gewahrt
werden, die gemal3 der Verordnung (EG) Nr. 1760 aus 2000, [...] gekennzeichnet und registriert sind. Ein Tier gilt jedoch
auch dann als pramienfahig, wenn die Angaben gemal3 Artikel 7, Absatz eins, zweiter Gedankenstrich der Verordnung
(EG) Nr. 1760 aus 2000, am ersten Tag der Alpung des betreffenden Tiers mitgeteilt worden sind.

(2) Die fakultative gekoppelte Stutzung wird vom Betriebsinhaber mit der Einreichung des Mehrfachantrags-Flachen
und der Almauftriebsliste gemaR § 22 Abs. 5 der Horizontalen GAP-Verordnung sowie fUr Rinder zusatzlich in
Verbindung mit den Angaben aus der elektronischen Datenbank fir Rinder betreffend die AlIm/Weidemeldungen
gemal Art. 2 der Entscheidung 2001/672/EG mit besonderen Regeln fir die Beweidung von Rindern im Fall des
Auftriebs auf die Sommerweide in Berggebieten, ABI. Nr. L 235 vom 04.09.2001, S. 23, beantragt.(2) Die fakultative
gekoppelte Stutzung wird vom Betriebsinhaber mit der Einreichung des Mehrfachantrags-Flachen und der
Almauftriebsliste gemafld Paragraph 22, Absatz 5, der Horizontalen GAP-Verordnung sowie fir Rinder zusatzlich in
Verbindung mit den Angaben aus der elektronischen Datenbank fir Rinder betreffend die Alm/Weidemeldungen
gemal Artikel 2, der Entscheidung 2001/672/EG mit besonderen Regeln fiir die Beweidung von Rindern im Fall des
Auftriebs auf die Sommerweide in Berggebieten, Amtsblatt Nummer L 235 vom 04.09.2001, Seite 23, beantragt.

(3) Die fur die Gewahrung der fakultativen gekoppelten Stitzung mafigebliche Anzahl wird anhand der zum Stichtag
15. Juli gealpten Tiere des jeweiligen Betriebsinhabers ermittelt.

(4) Die Tiere missen mindestens 60 Tage gealpt werden. Die Alpungsdauer beginnt mit dem Tag des Auftriebs, jedoch
hoéchstens 14 Tage vor Abgabe der Aim/Weidemeldung fir Rinder bzw. der Almauftriebsliste. [...]

In § 21 Abs. 1 und 1b und § 22 Abs. 1 und 5 Horizontale GAP-Verordnung,BGBI. Il Nr. 100/2015, wird auszugsweise
angeordnet:In Paragraph 21, Absatz eins und eins b und Paragraph 22, Absatz eins und 5 Horizontale GAP-
Verordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 100 aus 2015,, wird auszugsweise angeordnet:

Einreichung

§ 21. (1) Der Sammelantrag (Mehrfachantrag-Flachen) gemal3 Art. 11 der Verordnung (EU) Nr. 640/2014 ist bis
spatestens 15. Mai des jeweiligen Antragsjahres ausschlieRlich gemaR § 3 Abs. 1 einzureichen. Anderungen gemaR Art.
15 Abs. 1 der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 809/2014 sind bis spatestens 31. Mai des jeweiligen Antragsjahres
mitzuteilen.Paragraph 21, (1) Der Sammelantrag (Mehrfachantrag-Flachen) gemaf3 Artikel 11, der Verordnung (EU) Nr.
640 aus 2014, ist bis spatestens 15. Mai des jeweiligen Antragsjahres ausschlieBlich gemald Paragraph 3, Absatz eins,
einzureichen. Anderungen gemaR Artikel 15, Absatz eins, der Durchfilhrungsverordnung (EU) Nr. 809 aus 2014, sind bis
spatestens 31. Mai des jeweiligen Antragsjahres mitzuteilen.
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[...]

(1b) Fur das Antragsjahr 2020 ist abweichend von Abs. 1 der Sammelantrag bis spatestens 15. Juni 2020 einzureichen.
Anderungen gemaR Art. 15 Abs. 1 der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 809/2014 kénnen fiir das Antragsjahr 2020
bis zum 30. Juni 2020 mitgeteilt werden.(1b) Fur das Antragsjahr 2020 ist abweichend von Absatz eins, der
Sammelantrag bis spatestens 15. Juni 2020 einzureichen. Anderungen gemdiR Artikel 15, Absatz eins, der
Durchflihrungsverordnung (EU) Nr. 809 aus 2014, kénnen fur das Antragsjahr 2020 bis zum 30. Juni 2020 mitgeteilt

werden.

[...]
Sammelantrag

§ 22. (1) Der Sammelantrag ist von allen Betriebsinhabern, die Direktzahlungen oder [...] beantragen [...] nach den
Vorgaben gemaR 8 21 einzureichen. [..JParagraph 22, (1) Der Sammelantrag ist von allen Betriebsinhabern, die
Direktzahlungen oder [...] beantragen [...] nach den Vorgaben gemaR Paragraph 21, einzureichen. [...]

(5) Im Fall des Auftriebs von Tieren auf Almen und Gemeinschaftsweiden ist bis spatestens 15. Juli des Antragsjahres
die Almauftriebsliste nachzureichen.

8 8 der Verordnung tber die Kennzeichnung und Registrierung von Rindern (Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021),
StF:BGBI. Il Nr. 174/2021 ordnet auszugsweise an:Paragraph 8, der Verordnung uUber die Kennzeichnung und
Registrierung von Rindern (Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021), Stammfassung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 174

aus 2021, ordnet auszugsweise an:
Sonderbestimmungen fir AlIm/Weidemeldungen

§8 8. (1) Innerhalb von 14 Tagen sind von der fur die Alm oder Weide verantwortlichen Person online Uber die
entsprechende Webseite der AMA unter Verwendung des dort vorgesehenen Formulars in die elektronische
Datenbank zu melden:Paragraph 8, (1) Innerhalb von 14 Tagen sind von der fir die AlIm oder Weide verantwortlichen
Person online Uber die entsprechende Webseite der AMA unter Verwendung des dort vorgesehenen Formulars in die

elektronische Datenbank zu melden:

1. der Auftrieb auf Almen oder Weiden, wenn es zu einer Vermischung von Rindern mehrerer rinderhaltender

Personen kommt, sowie der darauffolgende Abtrieb,

2. der Auftrieb auf Almen oder Weiden in einer anderen Gemeinde ohne Vermischung von Rindern mehrerer
rinderhaltender Personen, wenn fur die Almen oder Weiden eigene Betriebsnummern vorhanden sind oder die
Flachenangaben zu den Almen/Weiden im Antrag gemal 8 21 der Horizontalen GAP-Verordnung, BGBI. Il Nr. 100/2015
in der jeweils geltenden Fassung, anderer Bewirtschafter enthalten sind, sowie der darauffolgende Abtrieb.2. der
Auftrieb auf Almen oder Weiden in einer anderen Gemeinde ohne Vermischung von Rindern mehrerer rinderhaltender
Personen, wenn fur die Almen oder Weiden eigene Betriebsnummern vorhanden sind oder die Flachenangaben zu
den Almen/Weiden im Antrag gemal3 Paragraph 21, der Horizontalen GAP-Verordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
100 aus 2015, in der jeweils geltenden Fassung, anderer Bewirtschafter enthalten sind, sowie der darauffolgende
Abtrieb.

(2) Ausgenommen von der Meldepflicht nach Abs. 1 ist jedoch der Auf- oder Abtrieb auf Zwischenweiden (zum Beispiel
Vorsal3, Maisal, Nachsal3, Aste) derselben rinderhaltenden Person in derselben Gemeinde vor oder nach einem
meldepflichtigen Auf- oder Abtrieb auf Almen oder Weiden sowie der Transport auf oder von Almen und Weiden.(2)
Ausgenommen von der Meldepflicht nach Absatz eins, ist jedoch der Auf- oder Abtrieb auf Zwischenweiden (zum
Beispiel Vorsal3, Maisal3, Nachsal, Aste) derselben rinderhaltenden Person in derselben Gemeinde vor oder nach
einem meldepflichtigen Auf- oder Abtrieb auf Almen oder Weiden sowie der Transport auf oder von Almen und
Weiden.

(3) AlIm/Weidemeldungen haben folgende Angaben zu enthalten:
1. die Betriebsnummer der Alm oder Weide,

2. die Ohrmarkennummer,
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3. die Angabe des Datums des Auftriebs sowie der Kennnummer des Betriebes, aus dessen Bestand die betroffenen
Rinder Gbernommen sind, und das Datum des voraussichtlichen Abtriebs,

4. die Angabe des Datums des tatsachlichen Abtriebs.

[...]
b) Rechtliche Wirdigung:

Einen Teil der Direktzahlungen im Rahmen der Gemeinsamen Marktordnung bildet - neben der Basispramie und der
Greeningpramie - die Pramie fir den Auftrieb von Tieren auf Almen (,gekoppelte Stitzung”). In Osterreich kann gemaR
§ 8f Abs. 1 MOG 2021 fur den Auftrieb von Rindern, Schafen und Ziegen auf Almen eine gekoppelte Stiitzung gewahrt
werden, fur die ein vereinfachtes Antragsverfahren (Art. 21 Abs. 4 VO [EU] 809/2014) zur Anwendung kommt. Dabei
werden die pramienfahigen Tiere unmittelbar auf Basis der AlIm-/Weidemeldungen an die Rinderdatenbank ermittelt
(vgl. 8 13 Abs. 2 bis 5 Direktzahlungs-Verordnung 2015). Dabei stellt auch im Rahmen der gekoppelten Stitzung die
Einhaltung der Bestimmungen der Rinderkennzeichnung eine Férderungsvoraussetzung dar (vgl. Art. 53 Abs. 4 VO (EU)
639/2014 iV.m. §8 13 Abs. 1 Direktzahlungs-Verordnung 2015).Einen Teil der Direktzahlungen im Rahmen der
Gemeinsamen Marktordnung bildet - neben der Basispramie und der Greeningpramie - die Pramie far den Auftrieb
von Tieren auf Almen (,gekoppelte Stiitzung”). In Osterreich kann gemaR Paragraph 8 f, Absatz eins, MOG 2021 fiir den
Auftrieb von Rindern, Schafen und Ziegen auf Almen eine gekoppelte Stlitzung gewahrt werden, fur die ein
vereinfachtes Antragsverfahren (Artikel 21, Absatz 4, VO [EU] 809 aus 2014,) zur Anwendung kommt. Dabei werden die
pramienfahigen Tiere unmittelbar auf Basis der AlIm-/Weidemeldungen an die Rinderdatenbank ermittelt vergleiche
Paragraph 13, Absatz 2 bis 5 Direktzahlungs-Verordnung 2015). Dabei stellt auch im Rahmen der gekoppelten Stitzung
die Einhaltung der Bestimmungen der Rinderkennzeichnung eine Férderungsvoraussetzung dar vergleiche Artikel 53,
Absatz 4, VO (EU) 639 aus 2014, in Verbindung mit Paragraph 13, Absatz eins, Direktzahlungs-Verordnung 2015).

Gemald Art. 112 lit. d VO (EU) 2016/429 mussen Unternehmer, die Rinder halten, unter anderem die Informationen
Uber Verbringungen dieser gehaltenen Tiere in den oder aus dem Betrieb der zustandigen Behorde innerhalb einer
von den Mitgliedstaaten gemald Art. 3 Abs. 1 VO (EU) 2021/520 festgelegten Frist mitteilen. GemalR § 7 Abs. 1
Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021 betrégt diese Frist in Osterreich sieben Tage. Die Meldung kann telefonisch,
schriftlich oder online erfolgen (8 7 Abs. 4 leg.cit.).Gemal Artikel 112, Litera d, VO (EU) 2016/429 mussen Unternehmer,
die Rinder halten, unter anderem die Informationen Uber Verbringungen dieser gehaltenen Tiere in den oder aus dem
Betrieb der zustandigen Behdrde innerhalb einer von den Mitgliedstaaten gemal3 Artikel 3, Absatz eins, VO (EU)
2021/520 festgelegten Frist mitteilen. Gemall Paragraph 7, Absatz eins, Rinderkennzeichnungs-Verordnung 2021
betrégt diese Frist in Osterreich sieben Tage. Die Meldung kann telefonisch, schriftlich oder online erfolgen (Paragraph
7, Absatz 4, leg.cit.).

Werden Rinder auf Almen aufgetrieben, ist dieser Umstand und der darauffolgende Abtrieb in Umsetzung der in Art. 3
Abs. 3 VO (EU) 2021/520 eingerdumten Hochstfrist gemald § 8 Abs. 1 der Rinderkennzeichnungsverordnung 2021
binnen 14 Tagen vom Bewirtschafter der Alm online Uber die entsprechende Webseite der AMA an die
Rinderdatenbank zu melden.Werden Rinder auf Almen aufgetrieben, ist dieser Umstand und der darauffolgende
Abtrieb in Umsetzung der in Artikel 3, Absatz 3, VO (EU) 2021/520 eingeraumten Hochstfrist gemal Paragraph 8,
Absatz eins, der Rinderkennzeichnungsverordnung 2021 binnen 14 Tagen vom Bewirtschafter der AlIm online Gber die
entsprechende Webseite der AMA an die Rinderdatenbank zu melden.

Fur das gegenstandliche Beschwerdeverfahren bedeutet dies, dass die verfahrensgegenstandliche Alimweidemeldung
hinsichtlich der am 25.05.2022 auf die Alm XXXX aufgetriebenen 18 Rinder der beschwerdefiihrenden Partei von dem
dafir zustandigen Almbewirtschafter erst am 09.06.2022 nicht innerhalb der 14-tdgigen Frist und damit nicht
rechtzeitig an die AMA gemeldet wurde. Diese Tiere gelten als nicht ermittelt im Sinne des Art. 2 Abs. 1 Z 18 lit a VO (EU)
640/2014. Daher kann fur diese Tiere der beschwerdefiihrenden Partei fir das Antragsjahr 2022 keine gekoppelte
Stutzung gewahrt werden, was auch vom EuGH in seinem Urteil vom 19.09.2024, C-350/23, bzw. vom VWGH in seinem
Erkenntnis vom 12.11.2024, R02022/07/0003-11, bestatigt wurde. Dieses Beschwerdebegehren war daher
abzuweisen.Fir das gegenstandliche Beschwerdeverfahren bedeutet dies, dass die verfahrensgegenstandliche
Almweidemeldung hinsichtlich der am 25.05.2022 auf die Almrdmisch 40 aufgetriebenen 18 Rinder der
beschwerdeflihrenden Partei von dem dafur zustandigen Almbewirtschafter erst am 09.06.2022 nicht innerhalb der
14-tagigen Frist und damit nicht rechtzeitig an die AMA gemeldet wurde. Diese Tiere gelten als nicht ermittelt im Sinne
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des Artikel 2, Absatz eins, Ziffer 18, Litera a, VO (EU) 640 aus 2014,. Daher kann fur diese Tiere der
beschwerdeflihrenden Partei fur das Antragsjahr 2022 keine gekoppelte Stutzung gewahrt werden, was auch vom
EuGH in seinem Urteil vom 19.09.2024, C-350/23, bzw. vom VwGH in seinem Erkenntnis vom 12.11.2024,
R02022/07/0003-11, bestatigt wurde. Dieses Beschwerdebegehren war daher abzuweisen.

Fraglich war, ob zusatzlich auch eine Verwaltungssanktion zu verhangen ist. Aus Art. 31 der VO (EU) 640/2014 folgt
zunachst, dass nicht nur fur diese 18 Rinder fur das Antragsjahr 2022 keine gekoppelte Stitzung zu gewahren ist.
Insgesamt wurde von 19 auf diese AlIm aufgetriebenen Rindern der beschwerdefiihrenden Partei im Antragsjahr 2022
bei 18 Tieren - und damit bei mehr als drei Tieren - ein MeldeverstoR festgestellt. GemaR Art. 31 Abs. 2 3. UAbs. VO
(EU) 640/2014 wird keine Beihilfe gewahrt, wenn der Prozentsatz der beanstandeten Tiere im Verhdltnis zu den
ermittelten Tieren mehr als 50 % betragt. Im vorliegenden Fall betrdgt der Differenzprozentsatz nach der
Berechnungsmethode des Art. 31 Abs. 3 VO (EU) 640/2014 bei den Rindern 100,00 %. Damit ware gemal3 Art. 31 Abs. 2
der VO (EU) 640/2014 von der AMA rechtskonform flir kein von der beschwerdefiihrenden Partei auf eine Alm
aufgetriebenes Rind im Antragsjahr 2022 eine gekoppelte Stltzung gewdhrt und die in der angefochtenen
Entscheidung zusatzlich ausgesprochene Sanktion verhangt worden.Fraglich war, ob zusatzlich auch eine
Verwaltungssanktion zu verhangen ist. Aus Artikel 31, der VO (EU) 640 aus 2014, folgt zundchst, dass nicht nur fur diese
18 Rinder fir das Antragsjahr 2022 keine gekoppelte Stitzung zu gewahren ist. Insgesamt wurde von 19 auf diese Alm
aufgetriebenen Rindern der beschwerdefiihrenden Partei im Antragsjahr 2022 bei 18 Tieren - und damit bei mehr als
drei Tieren - ein Meldeverstol3 festgestellt. Gemald Artikel 31, Absatz 2, 3. UAbs. VO (EU) 640 aus 2014, wird keine
Beihilfe gewahrt, wenn der Prozentsatz der beanstandeten Tiere im Verhaltnis zu den ermittelten Tieren mehr als 50 %
betragt. Im vorliegenden Fall betragt der Differenzprozentsatz nach der Berechnungsmethode des Artikel 31, Absatz 3,
VO (EU) 640 aus 2014, bei den Rindern 100,00 %. Damit ware gemaR Artikel 31, Absatz 2, der VO (EU) 640 aus 2014, von
der AMA rechtskonform fir kein von der beschwerdefiihrenden Partei auf eine Alm aufgetriebenes Rind im
Antragsjahr 2022 eine gekoppelte Stitzung gewahrt und die in der angefochtenen Entscheidung zusatzlich
ausgesprochene Sanktion verhangt worden.

Allerdings bestimmt Art. 15 VO (EU) 640/2014, dass die in diesem Kapitel vorgesehenen Verwaltungssanktionen keine
Anwendung auf die Teile des Beihilfe- oder Zahlungsantrags finden, fir die der Beglinstigte die zustandige Behorde
schriftlich dartber informiert, dass der Beihilfe- oder Zahlungsantrag fehlerhaft ist oder seit der Einreichung fehlerhaft
geworden ist, es sei denn, die zustandige Behorde hat dem Beglnstigten ihre Absicht, eine Vor-Ort-Kontrolle
durchzufuhren, bereits mitgeteilt oder ihn bereits Uber VerstdBe in Bezug auf den Beihilfe- oder Zahlungsantrag
unterrichtet.Allerdings bestimmt Artikel 15, VO (EU) 640 aus 2014, dass die in diesem Kapitel vorgesehenen
Verwaltungssanktionen keine Anwendung auf die Teile des Beihilfe- oder Zahlungsantrags finden, fur die der
Beglnstigte die zustandige Behorde schriftlich dartiber informiert, dass der Beihilfe- oder Zahlungsantrag fehlerhaft ist
oder seit der Einreichung fehlerhaft geworden ist, es sei denn, die zustandige Behtrde hat dem Begunstigten ihre
Absicht, eine Vor-Ort-Kontrolle durchzuflhren, bereits mitgeteilt oder ihn bereits Uber Verstdf3e in Bezug auf den
Beihilfe- oder Zahlungsantrag unterrichtet.

Wie der EuGH in seinem Urteil vom 19.09.2024, Rs. C?350/23 Vorstand fir den Geschéftsbereich Il der Agrarmarkt
Austria, durch die Beantwortung der zweiten Vorlagefrage klargestellt hat, folgt daraus in Verbindung mit Art. 34
VO(EU) 640/2014, dass eine Verwaltungssanktion nicht allein deshalb verhangt werden darf, weil die erforderliche
Meldung verspatet erfolgt ist. Der EuGH begriindet dies damit, dass die Verhdangung einer Verwaltungssanktion im Fall
einer verspateten Meldung in derselben Hohe, wie sie fallig ware, wenn die Meldung Uberhaupt nicht erfolgt ware,
jeden Anreiz zu einer solchen verspateten Meldung beseitigen kénnte. Dies setzt allerdings wie in Art. 15 vorgesehen
voraus, dass keine Vor-Ort-Kontrolle angekiindigt wurde oder die Behdrde den von ihr festgestellten Verstol3 dem
Beglinstigten mitgeteilt hat.Wie der EuGH in seinem Urteil vom 19.09.2024, Rs. (C?350/23 Vorstand fur den
Geschaftsbereich romisch zwei der Agrarmarkt Austria, durch die Beantwortung der zweiten Vorlagefrage klargestellt
hat, folgt daraus in Verbindung mit Artikel 34, VO(EU) 640 aus 2014, dass eine Verwaltungssanktion nicht allein
deshalb verhangt werden darf, weil die erforderliche Meldung verspatet erfolgt ist. Der EuGH begriindet dies damit,
dass die Verhangung einer Verwaltungssanktion im Fall einer verspateten Meldung in derselben Hohe, wie sie fallig
ware, wenn die Meldung Uberhaupt nicht erfolgt ware, jeden Anreiz zu einer solchen verspateten Meldung beseitigen
konnte. Dies setzt allerdings wie in Artikel 15, vorgesehen voraus, dass keine Vor-Ort-Kontrolle angeklndigt wurde
oder die Behorde den von ihr festgestellten Versto3 dem Begunstigten mitgeteilt hat.



Im vorliegenden Fall ist die begangene UnregelmaRigkeit nicht im Rahmen einer Vor-Ort-Kontrolle hervorgekommen
und es ist der beschwerdefUhrenden Partei auch keine derartige angekundigt worden. Daher darf auch wie vom EuGH
in der zitierten Entscheidung, vom VwGH in seiner Entscheidung vom 12.11.2024, Ro 2022/07/0003-11 und vom BVwG
in seinem Erkenntnis vom 16.11.2021, W104 2246544-1/2E, zum Anlassfall ausgesprochen keine zusatzliche Sanktion
gemal’ Art. 31 VO (EU) 640/2014 verhangt werden. Im vorliegenden Fall ist die begangene UnregelmaRigkeit nicht im
Rahmen einer Vor-Ort-Kontrolle hervorgekommen und es ist der beschwerdefihrenden Partei auch keine derartige
angeklndigt worden. Daher darf auch wie vom EuGH in der zitierten Entscheidung, vom VWGH in seiner Entscheidung
vom 12.11.2024, Ro 2022/07/0003-11 und vom BVWG in seinem Erkenntnis vom 16.11.2021, W104 2246544-1/2E, zum
Anlassfall ausgesprochen keine zusatzliche Sanktion gemal Artikel 31, VO (EU) 640 aus 2014, verhangt werden.

Im Ergebnis war somit die Nichtgewahrung der gekoppelten Stitzung fur das Rind mit der Ohrmarke AT XXXX , welches
alle Férdervoraussetzungen erfullt, sowie die ausgesprochene Einbehaltung des Betrages in H6he von EUR 576,60 zu
beanstanden. Im Ergebnis war somit die Nichtgewahrung der gekoppelten Stitzung fir das Rind mit der Ohrmarke AT
réomisch 40, welches alle Férdervoraussetzungen erfillt, sowie die ausgesprochene Einbehaltung des Betrages in Hohe
von EUR 576,60 zu beanstanden.

Dem Einwand der beschwerdefihrenden Partei, sie sei fur die verspatete Almauftriebsmeldung des
Almbewirtschafters nicht verantwortlich, ist die standige Judikatur des VwGH entgegenzuhalten, wonach die
Handlungen des Almbewirtschafters bezuglich der ihm Uberlassenen Tiere dem Tierhalter zuzurechnen sind (vgl.
VwGH 17.06.2009, 2008/17/0224; zuletzt VWGH 29.08.2017, Ro 2014/17/0084).Dem Einwand der beschwerdefiihrenden
Partei, sie sei fur die verspatete Almauftriebsmeldung des Almbewirtschafters nicht verantwortlich, ist die standige
Judikatur des VwGH entgegenzuhalten, wonach die Handlungen des Almbewirtschafters bezlglich der ihm
Uberlassenen Tiere dem Tierhalter zuzurechnen sind vergleiche VwGH 17.06.2009, 2008/17/0224; zuletzt VwGH
29.08.2017, Ro 2014/17/0084).

Die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung, die im Ubrigen auch von keiner Verfahrenspartei beantragt wurde,
konnte entfallen, da eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht zu erwarten war und Art. 47 GRC dem nicht
entgegenstand. Letztlich handelte es sich um die Beurteilung reiner Rechtsfragen, die auch nach der Rechtsprechung
des Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte und des Verwaltungsgerichtshofes keiner Erérterung im Rahmen
einer mundlichen Verhandlung bedurfen (VWGH 21.12.2016, Ra 2016/04/0117); vgl. dazu mwN auch Senft,
Verhandlungspflicht der Verwaltungsgerichte aus grundrechtlicher Perspektive, ZVG 2014/6, 523 (534).Die
Durchfilhrung einer miindlichen Verhandlung, die im Ubrigen auch von keiner Verfahrenspartei beantragt wurde,
konnte entfallen, da eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht zu erwarten war und Artikel 47, GRC dem nicht
entgegenstand. Letztlich handelte es sich um die Beurteilung reiner Rechtsfragen, die auch nach der Rechtsprechung
des Europaischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte und des Verwaltungsgerichtshofes keiner Erérterung im Rahmen
einer mindlichen Verhandlung bedirfen (VWGH 21.12.2016, Ra 2016/04/0117); vergleiche dazu mwN auch Senft,
Verhandlungspflicht der Verwaltungsgerichte aus grundrechtlicher Perspektive, ZVG 2014/6, 523 (534).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemald § 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.
Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf Paragraph 25 a, Absatz eins, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG),
Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht (mehr) von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die zentrale Rechtsfrage der RechtmaRigkeit der
verhangten Sanktion wurde durch die Entscheidung des EuGH vom 19.09.2024, Rs. C?350/23, Vorstand flr den
Geschéftsbereich Il der Agrarmarkt Austria, und die darauffolgende Entscheidung des VwGH 12.11.2024, Ro
2022/07/0003-11, umfassend geklart. Es ergaben sich auch sonst keine Hinweise auf das Vorliegen einer Rechtsfrage
von grundsatzlicher Bedeutung. Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
nicht (mehr) von der Lésung einer Rechtsfrage abhadngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die zentrale
Rechtsfrage der Rechtmaligkeit der verhdngten Sanktion wurde durch die Entscheidung des EuGH vom 19.09.2024, Rs.
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C?350/23, Vorstand fur den Geschaftsbereich rémisch zwei der Agrarmarkt Austria, und die darauffolgende
Entscheidung des VwGH 12.11.2024, Ro 2022/07/0003-11, umfassend geklart. Es ergaben sich auch sonst keine
Hinweise auf das Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung.
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