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Entscheidungsdatum

20.06.2025
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 8§67

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 67 giiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. FPG § 67 giiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. FPG § 67 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

7. FPG § 67 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

8. FPG § 67 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 31 heute
2. VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
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3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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G310 2311447-2/6E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlieBt durch die Richterin Mag. Gaby WALTNER tber die Beschwerde des
deutschen Staatsangehdrigen XXXX , geboren am XXXX , vertreten durch die Internationale Organisation Vélkerrecht
(I0V) gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.03.2025, ZI. XXXX :Das
Bundesverwaltungsgericht beschliet durch die Richterin Mag. Gaby WALTNER Uber die Beschwerde des deutschen
Staatsangehdrigen rémisch 40, geboren am romisch 40, vertreten durch die Internationale Organisation Volkerrecht
(I0V) gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.03.2025, ZI. rémisch 40 :

A)  Die Beschwerde wird als verspatet zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
Verfahrensgang und Sachverhalt:

Mit dem oben angefuihrten Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) wurde gegen den BF gemalR §
67 Abs 1 und 3 FPG ein unbefristetes Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt I.), gemaR & 70 Abs 3 FPG kein
Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt Il.) und gemaR3 8 18 Abs 3 BFA-VG einer Beschwerde die aufschiebende
Wirkung aberkannt (Spruchpunkt lll.) Der Bescheid enthalt eine Rechtsmittelbelehrung, in der darauf hingewiesen
wird, dass dagegen eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden kann, die innerhalb von vier
Wochen nach Zustellung des Bescheids schriftlich ,bei uns” (also beim BFA) einzubringen ist. Mit dem oben
angeflhrten Bescheid des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl (BFA) wurde gegen den BF gemaR Paragraph 67,
Absatz eins und 3 FPG ein unbefristetes Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch eins.), gemal Paragraph 70,
Absatz 3, FPG kein Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und gemal} Paragraph 18, Absatz 3,
BFA-VG einer Beschwerde die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch drei.) Der Bescheid enthalt
eine Rechtsmittelbelehrung, in der darauf hingewiesen wird, dass dagegen eine Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht erhoben werden kann, die innerhalb von vier Wochen nach Zustellung des Bescheids

schriftlich ,bei uns” (also beim BFA) einzubringen ist.

Der Bescheid wurde dem BF nachweislich am 26.03.2025 im Polizeianhaltezentrum XXXX zugestellt. Der Bescheid

wurde dem BF nachweislich am 26.03.2025 im Polizeianhaltezentrum rémisch 40 zugestellt.
Die vierwochige Beschwerdefrist endete daher spatestens mit Ablauf des 23.04.2025.

Am 22.04.2025 langte beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die Beschwerde des BF postalisch ein und erfolgte mit
Schreiben vom 24.04.2025 eine Weiterleitung an das BFA gemal38 6 AVG iVm 8 17 VwWGVG, wo die Beschwerde am
selben Tag einlangte.Am 22.04.2025 langte beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die Beschwerde des BF postalisch
ein und erfolgte mit Schreiben vom 24.04.2025 eine Weiterleitung an das BFA gemaR Paragraph 6, AVG in Verbindung

mit Paragraph 17, VWGVG, wo die Beschwerde am selben Tag einlangte.
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Das BFA legte in weiterer Folge die Beschwerde samt den Verwaltungsakten dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG)

vor.

Mit dem Schreiben des BVwG vom 14.05.2025 wurde dem BF Gelegenheit gegeben, zu der nach der Aktenlage
verspateten Einbringung der Beschwerde binnen zwei Wochen Stellung zu nehmen. Gleichzeitig erging die
Aufforderung eine Vertretungsvollmacht, welcher die Befugnis der Internationalen Organisation Volkerrecht zur
Erhebung der gegenstandlichen Beschwerde entnommen werden kann, vorzulegen. Dieses Schreiben wurde sowohl
an die vom BF dem BFA genannten E-Mail Adresse als auch an die IOV, welche die Beschwerde verfasst hat, verschickt.

Am 22.05.2025 langte beim BVwG eine entsprechende Vertretungsvollmacht ein. Zum Verspatungsvorhalt wurde bis
dato kein Vorbringen erstattet.

Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang und die relevanten Feststellungen ergeben sich ohne entscheidungswesentliche Widerspriche
aus dem unbedenklichen Inhalt der vorgelegten Akten des Verwaltungsverfahren und des Gerichtsakts des BVwG.

Der Zustellnachweis sowie der Nachweis, wann die Beschwerde beim BFA einlangte, liegen vor. Der BF trat den
entscheidungswesentlichen Daten trotz der Aufforderung zur Stellungnahme nicht entgegen.

Somit steht der relevante Sachverhalt anhand der Aktenlage und des Beschwerdevorbringens fest, sodass sich
mangels widerstreitender Beweisergebnisse eine eingehendere Beweiswurdigung erubrigt.

Rechtliche Beurteilung:

Die Beschwerde wurde erst nach dem Ablauf der vierwdchigen Beschwerdefrist beim BFA eingebracht, sodass sie
gemaR 8 7 Abs 4 Z 1 VwGVG iVm 88 28 Abs 1, 31 VWGVG als verspatet zurlckzuweisen istDie Beschwerde wurde erst
nach dem Ablauf der vierwdchigen Beschwerdefrist beim BFA eingebracht, sodass sie gemal Paragraph 7, Absatz 4,
Ziffer eins, VWGVG in Verbindung mit Paragraphen 28, Absatz eins, 31, VWGVG als verspatet zurtickzuweisen ist.

Eine mundliche Verhandlung entfallt gemal3 8 24 Abs 2 Z 1 VWGVG. Der entscheidungswesentliche Sachverhalt konnte
aus der Aktenlage geklart werden, sodass die mindliche Erdrterung keine weitere Klarung der Rechtssache erwarten
l[asst.Eine mandliche Verhandlung entfdllt gemalR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG. Der
entscheidungswesentliche Sachverhalt konnte aus der Aktenlage geklart werden, sodass die mundliche Erdrterung

keine weitere Klarung der Rechtssache erwarten lasst.

Die Revision ist nicht zuzulassen, weil das BVwWG keine Rechtsfrage von der Uber den Einzelfall hinausgehenden,
grundsatzlichen Bedeutung iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu l6sen hatte. Die Revision ist nicht zuzulassen, weil das BVwG
keine Rechtsfrage von der Uber den Einzelfall hinausgehenden, grundsatzlichen Bedeutung iSd Artikel 133, Absatz 4, B-

VG zu l6sen hatte.
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