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Entscheidungsdatum

24.02.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs3

AsylG 2005 855 Abs1

AsylG 2005 858 Abs9

B-VG Art133 Abs4

EMRK Art8

FPG §52 Abs3

FPG §59 Abs5

VWGVG §24 Abs2 71

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
. AsylG 2005 § 10 giltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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. AsylG 2005 § 55 heute

. AsylG 2005 § 55 giiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. AsylG 2005 § 55 giiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
. AsylG 2005 § 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 8§ 55 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AsylG 2005 8 58 heute
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AsylG 2005 8 58 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. |

. I Nr. 54/2021

. I'Nr. 29/2020

. I Nr. 54/2021

. I Nr. 29/2020
. Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.70/2015
. Nr.87/2012
.1 Nr.50/2012
.1 Nr.122/2009
. I Nr. 4/2008

Nr. 138/2017

Nr.22/2018
Nr. 164/2013
Nr.51/2012
Nr. 100/2003

B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1

10/2019
10/2019
45/2017

FPG & 52 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 59 heute
FPG § 59 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG § 59 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 59 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 59 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG & 59 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

VWGVG § 24 heute
VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VwWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

. VWGVG § 28 heute


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40278137
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231600
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222988
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40198446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40194517
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40171185
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40141101
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40138702
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40112487
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40067760
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=8&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A8/NOR40062439
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=59&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40278248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40148995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40141260
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40128844
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40067863
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=24&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40196848
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40189039
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40147937
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1411 2205796-4/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter tUber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX , StA. Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor KLAMMER, gegen den Bescheid des
Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 11.12.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt
durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. romisch 40, StA.
Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor KLAMMER, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen
und Asyl vom 11.12.2023, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)
Der Beschwerde wird stattgegeben und der bekampfte Bescheid wird behoben.
B)

Die Revision ist gemafR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer reiste unrechtméaRig in das Bundesgebiet ein und stellte am 28.07.2015 in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz.

Mit Bescheid vom 29.01.2016 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag auf internationalen Schutz
wegen der Zustandigkeit Italiens zurtick und ordnete die Aul3erlandesbringung des Beschwerdeftihrers an.

Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
28.07.2016, W205 2121971-1/8E, als unbegriindet abgewiesen.

2. Am 21.12.2017 stellte der Beschwerdefihrer im Bundesgebiet einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz.

Mit Bescheid vom 13.08.2018 wies die belangte Behdrde diesen Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status eines Asylberechtigten und eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria ab
(Spruchpunkt I. und 11.), erteilte keine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt IIl.), erliel3 gegen den
Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.), stellte fest, dass die Abschiebung nach Nigeria
zuldssig ist (Spruchpunkt V.) und verflgte, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage betragt (Spruchpunkt
VI.).Mit Bescheid vom 13.08.2018 wies die belangte Behorde diesen Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status eines Asylberechtigten und eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria ab
(Spruchpunkt romisch eins. und rémisch zwei.), erteilte keine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz
(Spruchpunkt romisch drei.), erlieR gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch
vier.), stellte fest, dass die Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch funf.) und verflgte, dass die
Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage betragt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Die gegen den Bescheid vom 13.08.2018 erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 31.05.2019, 1413 2205796-1/34E, abgewiesen.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941

3. Am 17.08.2020 stellte der Beschwerdeflhrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders
berucksichtigungswurdigen Fallen gem. § 56 Abs. 1 AsylG.3. Am 17.08.2020 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders bertcksichtigungswurdigen Fallen gem. Paragraph 56, Absatz eins,
AsylG.

Mit Bescheid vom 01.09.2022 wies das Bundesamt den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaRR§ 56 AsylG
2005 als unzuldssig zurtck (Spruchpunkt L), erlies gegen den Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt II.) und erklarte die Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Nigeria fur zuldssig (Spruchpunkt Ill.). Die
Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt
IV.). Mit Bescheid vom 01.09.2022 wies das Bundesamt den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalRd
Paragraph 56, AsylG 2005 als unzuldssig zurtck (Spruchpunkt rémisch eins.), erlies gegen den Beschwerdeflhrer eine
Riickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erklérte die Abschiebung des Beschwerdeflhrers nach
Nigeria fur zulassig (Spruchpunkt rémisch drei.). Die Frist far die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft

der Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt rémisch vier.).

Die Beschwerde gegen den Bescheid vom 01.09.2022 hat das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom
11.04.2023, 1407 2205796-2/7E, abgewiesen.

4. Der vom Beschwerdefihrer am 29.09.2022 beim Bundesamt gestellte "Antrag auf Aufhebung der
Ruckkehrentscheidung" wurde letztlich im Instanzenzug vom Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom
11.04.2023, 1407 2205796-3/2E, zurlickgewiesen.

5. Am 12.05.2023 stellte der Beschwerdefiihrer sodann einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf3g 55
Abs. 1 AsylG und einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses5. Am 12.05.2023 stellte der
Beschwerdefiihrer sodann einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55, Absatz eins, AsylG
und einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses.

Begriindend fiihrte der Beschwerdefiihrer aus, er verfiige in Osterreich (ber ein schiitzenswertes Privat und
Familienleben und er besitze keinen Reisepass und die nigerianische Botschaft kénne ihm derzeit keinen ausstellen.

Den Antragen legte der Beschwerdefiihrer mehrere Unterlagen, unter anderem ein OSD Zertifikat A1, ein Zeugnis zur
Integrationsprufung A2 und ein Schreiben einer Organisation Uber die dem Beschwerdeflihrer gewahrte monatliche
finanzielle Unterstitzung.

6. Mit Verbesserungsauftrag vom 12.05.2023 forderte das Bundesamt den Beschwerdefuhrer auf, innerhalb von 4
Wochen ein Lichtbild und eine Geburtsurkunde oder ein gleichzuhaltendes Dokument vorzulegen, und wies darauf
hin, dass der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurlickzuweisen wadre, sollte dem Auftrag nicht
nachgekommen werden.

In Reaktion auf diesen Verbesserungsauftrag tbermittelte der Beschwerdefiihrer am 12.06.2023 eine eidesstattliche
Erklarung seiner Mutter mit Ubersetzung und eine Geburtsurkunde.

7. Mit Schreiben vom 01.09.2023 trug das Bundesamt dem Beschwerdefiihrer auf, ein giltiges Reisedokument in
Vorlage zu bringen, und rdumte ihm die Méglichkeit ein, innerhalb von zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens
eine Stellungnahme zu seinen personlichen Verhéltnissen abzugeben.

Weiters wurde der Beschwerdeflhrer dartber in Kenntnis gesetzt, dass der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
zurlickzuweisen ware, sollten die erforderlichen Identitdtsdokumente nicht vorliegen.

8. Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde den Antrag des Beschwerdeflhrers auf Mangelheilung
ab (Spruchpunkt I.) und den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald § 55 Abs. 1 AsylG als unzulassig zurlck
(Spruchpunkt I1.).8. Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefuhrers
auf Mangelheilung ab (Spruchpunkt rémisch eins.) und den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraph 55, Absatz eins, AsylG als unzulassig zurtick (Spruchpunkt rémisch zwei.).

Begrindend fiihrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, dass der Beschwerdeflhrer kein gultiges Reisedokument
vorgelegt und dadurch seiner Mitwirkungspflicht nicht nachgekommen sei, weshalb sein Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels zurtiickzuweisen sei. Da eine aufrechte Rickkehrentscheidung vorliege, sei gemal3 8 59 Abs 5 FPG die
Erlassung einer neuerlichen Ruckkehrentscheidung nicht notwendig. Begriindend flhrte das Bundesamt im
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Wesentlichen aus, dass der Beschwerdeflhrer kein glltiges Reisedokument vorgelegt und dadurch seiner
Mitwirkungspflicht nicht nachgekommen sei, weshalb sein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurtickzuweisen
sei. Da eine aufrechte Ruckkehrentscheidung vorliege, sei gemal Paragraph 59, Absatz 5, FPG die Erlassung einer
neuerlichen Ruckkehrentscheidung nicht notwendig.

9. Gegen diesen Bescheid richtet sich die erhobene Beschwerde vom 16.01.2024, in welcher unter anderem
vorgebracht wird, die Behorde habe keine Ruckkehrentscheidung erlassen und eine nicht mit einem Einreiseverbot
verbundene Ruckkehrentscheidung |6se keinen Tatbestand des § 59 FPG aus. 9. Gegen diesen Bescheid richtet sich die
erhobene Beschwerde vom 16.01.2024, in welcher unter anderem vorgebracht wird, die Behtrde habe keine
Rackkehrentscheidung erlassen und eine nicht mit einem Einreiseverbot verbundene Ruckkehrentscheidung 16se
keinen Tatbestand des Paragraph 59, FPG aus.

10. Mit Urteil des Landesgerichts fur Strafsachen XXXX vom 11.09.2024, GZ XXXX , wurde der Beschwerdeflhrer wegen
des Vergehens der Falschung besonders geschiutzter Urkunden als Bestimmungstater zu einer bedingten
Freiheitsstrafe in der Dauer von zwei Monaten verurteilt. 10. Mit Urteil des Landesgerichts fiir Strafsachen rémisch 40
vom 11.09.2024, GZ rémisch 40, wurde der Beschwerdeflihrer wegen des Vergehens der Fadlschung besonders
geschiitzter Urkunden als Bestimmungstater zu einer bedingten Freiheitsstrafe in der Dauer von zwei Monaten

verurteilt.

11. Aufgrund der Verfligung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 27.08.2025 wurde die gegenstandliche
Rechtssache der Gerichtsabteilung 1407 abgenommen und der Gerichtsabteilung 1411 neu zugewiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der volljahrige Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdriger von Nigeria. Er bekennt sich zum christlichen Glauben und
gehort der Volksgruppe der Edo an. Er war vom 09.12.2015 bis 14.12.2017 mit einer ungarischen Staatsangehdrigen
verheiratet. Die Ehe wurde rechtskraftig geschieden.

Der Beschwerdefiihrer reiste illegal nach Osterreich. Er halt sich seit (mindestens) 28.07.2015 in Osterreich auf. Gegen
den Beschwerdefiihrer wurde bislang kein Einreiseverbot erlassen.

Am 12.05.2023 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemali§ 55 Abs. 1 AsylG
und einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses.Am 12.05.2023 stellte der
Beschwerdefiihrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55, Absatz eins, AsylG und
einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses.

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 11.12.2023 wies die belangte Behérde den Antrag des Beschwerdeflhrers auf
Mangelheilung ab und den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafd § 55 Abs. 1 AsylG als unzuladssig zurtck,
ohne eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 11.12.2023 wies die belangte
Behorde den Antrag des BeschwerdefUhrers auf Mangelheilung ab und den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal Paragraph 55, Absatz eins, AsylG als unzuldssig zurilick, ohne eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behérde, in den bekdmpften Bescheid und in den
Beschwerdeschriftsatz.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.05.2019, 1413 2205796-
1/34E, und aus den Unterlagen zum gegenstandlichen Verfahren, insbesondere aus den am 12.05.2023 gestellten
Antragen und dem angefochtenen Bescheid.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)
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3.1. Zur Behebung des angefochtenen Bescheides:
3.1.1. Rechtslage

GemalR & 55 Abs 1 AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wennGemal3 Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ist
im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemalR & 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 8 9 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr.
68/2017, erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit auslbt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955)
erreicht wird.2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemall Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5,
Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen & 55 Abs 2 AsylG).Liegt
nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen (Paragraph 55,
Absatz 2, AsylG).

Wird der Antrag eines Drittstaatsangehodrigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 88 55, 56 oder 57 AsylG
abgewiesen, so ist diese Entscheidung mit einer Ruckkehrentscheidung gemalR dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden. Wird ein solcher Antrag zurlckgewiesen, gilt dies nur insoweit, als dass kein Fall des § 58 Abs. 9 Z 1 bis 3
vorliegt (8 10 Abs 3 AsylG).Wird der Antrag eines Drittstaatsangehorigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG abgewiesen, so ist diese Entscheidung mit einer Rickkehrentscheidung gemal dem
8. Hauptstiick des FPG zu verbinden. Wird ein solcher Antrag zuriickgewiesen, gilt dies nur insoweit, als dass kein Fall
des Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins bis 3 vorliegt (Paragraph 10, Absatz 3, AsylG).

§ 58 Abs 9 AsylG normiert, dass ein Antrag auf einen Aufenthaltstitel nach diesem Hauptstlick als unzulassig
zurlickzuweisen ist, wenn der DrittstaatsangehdrigeParagraph 58, Absatz 9, AsylG normiert, dass ein Antrag auf einen
Aufenthaltstitel nach diesem Hauptstlck als unzulassig zurtickzuweisen ist, wenn der Drittstaatsangehorige

1. sich in einem Verfahren nach dem NAG befindet,
2. bereits Uber ein Aufenthaltsrecht nach diesem Bundesgesetz oder dem NAG verflgt oder

3. gemaR § 5 des Amtssitzgesetzes - ASG, BGBI. | Nr. 54/2021, Uber einen Lichtbildausweis verfligt oder gemafR§ 24
FPG zur AuslUbung einer blof3 voribergehenden Erwerbstatigkeit berechtigt isB. gemall Paragraph 5, des
Amtssitzgesetzes - ASG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 54 aus 2021,, Uber einen Lichtbildausweis verfigt oder gemafR
Paragraph 24, FPG zur AusUbung einer blol} voribergehenden Erwerbstatigkeit berechtigt ist

soweit dieses Bundesgesetz nicht anderes bestimmt. Dies gilt auch im Falle des gleichzeitigen Stellens mehrerer
Antrage.

Nach§ 52 Abs 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf 88 55, 56 oder 57
AsylG 2005 zurlck- oder abgewiesen wird.Nach Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG 2005 zurlick- oder abgewiesen wird.

Besteht gegen einen Drittstaatsangehdrigen bereits eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung, so bedarf es
bei allen nachfolgenden Verfahrenshandlungen nach dem 7., 8. und 11. Hauptstlick oder dem AsylG 2005 keiner
neuerlichen Ruckkehrentscheidung, es sei denn, es sind neue Tatsachen gemaR § 53 Abs. 2 und 3 hervorgekommen (8
59 Abs 5 FPG).Besteht gegen einen Drittstaatsangehdrigen bereits eine aufrechte rechtskraftige
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Rackkehrentscheidung, so bedarf es bei allen nachfolgenden Verfahrenshandlungen nach dem 7. 8. und 11.
Hauptstliick oder dem AsylG 2005 keiner neuerlichen Ruckkehrentscheidung, es sei denn, es sind neue Tatsachen
gemal Paragraph 53, Absatz 2 und 3 hervorgekommen (Paragraph 59, Absatz 5, FPG).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den konkreten Fall

Im konkreten Fall wies die belangte Behdrde mit dem angefochtenen Bescheid den Antrag des Beschwerdefuhrers auf
Mangelheilung ab und den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald 8 55 Abs. 1 AsylG als unzuldssig zuruck,
ohne eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen. § 10 Abs 3 AsylG und§ 52 Abs 3 FPG ordnen jedoch an, dass gegen
einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen ist, wenn dessen
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 55 AsylG 2005 zurtickgewiesen wird.Im konkreten Fall wies die
belangte Behdrde mit dem angefochtenen Bescheid den Antrag des Beschwerdeflihrers auf Mangelheilung ab und den
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG als unzuldssig zurtick, ohne eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen. Paragraph 10, Absatz 3, AsylG und Paragraph 52, Absatz 3, FPG ordnen jedoch an,
dass gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen ist, wenn
dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 zurlickgewiesen wird.

§ 59 Abs 5 FPGist im konkreten Fall nicht einschlagig, da bis dato gegen den Beschwerdeflhrer kein Einreiseverbot
erlassen wurde. § 59 Abs 5 FPG bezieht sich namlich nur auf solche (bereits bestehende) Rickkehrentscheidungen, die
mit einem Einreiseverbot verbunden sind. Nur im Fall der Anderung des fiir die Bemessung der Dauer des
Einreiseverbotes relevanten Sachverhaltes bedarf es diesfalls einer neuen Rickkehrentscheidung, um allenfalls die
Dauer des mit ihr zu verbindenden Einreiseverbotes neu festlegen zu kénnen. Ist eine friher erlassene
Ruckkehrentscheidung allerdings nicht mit einem Einreiseverbot verbunden, fallt sie nicht in den Anwendungsbereich
dieser Norm (vgl. etwa VWGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0082 bis 0087).Paragraph 59, Absatz 5, FPG ist im konkreten Fall
nicht einschlagig, da bis dato gegen den Beschwerdeflhrer kein Einreiseverbot erlassen wurde. Paragraph 59, Absatz
5, FPG bezieht sich ndmlich nur auf solche (bereits bestehende) Ruckkehrentscheidungen, die mit einem Einreiseverbot
verbunden sind. Nur im Fall der Anderung des fiir die Bemessung der Dauer des Einreiseverbotes relevanten
Sachverhaltes bedarf es diesfalls einer neuen Ruckkehrentscheidung, um allenfalls die Dauer des mit ihr zu
verbindenden Einreiseverbotes neu festlegen zu kdnnen. Ist eine friher erlassene Rickkehrentscheidung allerdings
nicht mit einem Einreiseverbot verbunden, fallt sie nicht in den Anwendungsbereich dieser Norm vergleiche etwa
VWGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0082 bis 0087).

Da der Spruch des angefochtenen Bescheides wegen der fehlenden Erlassung einer Ruckkehrentscheidung
unvollstandig ist, war der Beschwerde stattzugeben und der angefochtene Bescheid zu beheben.

4. Unterbleiben einer muindlichen Verhandlung:

Da bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid zu beheben ist, konnte
eine Verhandlung gemaR § 24 Abs 2 VwGVG unterbleiben. Da bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit
Beschwerde angefochtene Bescheid zu beheben ist, konnte eine Verhandlung gemal Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG
unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Im gegenstandlichen Fall war keine Rechtsfrage von erheblicher
Bedeutung zu l6sen. Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Im gegenstandlichen Fall war keine
Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung zu Iésen.

Schlagworte

Aufenthaltstitel aus Griinden des Art. 8 EMRK Behebung der Entscheidung Bescheid Einreiseverbot ersatzlose
Behebung Kassation Rechtsgrundlage Riickkehrentscheidung Unvollstandigkeit Urkundenfalschung Voraussetzungen


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/59
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/59
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/20/0082&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/20/0082&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Zuruckweisung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2026:1411.2205796.4.00
Im RIS seit

18.06.2026
Zuletzt aktualisiert am

18.06.2026

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2026/2/24 I411 2205796-4
	JUSLINE Entscheidung


