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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 24.02.2026

Entscheidungsdatum

24.02.2026
Norm

AsylG 2005 855
AsylG 2005 858 Abs11 Z2
AsylG-DV 2005 84 Abs1 Z2
AsylG-DV 2005 84 Abs1 Z3
AsylG-DV 2005 88 Abs1 Z1
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs3
FPG §52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 55 heute
AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 & 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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11.
12.
13.
14.

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10.

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG-DV 2005 § 4 heute
2. AsylG-DV 2005 § 4 giiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 492/2013
3. AsylG-DV 2005 § 4 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. AsylG-DV 2005 § 4 heute
2. AsylG-DV 2005 § 4 giiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 492/2013
AsylG-DV 2005 8§ 4 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG-DV 2005 § 8 heute
AsylG-DV 2005 & 8 giltig ab 01.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 160/2026

AsylG-DV 2005 & 8 glltig von 01.11.2017 bis 30.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 230/2017
AsylG-DV 2005 & 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 492/2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

B-VG Art

B-VG Art.

133 heute

133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI.

133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art.

Nr. 138/2017

I Nr.22/2018
I'Nr. 164/2013
I'Nr.51/2012
I'Nr. 100/2003
Nr. 444/1974
Nr.211/1946

133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute
EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004
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FPG § 46 heute
FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

1. FPG § 50 heute
FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005
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FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG § 50 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG & 55 heute

FPG & 55 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s

VWGVG § 24 heute

VwWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG 8 28 heute
VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
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1411 2012850-3/21E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter tber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX, StA. Nigeria, vertreten durch die Deserteurs- und Fluchtlingsberatung gegen den Bescheid des
Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl vom 21.04.2023, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer Verhandlung am
07.01.2026 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter
Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Nigeria, vertreten durch die Deserteurs- und
Flichtlingsberatung gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vom 21.04.2023, ZI. rémisch 40,
nach Durchflihrung einer Verhandlung am 07.01.2026 zu Recht:

A)
Der Beschwerde wird stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer reiste illegal in das Bundesgebiet ein und stellte erstmals am 15.03.2014 einen Antrag auf
internationalen Schutz, der letztlich im Instanzenzug mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 27.06.2014,
GZ: 1403 2006719-1/7E, als unbegrindet abgewiesen wurde.

2. Am 05.10.2016 stellte der Beschwerdefuhrer einen Folgeantrag auf internationalen Schutz.

Mit dem Bescheid vom 28.02.2017, ZI. 1002953706/161372461, wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den
Folgeantrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache zurtick (Spruchpunkt 1.).
Zugleich wurde dem Beschwerdefuhrer kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden erteilt, gegen
ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist
(Spruchpunkt I1.). Eine Frist fur eine freiwillige Ausreise wurde nicht gewahrt (Spruchpunkt I11.).Mit dem Bescheid vom
28.02.2017, ZI. 1002953706/161372461, wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Folgeantrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache zurlck (Spruchpunkt rémisch eins.).
Zugleich wurde dem Beschwerdefuhrer kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden erteilt, gegen
ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist

(Spruchpunkt rémisch zwei.). Eine Frist flr eine freiwillige Ausreise wurde nicht gewahrt (Spruchpunkt rémisch drei.).

Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 31.05.2017,
GZ: 1415 2012850-2/3E, als unbegrindet abgewiesen.

3. Am 01.09.2022 stellte der Beschwerdefiihrer sodann den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK gemal3 8 55 Abs 1 AsylG. 3. Am 01.09.2022 stellte der Beschwerdefiihrer
sodann den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK

gemal’ Paragraph 55, Absatz eins, AsylG.

In der Antragsbegriindung fihrte er aus, sich seit 2014 in Osterreich zu befinden, die deutsche Sprache gut zu
beherrschen (A2 Zertifikat) und nach Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung sofort arbeiten zu kénnen. Er habe
medizinische Probleme, die nicht in Nigeria behandelt werden kénnten. In Nigeria wirde ihm eine unmenschliche
Behandlung drohen. In Osterreich habe er einen groBen Freundeskreis und sei er Mitglied der Kirche XXXX . Aufgrund
der Integrationsverfestigung und des langjahrigen legalen Aufenthaltes in Osterreich beantrage er die Zuerkennung
eines humanitdren Aufenthaltstitels. In der Antragsbegriindung fiihrte er aus, sich seit 2014 in Osterreich zu befinden,
die deutsche Sprache gut zu beherrschen (A2 Zertifikat) und nach Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung sofort
arbeiten zu kénnen. Er habe medizinische Probleme, die nicht in Nigeria behandelt werden kénnten. In Nigeria wirde
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ihm eine unmenschliche Behandlung drohen. In Osterreich habe er einen groRen Freundeskreis und sei er Mitglied der
Kirche rémisch 40. Aufgrund der Integrationsverfestigung und des langjéhrigen legalen Aufenthaltes in Osterreich
beantrage er die Zuerkennung eines humanitaren Aufenthaltstitels.

Zusatzlich beantragte der Beschwerdefuhrer die Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses mit der
Begrindung, er besitze keinen Reisepass und die nigerianische Botschaft kdnne auch keinen ausstellen.

Zur Begrundung des Heilungsantrags verwies er auch auf seine Integrationsleistungen.

4. Mit Verbesserungsauftrag vom 29.09.2022 forderte das Bundesamt den Beschwerdefuhrer unter anderem dazu auf,
binnen vier Wochen ein gultiges Reisedokument vorzulegen, und wies daraufhin, dass sein Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels zurtGickzuweisen ware, falls er dem Verbesserungsauftrag nicht nachkomme.

Aufgrund mehrerer Ansuchen der Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers hin wurde vom Bundesamt mehrmals die
Frist zur Erfillung des Verbesserungsauftrags und zur Vorlage von Unterlagen verldngert, zuletzt bis zum 14.02.2023.
Letztlich wurde dem Verbesserungsauftrag nicht entsprochen.

5. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 21.04.2023 wies die belangte Behorde den Antrag des Beschwerdefuhrers auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK gemal3 8 58 Abs 11 Z 2 AsylG als unzulassig zurtick
(Spruchpunkt I.). Zugleich erliel3 sie gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt Il.) und stellte fest, dass seine
Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt Ill.) und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt IV.). Ferner wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
Mangelheilung abgewiesen (Spruchpunkt V.). 5. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 21.04.2023 wies die belangte
Behorde den Antrag des Beschwerdeflihrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK
gemal Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG als unzuldssig zurtick (Spruchpunkt rémisch eins.). Zugleich erlieB sie
gegen ihn eine Rlckkehrentscheidung (Spruchpunkt romisch zwei.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach
Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch drei.) und die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt rémisch vier.). Ferner wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
Mangelheilung abgewiesen (Spruchpunkt rémisch fanf.).

6. Gegen diesen Bescheid richtet sich die im vollen Umfang erhobene Beschwerde vom 24.05.2023.

Inhaltlich wird im Wesentlichen vorgebracht, dass der Beschwerdeflihrer in seinem Recht auf Parteiengehor verletzt
worden sei, weil weder eine Einvernahme anberaumt noch ihm die Méglichkeit gegeben worden sei, sich schriftlich zur
beabsichtigten Vorgehensweise der Behdrde zu duBern, und eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig sei.

7. Mit Erkenntnis vom 12.10.2023, GZ: 1411 2012850-3/2E, wies das Bundesverwaltungsgericht die gegen den Bescheid
vom 21.04.2023 erhobene Beschwerde als unbegrindet ab.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte im Juni 2024 die Behandlung der Beschwerde des Beschwerdefiihrers gegen das
Erkenntnis vom 12.10.2023 ab und hat die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.

AnschlieBend brachte der Beschwerdeflhrer gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 12.10.2023
eine Revision beim Verwaltungsgerichtshof ein.

Mit der Entscheidung vom 29.08.2025 hat der Verwaltungsgerichtshof das angefochtene Erkenntnis wegen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Die Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses begriindete der Verwaltungsgerichtshof damit, dass ein eindeutiger
Fall hier nicht vorliege, zumal der Revisionswerber auch bereits in seiner Beschwerde auf substantiierte Weise seine
Integration (insbesondere seinen langen Aufenthalt im Bundesgebiet, erworbene Sprachkenntnisse, eine
Einstellungszusage, seine Unbescholtenheit) behauptet und die Durchfihrung einer Beschwerdeverhandlung
beantragt habe. Die Verschaffung eines persénlichen Eindrucks vom Revisionswerber ware daher geboten gewesen.

8. Am 07.01.2026 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht die mindliche Verhandlung mit dem Beschwerdefthrer und
seiner Rechtsvertretung durch. In der Verhandlung legte der Beschwerdefiihrer mehrere Unterlagen, unter anderem
Befundberichte vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58

1.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist Staatsblrger von Nigeria und bekennt sich zum christlichen Glauben. Seine
Identitat steht nicht fest.

Er leidet derzeit an einer posttraumatischen Belastungsstorung und an einer rezidivierenden depressiven Stérung
(gegenwartig mittelgradige Episode).

In Nigeria besuchte er die Grundschule und verdiente sich anschlielend seinen Lebensunterhalt durch den Verkauf
von Tomaten. Seine Mutter, sein Bruder und seine Schwester leben nach wie vor in Nigeria und er steht mit ihnen in
Kontakt.

Der Beschwerdeflhrer reiste illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am 15.03.2014 seinen ersten Antrag auf
internationalen Schutz, den das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl mit Bescheid vom 19.03.2014 abwies. Die
gegen die negative erstinstanzliche Entscheidung erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht mit
Erkenntnis vom 27.06.2014, GZ: 1403 2006719-1/7E, als unbegrindet ab.

Am 05.10.2016 stellte der Beschwerdefihrer einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz, der letztlich im
Instanzenzug mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.05.2017, GZ: 1415 2012850-2/3E, wegen
entschiedener Sache zurtickgewiesen wurde.

Bis dato kam er seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach, sondern verblieb im Bundesgebiet. Trotz
Verbesserungsauftrags vom 29.09.2022 legte er bislang kein gulltiges Reisedokument vor. Bereits seit langerem wird

versucht, fur den Beschwerdeflihrer ein Heimreisezertifikat auszustellen.

Fir den 25.08.2022 und flr den 28.04.2023 war er jeweils mit Bescheid zu einem Interviewtermin bei einer Delegation
von Nigeria geladen. Beiden Terminen blieb er entschuldigt fern.

Der Beschwerdefiihrer ging zu keinem Zeitpunkt in Osterreich einer der Pflichtversicherung unterliegenden
Erwerbstatigkeit nach und bezieht aktuell Leistungen von der staatlichen Grundversorgung.

Seit Oktober 2018 bis zum Beginn der Covid Pandemie unterstitzte er freiwillig das Tageszentrum der XXXX und von
Mai 2017 bis jedenfalls 12.09.2022 war er als Verkdufer einer Strallenzeitung tatig und Mitspieler in der XXXX
FuBballmannschaft.Seit Oktober 2018 bis zum Beginn der Covid Pandemie unterstitzte er freiwillig das Tageszentrum
derrémisch 40 und von Mai 2017 bis jedenfalls 12.09.2022 war er als Verkaufer einer StraRenzeitung tatig und

Mitspieler in der rémisch 40 FuBballmannschaft.

Zudem besitzt er ein OSD Zertifikat A2 vom 15.11.2019 und eine Einstellungszusage vom 24.09.2022.
Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht vorbestraft.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde, in den bekdmpften Bescheid und in den
Beschwerdeschriftsatz sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Nigeria.

Erganzend wurden Ausziige aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem
der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen ergeben sich primar aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.05.2017, GZ: 1415
2012850-2/3E, und aus den vom Beschwerdefihrer im Verfahren vorgelegten Unterlagen (Bestatigung der XXXX zur
freiwillig geleisteten Arbeit, Bestatigung sowie Empfehlungsschrieben des Vereins XXXX bzw. des Herausgebers der
StraRenzeitung XXXX , Einstellungszusage vom 24.09.2022, OSD Zertifikat A2 vom 15.11.2019, Befundberichte).Die
Feststellungen ergeben sich primar aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.05.2017, GZ: 1415

2012850-2/3E, und aus den vom Beschwerdefuhrer im Verfahren vorgelegten Unterlagen (Bestatigung der rémisch 40



zur freiwillig geleisteten Arbeit, Bestatigung sowie Empfehlungsschrieben des Vereinsromisch 40 bzw. des
Herausgebers der StralRenzeitung rémisch 40, Einstellungszusage vom 24.09.2022, OSD Zertifikat A2 vom 15.11.2019,
Befundberichte).

Soweit Feststellungen zum Verfahren Uber die Erlangung eines Heimreisezertifikates fur den Beschwerdeflhrer
getroffen wurden, griinden sich diese auf die Ausfihrungen im angefochtenen Bescheid und die im Akt einliegenden
Unterlagen zum diesbezuglichen Verfahren.

Dass der Beschwerdeflhrer bisher keiner der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nachging und
Leistungen aus der Grundversorgung bezieht, ergibt sich aus dem abgefragten Speicherauszug aus dem
Betreuungsinformationssystem und dem eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Zur Stattgabe der Beschwerde und zur Behebung des angefochtenen Bescheides:
3.1.1. Rechtslage

Nach8& 58 Abs 11 Z 2 AsylG ist der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurickzuweisen, wenn der
Drittstaatsangehorige seiner allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmalf, insbesondere im Hinblick auf
die Ermittlung und Uberpriifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nachkommt.Nach Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer
2, AsylG ist der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurtickzuweisen, wenn der Drittstaatsangehdrige seiner
allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmal3, insbesondere im Hinblick auf die Ermittlung und
Uberprifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nachkommt.

Gemald § 8 Abs 1 AsylG-DV sind einem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (8 3 leg. cit.) u.a. ein glltiges
Reisedokument (Z 1) sowie eine Geburtsurkunde oder ein dieser (Z 2) gleichzuhaltendes Dokument
anzuschlieBen.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG-DV sind einem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels
(Paragraph 3, leg. cit.) u.a. ein glltiges Reisedokument (Ziffer eins,) sowie eine Geburtsurkunde oder ein dieser (Ziffer
2,) gleichzuhaltendes Dokument anzuschlieRen.

Die Behorde kann auf begriindeten Antrag von Drittstaatsangehdrigen die Heilung eines Mangels nach § 8 und § 58
Abs 5, 6 und 12 AsylG 2005 zulassen:Die Behorde kann auf begrindeten Antrag von Drittstaatsangehdrigen die
Heilung eines Mangels nach Paragraph 8 und Paragraph 58, Absatz 5, 6 und 12 AsylG 2005 zulassen:

1.im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen zur Wahrung des Kindeswohls,

2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK odeR. zur Aufrechterhaltung des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK oder

3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder Nachweise, wenn deren Beschaffung fir den Fremden
nachweislich nicht moglich oder nicht zumutbar war (8 4 Abs 1 AsylG-DV.3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher
Urkunden oder Nachweise, wenn deren Beschaffung fir den Fremden nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar
war (Paragraph 4, Absatz eins, AsylG-DV.

GemdaR & 52 Abs 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf 88 55, 56 oder 57
AsylG 2005 zurlick- oder abgewiesen wird.GemaR Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG 2005 zurlck- oder abgewiesen wird.

GemaR § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
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Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden
zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen begriindet ist).Gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den konkreten Fall

Im gegenstandlichen Fall stellte der Beschwerdeflihrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaRs 55
Abs 1 AsylG und einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepassesim gegenstandlichen Fall
stellte der BeschwerdefUhrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55, Absatz eins,
AsylG und einen Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines Reisepasses.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl den Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels als unzulassig zurlick und den Antrag auf Mangelheilung ab.

Hat die Behorde einen Antrag zurlckgewiesen, dann ist ,Sache” eines Beschwerdeverfahrens vor dem
Verwaltungsgericht ausschlieBlich die Prifung der Rechtmalligkeit der Zuriickweisung. Das Verwaltungsgericht hat
allein zu prufen, ob die inhaltliche Behandlung des Antrags zu Recht verweigert worden ist. Mit einer meritorischen
Entscheidung Uber den Antrag Uberschreitet das Verwaltungsgericht hingegen die ,Sache” des Beschwerdeverfahrens
(vgl. zum Ganzen etwa VWGH 06.11.2024, Ra 2023/01/0050, mwN).Hat die Behdrde einen Antrag zurlickgewiesen, dann
ist ,Sache” eines Beschwerdeverfahrens vor dem Verwaltungsgericht ausschlieBlich die Prifung der RechtmaRigkeit
der Zurtckweisung. Das Verwaltungsgericht hat allein zu priifen, ob die inhaltliche Behandlung des Antrags zu Recht
verweigert worden ist. Mit einer meritorischen Entscheidung Uber den Antrag Uberschreitet das Verwaltungsgericht
hingegen die ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vergleiche zum Ganzen etwa VwGH 06.11.2024, Ra 2023/01/0050,
mwN).

Es ist dem Verwaltungsgericht verwehrt, Uber den Rahmen der bloBen Prifung der RechtmaRigkeit der
Zurlckweisungsentscheidung der Vorinstanz hinaus mit einer Entscheidung Uber den Gegenstand des Verfahrens
vorzugehen, weil dadurch der sachlichen Prifung des gestellten Antrages und damit den Parteien eine Instanz
genommen wurde (vgl. VwGH 05.08.2020, Ra 2020/20/0192; VWGH 04.07.2023,Ra 2023/18/0037, jeweils mwN).Es ist
dem Verwaltungsgericht verwehrt, Gber den Rahmen der bloRen Priafung der RechtmaRigkeit der
Zuruckweisungsentscheidung der Vorinstanz hinaus mit einer Entscheidung Uber den Gegenstand des Verfahrens
vorzugehen, weil dadurch der sachlichen Prifung des gestellten Antrages und damit den Parteien eine Instanz
genommen wurde vergleiche VwWGH 05.08.2020, Ra 2020/20/0192; VwGH 04.07.2023, Ra 2023/18/0037, jeweils mwN).

Die Nichtvorlage eines gultigen Reisepasses rechtfertigt grundsatzlich, wenn es nicht zu einer Heilung nach & 4 AsylG-
DV zu kommen hat, eine auf § 58 Abs 11 Z 2 AsylG 2005 gestuitzte Zurlickweisung (VwWGH 04.03.2020, Ra 2019/21/0214,
mwN).Die Nichtvorlage eines gultigen Reisepasses rechtfertigt grundsatzlich, wenn es nicht zu einer Heilung nach
Paragraph 4, AsylG-DV zu kommen hat, eine auf Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG 2005 gestutzte Zurlickweisung
(VwGH 04.03.2020, Ra 2019/21/0214, mwN).

Zur Heilung nach § 4 Abs 1 Z 2 AsylG-DV 2005 hat der Verwaltungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass die
Bedingung, wonach die Erteilung des Aufenthaltstitels zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinn
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des Art 8 EMRK erforderlich sein muss, in jenen Konstellationen, in denen von Amts wegen ein Aufenthaltstitel nach 8
55 AsylG 2005 zu erteilen ist, voraussetzungsgemal3 erfullt ist. Auch im Fall eines Antrags auf Erteilung eines solchen
Aufenthaltstitels gilt, dass die Voraussetzungen fur die verfahrensrechtliche Heilung nach § 4 Abs 1 Z 2 AsylG-DV 2005
die gleichen sind wie fur die materielle Stattgabe des verfahrenseinleitenden Antrags. Die Prifung, ob einem
Heilungsantrag nach 8 4 Abs 1 Z 2 AsylG-DV 2005 stattzugeben ist, unterscheidet sich also inhaltlich nicht von der
Beurteilung, ob der Titel nach § 55 AsylG 2005 zu erteilen ist. Daraus folgt auch, dass bei einem Antrag nach§ 55 AsylG
2005 in Bezug auf die Heilung nach § 4 Abs 1 AsylG-DV 2005 in erster Linie und vorrangig die Voraussetzungen der Z 2
der genannten Bestimmung zum Tragen kommen und dass es unzuldssig ist, den Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach § 55 AsylG 2005 trotz Vorliegens der hierfiir erforderlichen Voraussetzungen wegen Nichtvorlage
von ldentitatsdokumenten zurlckzuweisen (Vgl. mwN z.B. VWGH 26.01.2017, Ra 2016/21/0168, VwWGH 02.03.2023,Ra
2021/21/0158, VWGH 25.05.2023, Ra 2021/21/0007).Zur Heilung nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG-DV 2005
hat der Verwaltungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass die Bedingung, wonach die Erteilung des Aufenthaltstitels
zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinn des Artikel 8, EMRK erforderlich sein muss, in jenen
Konstellationen, in denen von Amts wegen ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG 2005 zu erteilen ist,
voraussetzungsgemal erflillt ist. Auch im Fall eines Antrags auf Erteilung eines solchen Aufenthaltstitels gilt, dass die
Voraussetzungen fur die verfahrensrechtliche Heilung nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG-DV 2005 die
gleichen sind wie fir die materielle Stattgabe des verfahrenseinleitenden Antrags. Die Prifung, ob einem
Heilungsantrag nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG-DV 2005 stattzugeben ist, unterscheidet sich also
inhaltlich nicht von der Beurteilung, ob der Titel nach Paragraph 55, AsylG 2005 zu erteilen ist. Daraus folgt auch, dass
bei einem Antrag nach Paragraph 55, AsylG 2005 in Bezug auf die Heilung nach Paragraph 4, Absatz eins, AsylG-DV
2005 in erster Linie und vorrangig die Voraussetzungen der Ziffer 2, der genannten Bestimmung zum Tragen kommen
und dass es unzuldssig ist, den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 trotz
Vorliegens der hierfur erforderlichen Voraussetzungen wegen Nichtvorlage von Identitatsdokumenten zurlckzuweisen
(Vgl. mwN z.B. VWGH 26.01.2017, Ra 2016/21/0168, VwGH 02.03.2023,Ra 2021/21/0158, VwWGH 25.05.2023,Ra
2021/21/0007).

Bei der Beurteilung, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal’8 55 AsylG 2005 zur Aufrechterhaltung des Privat-
oder Familienlebens im Sinn des Art 8 EMRK geboten ist bzw. ob die Erlassung einer Riuckkehrentscheidung einen
unverhaltnismaRigen Eingriff in die nach Art 8 EMRK geschitzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle
Umstande des Einzelfalls eine gewichtende Abwagung des 6ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit
den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter BerUcksichtigung der in &8 9
Abs 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus8 9 Abs 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in
Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (Vgl. mwN z. B. VWGH 08.11.2018, Ra 2016/22/0120, VWGH 29.01.2024,
Ra 2021/17/0149).Bei der Beurteilung, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 zur
Aufrechterhaltung des Privat- oder Familienlebens im Sinn des Artikel 8, EMRK geboten ist bzw. ob die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung einen unverhaltnismaRigen Eingriff in die nach Artikel 8, EMRK geschutzten Rechte darstellt, ist
unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalls eine gewichtende Abwagung des &ffentlichen Interesses an
einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidaren Interessen des Fremden, insbesondere
unter Berucksichtigung der in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (Vgl. mwN z.
B. VWGH 08.11.2018, Ra 2016/22/0120, VWGH 29.01.2024, Ra 2021/17/0149).

Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg. Lettland,
EuGRZ 2006, 554).Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und
wirtschaftliche Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche
Sisojeva ua gg. Lettland, EUGRZ 2006, 554).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persdnlichen Interessen des Fremden
an seinem Verbleib in Osterreich grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRe
Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein mal3geblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu
prifen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich zu
integrieren (vgl. VWGH 10.11.2015, Ro 2015/19/0001). Der VWGH hat aulRerdem wiederholt zum Ausdruck gebracht,
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dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fur sich betrachtet, noch keine mal3gebliche Bedeutung fur
die durchgefuhrte Interessensabwagung zukommt (vgl. VwWGH 15.3.2016, ZI.Ra 2016/19/0031-0034).Nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persénlichen Interessen des Fremden an seinem
Verbleib in Osterreich grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloBe Aufenthaltsdauer ist
jedoch nicht allein maRgeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu prufen, inwieweit der
Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genutzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren vergleiche VwGH
10.11.2015,Ro 2015/19/0001). Der VwGH hat aulRerdem wiederholt zum Ausdruck gebracht, dass einer
Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren flr sich betrachtet, noch keine maligebliche Bedeutung fir die
durchgefiihrte Interessensabwagung zukommt vergleiche VWGH 15.3.2016, ZI. Ra 2016/19/0031-0034).

Bei einem mehr als zehn Jahre dauernden inldndischen Aufenthalt des Fremden ist nach der vom VwWGH vertretenen
Ansicht regelmaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen des Fremden an einem Verbleib in Osterreich
auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht geniitzt hat, um sich sozial
und beruflich zu integrieren, wurden etwa Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch nach so langem
Inlandsaufenthalt noch fur verhaltnismalig angesehen. Diese Rechtsprechung zu Art. 8 MRK ist auch fiir die Erteilung
von Aufenthaltstiteln relevant (vgl. E 26. Februar 2015, Ra 2015/22/0025; E 19. November 2014, 2013/22/0270).Bei
einem mehr als zehn Jahre dauernden inlandischen Aufenthalt des Fremden ist nach der vom VwWGH vertretenen
Ansicht regelmaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen des Fremden an einem Verbleib in Osterreich
auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht geniitzt hat, um sich sozial
und beruflich zu integrieren, wurden etwa Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch nach so langem
Inlandsaufenthalt noch fur verhaltnismalig angesehen. Diese Rechtsprechung zu Artikel 8, MRK ist auch fur die
Erteilung von Aufenthaltstiteln relevant vergleiche E 26. Februar 2015, Ra 2015/22/0025; E 19. November 2014,
2013/22/0270).

Diese Rechtsprechung wurde vom Verwaltungsgerichtshof auch auf Falle Gbertragen, in denen die Aufenthaltsdauer
knapp unter zehn Jahren lag (vgl. zu einem ungefdahr neuneinhalbjahrigen Aufenthalt: VWGH 16.12.2014, ZI.
2012/22/0169).Diese Rechtsprechung wurde vom Verwaltungsgerichtshof auch auf Falle Ubertragen, in denen die
Aufenthaltsdauer knapp unter zehn Jahren lag vergleiche zu einem ungefdhr neuneinhalbjahrigen Aufenthalt: VwGH
16.12.2014, ZI. 2012/22/0169).

Mit Erkenntnis vom 12.10.2023, GZ: 1411 2012850-3/2E, wies das Bundesverwaltungsgericht die gegen den Bescheid
vom 21.04.2023 erhobene Beschwerde als unbegriindet ab.

Mit der Entscheidung vom 29.08.2025 hat der Verwaltungsgerichtshof allerdings dieses Erkenntnis wegen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben und die Ansicht vertreten, dass ein
eindeutiger Fall hier nicht vorliege, zumal der Revisionswerber auch bereits in seiner Beschwerde auf substantiierte
Weise seine Integration (insbesondere seinen langen Aufenthalt im Bundesgebiet, erworbene Sprachkenntnisse, eine
Einstellungszusage, seine Unbescholtenheit) behauptet habe.

Wenn der Verwaltungsgerichtshof einer Revision stattgegeben hat, ist das Bundesverwaltungsgericht verpflichtet, in
der betreffenden Rechtssache mit den zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der
Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtshofes entsprechenden Rechtszustand herzustellen (8 63 Abs 1
VWGG).Wenn der Verwaltungsgerichtshof einer Revision stattgegeben hat, ist das Bundesverwaltungsgericht
verpflichtet, in der betreffenden Rechtssache mit den zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der
Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtshofes entsprechenden Rechtszustand herzustellen (Paragraph 63, Absatz
eins, VWGGQ).

Ausgehend von der Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofs, der (nunmehr) langen Aufenthaltsdauer des
Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet und der von ihm gesetzten Integrationsschritte ist insgesamt im vorliegenden Fall
vom Uberwiegen des persénlichen Interesses des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich auszugehen.

Nachdem eine Abwdgung gemadR§ 9 BFA-VG zugunsten des BeschwerdeflUhrers ausfallt, kommt dem vom
Beschwerdefiihrer gestellten Antrag auf Mangelheilung Berechtigung zu und ist die Heilung des Mangels der
Nichtvorlage eines glltigen Reisedokuments zuzulassen.Nachdem eine Abwdgung gemall Paragraph 9, BFA-VG
zugunsten des Beschwerdeflhrers ausfallt, kommt dem vom Beschwerdeflhrer gestellten Antrag auf Mangelheilung
Berechtigung zu und ist die Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines gtiltigen Reisedokuments zuzulassen.
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Folglich erweisen sich die Abweisung des Antrags auf Mangelheilung und die Zurickweisung des Antrags auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels gemalR § 55 AsylG durch die belangte Behdrde als unrechtmafligFolglich erweisen sich die
Abweisung des Antrags auf Mangelheilung und die Zurtickweisung des Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemald Paragraph 55, AsylG durch die belangte Behorde als unrechtmaRig.

Erachtet das Bundesverwaltungsgericht einen Heilungsantrag gemal3 8 4 Abs 1 Z 2 AsylG-DV 2005 fur berechtigt, hat es
der Beschwerde stattzugeben und die Antragszurtickweisung durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl bzw.
den Bescheid zu beheben, um in der Folge die inhaltliche Erledigung des Antrags auf Titelerteilung - im stattgebenden
Sinn - zu erméglichen; vgl. VwGH 26.01.2017, Ra 2016/21/0168, VwWGH 30.04.2020, Ra 2019/21/0134, VwWGH 25.05.2023,
Ra 2021/21/0007.Erachtet das Bundesverwaltungsgericht einen Heilungsantrag gemaf Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer
2, AsylG-DV 2005 fur berechtigt, hat es der Beschwerde stattzugeben und die Antragszurlckweisung durch das
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl bzw. den Bescheid zu beheben, um in der Folge die inhaltliche Erledigung des
Antrags auf Titelerteilung - im stattgebenden Sinn - zu ermoglichen; vergleiche VwWGH 26.01.2017, Ra 2016/21/0168,
VwGH 30.04.2020, Ra 2019/21/0134, VWGH 25.05.2023, Ra 2021/21/0007.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden und der Beschwerde stattzugeben und der Bescheid aufzuheben.

Das Bundesamt hat bei (unverandertem) Sachverhalt anschlieBend in Stattgabe des Antrags auf Mangelheilung von
der Zurtckweisung des Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels Abstand zu nehmen und einen entsprechenden

Aufenthaltstitel zu erteilen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Prafung der
Zuruckweisung eines Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 gemaR § 58 Abs 11 AsylG bei
Nichtvorlage eines glltigen Reisedokuments noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Prifung der Zurlckweisung eines Antrags auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, gemal3 Paragraph 58, Absatz 11, AsylG bei Nichtvorlage
eines glltigen Reisedokuments noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen.

Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6sende Rechtsfrage vor.
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https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
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