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Entscheidungsdatum

18.03.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 858 Abs1 72
AsylG 2005 858 Abs2
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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AsylG 2005 8 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
. AsylG 2005 § 10 giltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

I Nr. 24/2016
I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012
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87/2012
38/2011
135/2009
122/2009
29/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
29/2020
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
50/2012
122/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
29/2020
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
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AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8§ 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40138702
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40112487
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40067760
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=9&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40278181
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40205469
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40171230
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40154397
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40141923
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=2&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=

EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
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EMRK Art. 3 giiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 giiltig ab 01.05.2004

FPG & 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG 8 50 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG § 55 heute
2. FPG § 55 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr

Nr

Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

.56/2018
Nr.
Nr.
. 70/2015
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

145/2017
84/2017

87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
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4. FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 8 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 855 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1415 2295908-1/14E, 1415 2295908-1/14E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hannes LASSER ber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX , StA. TURKEI, unvertreten, gegen den Bescheid des BFA, RD Wien Aulenstelle Wien (BFA-W-ASt-Wien) vom
13.06.2024, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 16.01.2026 zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hannes LASSER Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb.
rémisch 40, StA. TURKEI, unvertreten, gegen den Bescheid des BFA, RD Wien AuRenstelle Wien (BFA-W-ASt-Wien) vom
13.06.2024, ZI. rémisch 40, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 16.01.2026 zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) beantragte internationalen Schutz. Mit dem bekampften Bescheid wies
das BFA den Antrag betreffend den Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt [) sowie des subsididre
Schutzberechtigten (Spruchpunkt 1) als unbegriindet ab, wobei es dem BF keine , Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz” erteilte (Spruchpunkt Ill), gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlie (Spruchpunkt V) sowie feststellte, dass
die Abschiebung in die Tirkei zuldssig sei (Spruchpunkt V), wobei die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt VI).1. Der Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF)
beantragte internationalen Schutz. Mit dem bekampften Bescheid wies das BFA den Antrag betreffend den Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins) sowie des subsididre Schutzberechtigten (Spruchpunkt romisch zwei) als
unbegrindet ab, wobei es dem BF keine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” erteilte (Spruchpunkt rémisch
drei), gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erliel3 (Spruchpunkt rémisch vier) sowie feststellte, dass die Abschiebung
in die Turkei zulassig sei (Spruchpunkt rémisch funf), wobei die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft

der Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt rémisch sechs).

2. Beschwerdehalber wird vorgebracht, der BF habe als kurdischer Alevit in der Turkei keine Rechte gehabt. Er sei von

vermutlichen Polizisten bedroht worden, da er an diversen Demos und Veranstaltungen der Kurden teilgenommen
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habe. Moniert wurden Verfahrensmangel, beantragt werde daher das Bundesverwaltungsgericht modge den
angefochtenen Bescheid aufheben, in eventu der Erstbehérde den Bescheid zur Erlassung eines neuen Bescheides
“zuruickzuschicken”, in eventu einen Aufenthaltstitel erteilen.

3. Am 17.12.2025 wurde der BF Uber seine beiden Rechtsvertretungen, die BBU und den Verein XXXX , zur mundlichen
Beschwerdeverhandlung am 16.01.2026 am Bundesverwaltungsgericht AuBenstelle Innsbruck geladen.3. Am
17.12.2025 wurde der BF Uber seine beiden Rechtsvertretungen, die BBU und den Verein rémisch 40, zur mundlichen
Beschwerdeverhandlung am 16.01.2026 am Bundesverwaltungsgericht Auf3enstelle Innsbruck geladen.

4. Mit Eingabe vom 02.01.2026 erfolgte die Niederlegung der Vollmacht seitens der BBU.

5. Am 16.01.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit einer Dolmetscherin fur die tlrkische
Sprache eine o6ffentliche mundliche Verhandlung statt, im Zuge derer der BF zur Beschwerdesache einvernommen
wurde. Ein Vertreter der belangten Behdrde blieb der Verhandlung unentschuldigt ohne Angabe von Grinden fern. Ein
Vertreter des Vereins XXXX blieb der Verhandlung ebenfalls unentschuldigt ohne Angabe von Grinden fern. Der BF gab
auf Nachfrage an, dass es fir ihn okay sei, die Verhandlung ohne Rechtsvertretung durchzufiihren und gab weiters
bekannt, dass er das Vollmachtsverhaltnis zum Verein XXXX , hiermit auflésen” mochte.5. Am 16.01.2026 fand vor dem
Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit einer Dolmetscherin fir die tlrkische Sprache eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung statt, im Zuge derer der BF zur Beschwerdesache einvernommen wurde. Ein Vertreter der belangten
Behorde blieb der Verhandlung unentschuldigt ohne Angabe von Griinden fern. Ein Vertreter des Vereins romisch 40
blieb der Verhandlung ebenfalls unentschuldigt ohne Angabe von Griinden fern. Der BF gab auf Nachfrage an, dass es
far ihn okay sei, die Verhandlung ohne Rechtsvertretung durchzufiihren und gab weiters bekannt, dass er das
Vollmachtsverhaltnis zum Verein romisch 40 ,hiermit auflésen” mochte.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der Verfahrensgang wird festgestellt, wie eben in I. wiedergegeben. Ferner wird festgestelltDer Verfahrensgang wird
festgestellt, wie eben in rémisch eins. wiedergegeben. Ferner wird festgestellt:

1.1. Zu den Personen der BF:

Der BF ist Mitte 30, Staatsangehoriger der Turkei, geschieden, Vater einer mj. Tochter und eines mj. Sohnes, die beide
wochentags bei der Mutter des BF und am Wochenende bei der Ex-Gattin des BF in XXXX leben, Kurde und alevitischer
Moslem. Seine Muttersprache ist Kurmaniji/Bhedini (Nordkurdisch), zudem spricht er ausgezeichnet Turkisch. Der BF
wurde in XXXX geboren und hat dort auch bis zu seiner Ausreise gelebt. Er absolvierte acht Jahre Grundschule und eine
Berufsausbildung als Mobelhersteller und Monteur. Er hat den Militardienst im Jahr 2013 abgeleistet und war zuletzt
wie sein Vater als Taxifahrer beschaftigt - dies sogar im selben Unternehmen. Der BF ist Mitte 30, Staatsangehoriger
der Turkei, geschieden, Vater einer mj. Tochter und eines mj. Sohnes, die beide wochentags bei der Mutter des BF und
am Wochenende bei der Ex-Gattin des BF in romisch 40 leben, Kurde und alevitischer Moslem. Seine Muttersprache ist
Kurmanji/Bhedini (Nordkurdisch), zudem spricht er ausgezeichnet Turkisch. Der BF wurde in rémisch 40 geboren und
hat dort auch bis zu seiner Ausreise gelebt. Er absolvierte acht Jahre Grundschule und eine Berufsausbildung als
Mobelhersteller und Monteur. Er hat den Militdrdienst im Jahr 2013 abgeleistet und war zuletzt wie sein Vater als
Taxifahrer beschéftigt - dies sogar im selben Unternehmen.

Der BF verlieR die Turkei im September 2023 legal mit dem Flugzeug nach Serbien. AnschlieRend gelangte er illegal
nach Ungarn und ebenso Osterreich, wo er am 02.10.2023 internationalen Schutz beantragte.

In der Turkei leben seine Eltern mit Anfang 60 sowie zwei Schwestern mit Ende 20 und Mitte 30. Mit diesen
Angehérigen war er regelmaRig in Kontakt. In Osterreich hat er eine Tante und zwei Cousins, in Deutschland hat er
ebenfalls Cousins.

Der BF ist gesund sowie arbeitsfahig und braucht keine Medikamente. Mit Arbeitsbewilligung ist er seit September
2025 im Gastgewerbe angemeldet beschaftigt. Seinen Aussagen folgend ist der BF dabei als Hilfsarbeiter tatig, er
unterstutzt beim Pizzabacken und Ausliefern.

Er hat Freunde in Osterreich und spricht etwas Deutsch. Er hat einen Sprachkurs besucht, aber eine Priifung hat er
nicht absolviert.

Der BF ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.



1.2 Zur Lage im Herkunftsstaat:

Im angefochtenen Bescheid wurde das ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zur Tlrkei mit Stand
03.07.2024 zitiert. Aktuell steht ein am 06.08.2025 erschienenes zur Verfigung, das sich soweit hier von Interesse mit
dem anderen inhaltlich deckt. Zudem wurde dieses dem BF gemeinsam mit der Ladung zur Beschwerdeverhandlung
zum Parteiengehor Gbermittelt. Das Gericht geht von den darin enthaltenen Landerfeststellungen aus. Im gegebenen
Zusammenhang sind davon die folgenden Informationen von Relevanz und werden festgestellt:

1.2.1 Politische Lage:

Die politische Lage in der Turkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen des Putschversuchs vom 15.7.2016
und dem daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem ,Dauerwahlkampf’ sowie vom Kampf gegen den
Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von
Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der Bevolkerung ist mit Prasident Erdo?an und der
regierenden Partei fir Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren
erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai 2023 desillusioniert. [...] Die Gesellschaft ist
maRgeblich aufgrund der von Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitatspolitik stark polarisiert (OB Ankara
4.2025, S. 4f,; vgl. Migrationsverket 9.4.2024, S. 8f.). [...]Die politische Lage in der Turkei war in den letzten Jahren
gepragt von den Folgen des Putschversuchs vom 15.7.2016 und dem daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von
einem ,Dauerwahlkampf’ sowie vom Kampf gegen den Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der
schwierigen wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher
Teil der Bevdlkerung ist mit Prasident Erdo?an und der regierenden Partei fir Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet
ve Kalk?nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren erneutem Sieg bei den Prdsidentschafts- und
Parlamentswahlen im Mai 2023 desillusioniert. [...] Die Gesellschaft ist maf3geblich aufgrund der von Prasident Erdo?an
verfolgten spaltenden Identititspolitik stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, S. 4f.; vergleiche Migrationsverket 9.4.2024,
S. 8f.). [...]

Die turkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser Bruchlinien tief gespalten.
Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die Tirken auch politisch
(konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religids (sunnitische Islamisten gegen Sakularisten) gespalten. In
den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren Trennung und tiefen Polarisierung
zwischen dem Lager der Erdo?an-Befurworter und seinen Gegnern beigetragen. [...] (BS 19.3.2024, S. 18). Das hat auch
mit der Politik zu tun, die sich auf sogenannte I|dentitdten festlegt. Nationalistische Politiker, beispielsweise,
propagieren ein ,stolzes Turkentum®”. Islamischen Wertvorstellungen wird zusehends mehr Gewicht verliehen. Kurden,
deren Kultur und Sprache Jahrzehnte lang unterdruckt wurden, kdmpfen um ihr Dasein (WZ 7.5.2023). [...]

1.2.2 Sicherheitslage

Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefahrdet: namentlich durch die seitens der
Tarkei zur Terrororganisation erklarten Gulen-Bewegung, durch die auch in der EU als Terrororganisation gelistete
[Anm.: nun aufgeldste] PKK, durch, aus turkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten) in Syrien, durch den Islamischen Staat (IS) (AA 20.5.2024, S. 4;
vgl. USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC 30.10.2024, S. 38) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie
die linksextremistische Revolutiondare Volksbefreiungspartei-Front - DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische
Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16; vgl. USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023) [...].Die Regierung sieht
die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der Turkei zur
Terrororganisation erklarten Gllen-Bewegung, durch die auch in der EU als Terrororganisation gelistete [Anm.: nun
aufgeldste] PKK, durch, aus turkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG (Yekineyén Parastina
Gel - Volksverteidigungseinheiten) in Syrien, durch den Islamischen Staat (IS) (AA 20.5.2024, S. 4; vergleiche USDOS
12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC 30.10.2024, S. 38) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie die
linksextremistische Revolutiondre Volksbefreiungspartei-Front - DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische
Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16; vergleiche USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023) [...].

1.2.3 Ethnische Minderheiten

[...] Die turkische Verfassung sieht nur eine einzige Nationalitat fur alle Burger und Blrgerinnen vor. Sie erkennt keine
nationalen oder ethnischen Minderheiten an, mit Ausnahme der drei, primar Uber die Religion definierten, nicht-



muslimischen Gruppen, namlich der Armenisch-Apostolischen und Griechisch-Orthodoxen Christen sowie der Juden
(USDOS 22.4.2024, S.67; vgl. OB Ankara 4.2025, S. 30, 39) [...]. Andere nationale oder ethnische Minderheiten wie Jafari
[zumeist schiitische Aseris], Jesiden, Kurden, Araber, Roma, Tscherkessen und Lasen durfen ihre sprachlichen,
religivsen und kulturellen Rechte nicht vollstindig austiben (USDOS 22.4.2024, S.67; vgl. OB Ankara 4.2025, S. 39).
Allerdings wurden in den letzten Jahren Minderheiten in beschranktem AusmaR kulturelle Rechte eingerdumt (OB
Ankara 4.2025, S. 39). [..] Staatsangehorige nicht-tirkischer Volksgruppenzugehorigkeit sind keinen staatlichen
Repressionen aufgrund ihrer Abstammung unterworfen. Ausweispapiere enthalten keine Aussage zur ethnischen
Zugehorigkeit (OB Ankara 4.2025, S. 39). [...][...] Die tirkische Verfassung sieht nur eine einzige Nationalitat fir alle
Burger und Burgerinnen vor. Sie erkennt keine nationalen oder ethnischen Minderheiten an, mit Ausnahme der drei,
primar Uber die Religion definierten, nicht-muslimischen Gruppen, namlich der Armenisch-Apostolischen und
Griechisch-Orthodoxen Christen sowie der Juden (USDOS 22.4.2024, S.67; vergleiche OB Ankara 4.2025, S. 30, 39) [...].
Andere nationale oder ethnische Minderheiten wie Jafari [zumeist schiitische Aseris], Jesiden, Kurden, Araber, Roma,
Tscherkessen und Lasen durfen ihre sprachlichen, religidsen und kulturellen Rechte nicht vollstandig ausuben (USDOS
22.4.2024, S.67; vergleiche OB Ankara 4.2025, S. 39). Allerdings wurden in den letzten Jahren Minderheiten in
beschréanktem AusmaR kulturelle Rechte eingerdumt (OB Ankara 4.2025, S. 39). [...] Staatsangehdérige nicht-tiirkischer
Volksgruppenzugehorigkeit sind keinen staatlichen Repressionen aufgrund ihrer Abstammung unterworfen.
Ausweispapiere enthalten keine Aussage zur ethnischen Zugehérigkeit (OB Ankara 4.2025, S. 39). [...]

Trotz der Tatsache, dass alle Birgerinnen und Burger die gleichen Birgerrechte haben und obwohl jegliche
Diskriminierung aufgrund kultureller, religidser oder ethnischer Zugehorigkeit geachtet ist, herrschen weitverbreitete
negative Einstellungen gegentber Minderheitengruppen. Das Mal3 an Vertrauen und Toleranz gegenulber ethnischen
Minderheiten und Nicht-Muslimen hat abgenommen (BS 19.3.2024, S. 7, 17). Bis heute gibt es im Nationenverstandnis
der Turkei keinen Platz fur eigensténdige Minderheiten. Der Begriff ,Minderheit” (im Tdrkischen ,az?nl?k") ist negativ
konnotiert. Diese Minderheiten wie Kurden, Aleviten und Armenier werden auch heute noch als ,Spalter”,
.Vaterlandsverrater” und als Gefahr fur die tirkische Nation betrachtet. Mittlerweile ist sogar die Geschaftsordnung
des turkischen Parlaments dahin gehend angepasst worden, dass die Verwendung der Begriffe ,Kurdistan”, ,kurdische
Gebiete” und ,Vélkermord an den Armeniern” im Parlament verboten ist, mit einer hohen Geldstrafe geahndet wird
und Abgeordnete daflr aus Sitzungen ausgeschlossen werden kénnen (BPB 17.2.2018). Im Juni 2022 verurteilte das
Europaische Parlament ,die Unterdrickung ethnischer und religidser Minderheiten, wozu auch das Verbot der gemal
der Verfassung der Turkei nicht als ,Muttersprache’ eingestuften Sprachen von Gruppen wie der kurdischen
Gemeinschaft in der Bildung und in allen Bereichen des 6ffentlichen Lebens zahlt” (EP 7.6.2022, S. 18, Pt. 30). [...]

Kurden

Die kurdische Volksgruppe hat laut Schatzungen zwischen 15 und 20 % Anteil an der Gesamtbevdlkerung und lebt zum
Grof3teil im Stidosten des Landes sowie in den sudlich und westlich gelegenen GroRstadten Adana, Antalya, Gaziantep,
Mersin, Istanbul und Izmir (OB Ankara 4.2025, S. 39; vgl. MRG 2.2024, MBZ 31.8.2023, S. 47, UKHO 10. 2023b, S. 6, DFAT
16.5.2025, S. 12). Traditionell konzentriert sich die kurdische Bevdlkerung auf den Sudosten Anatoliens, wo sie die
grofte ethnische Gruppe bilden, und auf den Nordosten Anatoliens, wo sie eine bedeutende Minderheit darstellen.
Der Osten und Sudosten der Turkei sind historisch weniger entwickelt als andere Teile des Landes, mit niedrigeren
Einkommen, hoheren Armutsraten, weniger Industrie und geringeren staatlichen Investitionen. In den letzten
Jahrzehnten sind viele Kurden in den Westen der Tulrkei migriert, um Konflikten zu entkommen und wirtschaftliche
Chancen zu suchen. [...] (DFAT 16.5.2025, S. 12).Die kurdische Volksgruppe hat laut Schatzungen zwischen 15 und 20 %
Anteil an der Gesamtbevdlkerung und lebt zum Grof3teil im Stdosten des Landes sowie in den sudlich und westlich
gelegenen Grofl3stddten Adana, Antalya, Gaziantep, Mersin, Istanbul und Izmir (OB Ankara 4.2025, S. 39; vergleiche
MRG 2.2024, MBZ 31.8.2023, S. 47, UKHO 10. 2023b, S. 6, DFAT 16.5.2025, S. 12). Traditionell konzentriert sich die
kurdische Bevolkerung auf den Stdosten Anatoliens, wo sie die grofite ethnische Gruppe bilden, und auf den
Nordosten Anatoliens, wo sie eine bedeutende Minderheit darstellen. Der Osten und Sldosten der Turkei sind
historisch weniger entwickelt als andere Teile des Landes, mit niedrigeren Einkommen, héheren Armutsraten, weniger
Industrie und geringeren staatlichen Investitionen. In den letzten Jahrzehnten sind viele Kurden in den Westen der
Tarkei migriert, um Konflikten zu entkommen und wirtschaftliche Chancen zu suchen. [...] (DFAT 16.5.2025, S. 12).

Die Kurden sind die grof3te ethnische Minderheit in der Tirkei, jedoch liegen keine Angaben Uber deren genaue GroRe
vor. Dies ist auf eine Reihe von Faktoren zurlckzufihren. - Erstens wird bei den tirkischen Volkszdhlungen die



ethnische Zugehorigkeit der Menschen nicht erfasst. Zweitens verheimlichen einige Kurden ihre ethnische
Zugehorigkeit, da sie eine Diskriminierung aufgrund ihrer kurdischen Herkunft befiirchten. Und drittens ist es nicht
immer einfach zu bestimmen, wer zum kurdischen Teil der Bevélkerung gehdrt. So identifizieren sich Sprecher des
Zazaki - einer Sprachvariante, die mit Kurmanci (,Kurdisch”) verwandt ist - teils als Kurden und teils eben als eine vollig
separate Bevolkerungsgruppe (MBZ 31.8.2023, S. 47). [...]

Veranstaltungen oder Demonstrationen mit Bezug zur Kurden-Problematik und Proteste gegen die Ernennung von
Treuhdndern (anstelle gewahlter kurdischer Burgermeister) werden unter dem Vorwand der Sicherheitslage verboten
(EC 19.10.2021, S. 36f). Bereits 6ffentliche Kritik am Vorgehen der turkischen Sicherheitskrafte in den Kurdengebieten
der Sudost-Turkei oder das Teilen von Beitrdgen mit PKK-Bezug in den sozialen Medien kann bei entsprechender
Auslegung den Tatbestand der Terrorpropaganda erfillen (AA 20.5.2024, S. 8f.). Festnahmen von kurdischen Aktivisten
und Aktivistinnen geschehen regelmaRig anlasslich der Demonstrationen bzw. Feierlichkeiten zum Internationalen
Frauentag (WKI 22.3.2022), am 1. Mai (WKI 3.5.2022) oder routinemaRig zum kurdischen Neujahrsfest Newroz. (Duvar
20.3.2023). [...]

1.2.4 Grundversorgung / Wirtschaft

[...] Was die soziale Inklusion und den sozialen Schutz betrifft, so verfiigt die Tlrkei laut Europaischer Kommission
noch immer nicht Uber eine gezielte Strategie zur Armutsbekdampfung. Der anhaltende Preisanstieg hat das
Armutsrisiko far Arbeitslose und Lohnempfanger in prekdren Beschaftigungsverhéltnissen weiter erhoht. [...] Die
Quote der schweren materiellen Verarmung (severe-material-deprivation rate) erreichte im Jahr 2022 28,4 % (2021:
27,2 %). [...] Die Kinderarmutsquote war im Jahr 2022 mit 41,6 % besonders hoch (EC 8.11.2023, S. 102). [...]

Zu den bekannten Auswirkungen hoher Inflation gehért, dass die Schere zwischen niedrigen und hohen Einkommen
weiter auseinandergeht. Von 2014 bis 2023 ist der Anteil der niedrigsten vier Einkommensgruppen (80 %) am
Gesamteinkommen gesunken, wahrend der Anteil der héchsten Einkommensgruppe von 45,9 auf 49,8 % gestiegen ist.
Das bedeutet, dass die obersten 20 % fast die Halfte des verfiigbaren Einkommens besitzen. Wahrend Haushalte in der
niedrigsten Einkommensgruppe mehr als 36 % ihres Einkommens flir Nahrungsmittel und alkoholfreie Getranke
aufwenden mussen, betragt dieser Anteil in der héchsten Einkommensgruppe nur gut 14 %. Das bedeutet, dass die
niedrigste Einkommensgruppe mit 78 % Uberdurchschnittlich von der Inflation betroffen ist. Betrachtet man den
Zeitraum von zehn Jahren, so ist der Anteil der Ausgaben fir Nahrungsmittel und alkoholfreie Getranke in der
niedrigsten Einkommensgruppe von 28,8 % in 2014 auf 36,6 % in 2023 angestiegen (FES 11.7.2024). [...]

Die Krise bedeutet fiir viele Turken Schwierigkeiten zu haben, sich Lebensmittel im eigenen Land leisten zu kénnen.
Der normale Burger kann sich inzwischen Milch- und Fleischprodukte nicht mehr leisten: Diese werden nicht mehr fur
jeden zu haben sein, so Semsi Bayraktar, Prasident des Turkischen Verbandes der Landwirtschaftskammer. Die Turkei
befand sich 2023 mit 69 % an funfter Stelle auf der Liste der globalen Lebensmittel-Inflation (DW 13.4.2023). [...]

In Zeiten wirtschaftlicher Not wird die GroRfamilie zur wichtigsten Auffangstation. Gerade die Angehdrigen der
armeren Schichten, die zuletzt aus ihren Dérfern in die GroRstadte zogen, reaktivieren nun ihre Beziehungen in ihren
Herkunftsdorfern. In den dreimonatigen Sommerferien kehren sie in ihre Dorfer zuriick, wo zumeist ein Teil der
Familie eine kleine Subsistenzwirtschaft aufrechterhalten hat (Standard 25.7.2022). NGOs, die Bedurftigen helfen,
finden sich vereinzelt nur in GroRstadten (OB Ankara 4.2025, S. 57).

Die Grundversorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln ist gewahrleistet. Unterkinfte im unteren Preissegment
sind Mangelware. Die Zahl der Obdachlosen steigt durch Fluchtlinge, Inflation und zuletzt durch das Erdbeben. Bis auf
einige gemeinnutzige Einrichtungen mit wenigen Platzen gibt es keine staatlichen Obdachlosenunterkinfte (AA
20.5.2024, S. 21).

1.2.5 Behandlung nach Ruckkehr

Die turkischen Behdrden unterhalten eine Reihe von Datenbanken, die Informationen fir Einwanderungs- und
Strafverfolgungsbeamte bereitstellen. Das ,Allgemeine Informationssammlungssystem”, das Informationen Uber
Haftbefehle, frihere Verhaftungen, Reisebeschrankungen, Wehrdienstaufzeichnungen und den Steuerstatus liefert, ist
in den meisten Flug- und Seehafen des Landes verfligbar. Ein separates Grenzkontroll-Informationssystem, das von



der Polizei genutzt wird, sammelt Informationen tber frihere Ankunfte und Abreisen. Das Direktorat, zustandig fur die
Registrierung von Justizakten, fuhrt Aufzeichnungen Uber bereits verbuR3te Strafen. Das ,Zentrale Melderegistersystem”
(MERNIS) verwaltet Informationen tber den Personenstand (DFAT 16.5.2025, S. 41).

Wenn bei der Einreisekontrolle festgestellt wird, dass fur die Person ein Eintrag im Fahndungsregister besteht oder ein
Ermittlungsverfahren anhangig ist, wird die Person in Polizeigewahrsam genommen. Im anschlieBenden Verhér durch
einen Staatsanwalt oder durch einen von ihm bestimmten Polizeibeamten wird der Festgenommene mit den schriftlich
vorliegenden Anschuldigungen konfrontiert. In der Regel wird ein Anwalt hinzugezogen. Der Staatsanwalt verfigt
entweder die Freilassung oder Uberstellt den Betroffenen dem zustdndigen Richter. Bei der Befragung durch den
Richter ist der Anwalt ebenfalls anwesend. Wenn aufgrund eines Eintrages festgestellt wird, dass ein Strafverfahren
anhangig ist, wird die Person bei der Einreise ebenfalls festgenommen und der Staatsanwaltschaft Uberstellt (AA
24.8.2020, S. 27; vgl. UKHO 10.2019a, S. 49). [...]Wenn bei der Einreisekontrolle festgestellt wird, dass flr die Person ein
Eintrag im Fahndungsregister besteht oder ein Ermittlungsverfahren anhangig ist, wird die Person in Polizeigewahrsam
genommen. Im anschlieBenden Verhdér durch einen Staatsanwalt oder durch einen von ihm bestimmten
Polizeibeamten wird der Festgenommene mit den schriftlich vorliegenden Anschuldigungen konfrontiert. In der Regel
wird ein Anwalt hinzugezogen. Der Staatsanwalt verflgt entweder die Freilassung oder Uberstellt den Betroffenen dem
zustandigen Richter. Bei der Befragung durch den Richter ist der Anwalt ebenfalls anwesend. Wenn aufgrund eines
Eintrages festgestellt wird, dass ein Strafverfahren anhangig ist, wird die Person bei der Einreise ebenfalls
festgenommen und der Staatsanwaltschaft Uberstellt (AA 24.8.2020, S. 27; vergleiche UKHO 10.2019a, S. 49). [...]

Offentliche AuRerungen, auch in sozialen Netzwerken, Zeitungsannoncen oder -artikeln, sowie Beteiligung an
Demonstrationen, Kongressen, Konzerten, Beerdigungen etc. im Ausland, bei denen Unterstltzung fur kurdische
Belange geaullert wird, kdénnen strafrechtlich verfolgt werden, wenn sie als Anstiftung zu separatistischen und
terroristischen Aktionen in der Tirkei oder als Unterstitzung illegaler Organisationen nach dem tudrkischen
Strafgesetzbuch gewertet werden. Aus bekannt gewordenen Fillen ist zu schlieRen, dass solche AuRerungen (AA
20.5.2024, S. 15f.), auch das bloRRe Liken eines fremden Beitrages in sozialen Medien, und Handlungen (z. B. die
Unterzeichnung einer Petition) (AA 28.7.2022, S. 15) zunehmend zu Strafverfolgung und Verurteilung fihren und sogar
als Indizien fur eine Mitgliedschaft in einer Terrororganisation herangezogen werden. Fir die Aufnahme
strafrechtlicher Ermittlungen reicht hierfur ggf. bereits die Mitgliedschaft in bestimmten Vereinen oder die Teilnahme
an oben aufgefuihrten Arten von Veranstaltungen aus (AA 20.5.2024, S. 15f.). [...]

Abgeschobene tirkische Staatsangehodrige werden von der Turkei rickibernommen. Das Verfahren ist jedoch oft
langwierig OB Ankara 4.2025, S. 55). Probleme von Riickkehrern infolge einer Asylantragstellung im Ausland sind nicht
bekannt (DFAT 16.5.2025, S. 42; vgl. OB Ankara 4.2025, S. 55). Eine Abfrage im Zentralen Personenstandsregister ist
verpflichtend vorgeschrieben, insbesondere bei Rickibernahmen von tiirkischen Staatsangehorigen. Nach Artikel 23
der turkischen Verfassung bzw. 8 3 des tlrkischen Passgesetzes ist die Turkei zur RuckiUbernahme tirkischer
Staatsangehoriger verpflichtet, wenn zweifelsfrei der Nachweis der tirkischen Staatsangehorigkeit vorliegt.
Drittstaatenangehorige werden gemafR ICAO-[International Civil Aviation Organization] Praktiken rickibernommen.
Die Turkei hat zudem mit Griechenland, Kirgistan, Pakistan, Rumanien, Syrien und der Ukraine ein entsprechendes
bilaterales Abkommen unterzeichnet (OB Ankara 4.2025, S. 62). Die ausgefeilten Informationsdatenbanken der Tiirkei
bedeuten, dass abgelehnte Asylbewerber wahrscheinlich die Aufmerksamkeit der Regierung auf sich ziehen, wenn sie
eine Vorstrafe haben oder Mitglied einer Gruppe von besonderem Interesse sind, einschlief3lich der Gulen-Bewegung,
kurdischer oder oppositioneller politischer Aktivisten, oder sie Menschenrechtsaktivisten, Wehrdienstverweigerer oder
Deserteure sind (DFAT 16.5.2025, S. 42; vgl. MBZ 18.3.2021, S. 71). Anzumerken ist, dass die Turkei keine gesetzlichen
Bestimmungen hat, die es zu einem Straftatbestand machen, im Ausland Asyl zu beantragen (MBZ 18.3.2021, S. 71).
[...]JAbgeschobene tirkische Staatsangehdrige werden von der Turkei riickibernommen. Das Verfahren ist jedoch oft
langwierig OB Ankara 4.2025, S. 55). Probleme von Riickkehrern infolge einer Asylantragstellung im Ausland sind nicht
bekannt (DFAT 16.5.2025, S. 42; vergleiche OB Ankara 4.2025, S. 55). Eine Abfrage im Zentralen Personenstandsregister
ist verpflichtend vorgeschrieben, insbesondere bei Riickibernahmen von tlrkischen Staatsangehdrigen. Nach Artikel
23 der turkischen Verfassung bzw. Paragraph 3, des tlrkischen Passgesetzes ist die Turkei zur Rickibernahme
tUrkischer Staatsangehoriger verpflichtet, wenn zweifelsfrei der Nachweis der tlrkischen Staatsangehdrigkeit vorliegt.
Drittstaatenangehorige werden gemaf ICAO-[International Civil Aviation Organization] Praktiken rtckibernommen.
Die Turkei hat zudem mit Griechenland, Kirgistan, Pakistan, Rumanien, Syrien und der Ukraine ein entsprechendes



bilaterales Abkommen unterzeichnet (OB Ankara 4.2025, S. 62). Die ausgefeilten Informationsdatenbanken der Tiirkei
bedeuten, dass abgelehnte Asylbewerber wahrscheinlich die Aufmerksamkeit der Regierung auf sich ziehen, wenn sie
eine Vorstrafe haben oder Mitglied einer Gruppe von besonderem Interesse sind, einschlie3lich der Gilen-Bewegung,
kurdischer oder oppositioneller politischer Aktivisten, oder sie Menschenrechtsaktivisten, Wehrdienstverweigerer oder
Deserteure sind (DFAT 16.5.2025, S. 42; vergleiche MBZ 18.3.2021, S. 71). Anzumerken ist, dass die Turkei keine
gesetzlichen Bestimmungen hat, die es zu einem Straftatbestand machen, im Ausland Asyl zu beantragen (MBZ
18.3.2021,S.71). [...]

Eine Reihe von Vereinen (oft von Ruckkehrern selbst gegriindet) bieten spezielle Programme an, die Rickkehrern bei
diversen Fragen wie etwa der Wohnungssuche, Versorgung etc. unterstutzen sollen. Zu diesen Vereinen gehéren unter
anderem:

? Ruckkehrer Stammtisch Istanbul, Frau Cizdem Akkaya, LinkTurkey, E-Mail: info@link-turkey.com
? Die Brucke, Frau Christine Senol, Email: http://bruecke-istanbul.com/

?  TAKID, Deutsch-Turkischer  Verein  fUr  kulturelle  Zusammenarbeit, CUKUROVA/ADANA, E-Mail:
almankulturadana@yahoo.de, www.takid.org (OB Ankara 4.2025, S. 56). [...]

1.3 Zum Fluchtvorbringen:

1.3.1 Erstbefragt gab der BF an, er habe als kurdischer Alevit in der Turkei keine Rechte. Er sei von vermutlichen
Polizisten bedroht worden, weil er an verschiedenen kurdischen Demos und Veranstaltungen teilgenommen habe. Er
sei mehrmals von der Polizei befragt worden. Er habe seine Arbeit als Taxilenker verloren und sei auch mit einer Waffe
bedroht worden, weil er Kurde sei. Er flrchte on der Turkei verfolgt zu werden und keine Rechte zu haben.

1.3.2 Gut funf Monate spater vom BFA einvernommen, erklarte er in Anwesenheit seiner damaligen Rechtsvertretung,
dass sein Leben in der Turkei in Gefahr sei. Er sei in der von zwei Mannern, von denen er glaubte, sie seien
Nationalisten und/oder Polizisten, bedroht worden, die in sein Taxi eingestiegen waren. Diese hatten Waffen gehabt
und diese Waffen an seinen Kopf gehalten und ihn mit dem Umbringen bedroht, weil er an Demonstrationen
teilgenommen habe. Er sei zwar kein Mitglied einer Partei, sympathisiere aber mit der CHP-Partei. Nach diesem Vorfall
sei er nicht mehr Taxi gefahren, er habe daheim eineinhalb Monate gewartet und sei erst dann wieder nach drauRen
gegangen.

1.3.3 In der Beschwerde wird vorgebracht, die Erstbehdrde vermeine, dass der BF nur vage und oberflachlich Angaben
gemacht hatte. Immerhin habe es ,der BF trotz allem gut riibergebracht, dass er ein alter Kimpfer fur die Demokratie
in der Turkei” gewesen sei, der an zahlreichen Demos, Kundgebungen und linken Veranstaltungen teilgenommen
habe. Es waren dies zwar nicht die groRen Dinge, die er da vorbringen hatte kénnen, fur den Politbeobachter in der
Turkei aber ein klares Zeichen, dass der BF ins Fadenkreuz der tirkischen, politischen Polizei geraten sei.

1.3.4 Am 16.01.2026 - gut zweieinviertel Jahre nach seiner Asylantragstellung - wiederholte der BF im Rahmen der
mundlichen Beschwerdeverhandlung im Wesentlichen das bereits vor dem BFA erstattete Vorbringen mit den beiden
bewaffneten Polizisten, die in sein Taxi gestiegen waren und ihn bedroht hatten.

1.3.5 Der BF hat nicht glaubhaft gemacht, dass er aufgrund seiner Volksgruppenzugehorigkeit bzw. seiner Teilnahme
an kurdischen Demonstrationen vom tirkischen Staat oder von Privatpersonen verfolgt wiirde, gegen die der Staat ihn
nicht schitzen kdnne oder wolle. Ihm widerfuhr und ihm drohte im Herkunftsstaat keine Verfolgung durch den Staat
aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder - auch nur
unterstellten - politischen Gesinnung.

1.3.6 Es ist nicht mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten, dass er nach der Ruckkehr in den Herkunftsstaat
einer solche Verfolgung ausgesetzt ist. Der BF hat den Herkunftsstaat aus nicht asylrelevanten Griinden verlassen und
hielt sich aus nicht asylrelevanten Griinden auRerhalb des Herkunftsstaates auf.

1.3.7 Er ist mit der Kultur des Herkunftsstaats, der Mehrheitsreligion und den Gepflogenheiten vertraut, gesund und
arbeitsfahig. Der BF hat im Herkunftsstaat familidre und andere soziale Kontakte, die er nach seiner Ruckkehr
auffrischen und vertiefen kann.

Daher wird es ihm moglich sein, dort Arbeit zu finden, ob wieder als Md&belhersteller, Monteur-, Taxi- oder im
Gastgewerbe oder in einer anderen Branche, und von dieser zu leben.



1.3.8 Eine in die Turkei zurtickkehrende Person, bei welcher keine berlcksichtigungswtirdigen Grande vorliegen, wird
durch eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt. Es besteht keine reale Gefahr, dass der BF
im Falle seiner Ruckkehr einer existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein wird. Weder wird ihm seine Lebensgrundlage
ganzlich entzogen, noch besteht fur ihn die reale Gefahr einer ernsthaften Bedrohung seines Lebens oder seiner

Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes.

1.3.9 Zusammenfassend wird in Bezug auf das Fluchtvorbringen des BF und aufgrund der allgemeinen Lage im Land
festgestellt, dass der BF im Fall seiner Ruckkehr mit maR3geblicher Wahrscheinlichkeit keiner wie immer gearteten

asylrelevanten Verfolgung oder sonstigen existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein wird.
2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I. angefihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsakts
des BFA und des Gerichtsaktes inklusive der Niederschrift zur miindlichen Verhandlung, ebenso die Feststellungen,
soweit nicht unten eigens darauf eingegangen wird. Ausklnfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister
(ZMR), dem Zentralen Fremdenregister, dem Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS) und den
Sozialversicherungsdaten wurden ergdnzend eingeholt.Der oben wunter Punkt rémisch eins. angeflhrte
Verfahrensgang ergibt sich aus dem Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsakts des BFA und des Gerichtsaktes
inklusive der Niederschrift zur mundlichen Verhandlung, ebenso die Feststellungen, soweit nicht unten eigens darauf
eingegangen wird. Auskunfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR), dem Zentralen
Fremdenregister, dem Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS) und den Sozialversicherungsdaten
wurden erganzend eingeholt.

2.1 Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seinem Gesundheitszustand, seiner Herkunft, seinen Tatigkeiten,
seiner Volkszugehdrigkeit sowie seiner Staatsangehdrigkeit griinden sich auf die diesbezlglichen glaubhaften Angaben
des BF. Die Turkischkenntnisse ergeben sich aus acht Jahren Schulbesuch und dem Aufwachsen in der Turkei sowie
der Tatsache, dass sich der BF sowohl vor dem BFA als auch vor dem Bundesverwaltungsgericht einwandfrei mit einem
Tarkischdolmetscher verstandigen konnte.

2.2 Zur Lage im Herkunftsland:

Die getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat entstammen dem Landerinformationsblatt
samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser Bericht stltzt sich auf Angaben verschiedener
auslandischer Behorden, etwa die Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von internationalen
Organisationen, wie z. B. dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen
Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefihrten Erkenntnisquellen sowie des Umstandes, dass diese
Berichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den
Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

Das Bundesverwaltungsgericht rdumte dem BF die Moglichkeit zur Stellungnahme zu den Landerfeststellungen im
Rahmen der mundlichen Verhandlung ein. Der BF flhrte dazu aus, wie folgt: “Nein, ich mdchte nichts dazu sagen. Ich
mo&chte nur nochmal erwahnen, dass ich die CHP unterstutze, ich kein Mitglied einer Partei bin und dass die Jugend
und die Gesellschaft, mit denen ich damals aufgewachsen bin, demokratisch eingestellt sind.”(Niederschrift vom
16.01.2026, S 13).

2.3 Zum Fluchtvorbringen:

2.3.1 Wie bereits beim BFA vermochte der BF auch im Beschwerdeverfahren nicht glaubhaft zu machen, dass er sich
aufgrund einer wohlbegrindeten Furcht vor Verfolgung aus einem Konventionsgrund auBerhalb des Herkunftsstaates
aufhalt.

2.3.2 Zutreffend zeigt das BFA auf (S. 137 / AS 333), dass der BF in der Erstbefragung angab, mehrmals von der Polizei
befragt worden zu sein. Derartige Befragungen erwdhnte der BF weder in der BFA-Einvernahme noch in der
Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht, was seltsam anmutet und diesen Teil des



Fluchtvorbringens alles andere als glaubhaft erscheinen lasst.

2.3.3 Richtig berucksichtigt das BFA zudem, dass der BF die Turkei offenbar legal mit dem Flugzeug verlassen konnte.
Hatte der BF eine Verfolgung durch staatliche Behorden beflrchtet, so ware eine legale Ausreise nicht nachvollziehbar
(S.138/AS 335).

2.3.4 SchlieBlich fallt auf, dass der BF Probleme hat, fur sein Fluchtvorbringen wichtige Daten stimmig gleichbleibend
wiederzugeben: Fuhrte er in der Erstbefragung und in der Einvernahme noch an, die Turkei am 23.09.2023 per
Flugzeug verlassen zu haben (AS 8 und AS 39), gab er auf Nachfrage in der mundlichen Verhandlung an, dass er die
Tlrkei in der ersten Septemberwoche 2023 verlassen habe (Niederschrift vom 16.01.2026, S 7). Als Jahr der Scheidung
von seiner Ex-Frau und Mutter seiner beiden mj. Kinder gab er vor dem BFA noch 2019 an (AS 37), in der Verhandlung
nannte er diesbezlglich das Jahr 2018. Den Vorfall mit den beiden Nationalisten/Polizisten datierte der BF vor dem BFA
mit dem 20.08.2023 (AS 75), vor dem Bundesverwaltungsgericht hingegen mit 28.07.2023 (Niederschrift vom
16.01.2026, S 8).

2.3.5 Vom BFA befragt, ob er in der Turkei personlich bedroht oder verfolgt werde, duRRerte sich der BF wie folgt: ,Der
Vorfall mit der Waffe. Sonst gab es keine Probleme” (AS 75). Im krassen Widerspruch dazu fihrte der BF im Rahmen der
mundlichen Verhandlung aus, auch Gewalt von der Polizei erlebt zu haben (Niederschrift vom 16.01.2026, S 9). Auf
Nachfrage des erkennenden Richters schilderte er diese zundchst als psychische Gewalt, steigerte diese dann in
weiterer Folge dahingehend, dass er auch Opfer von Pfefferspray und kérperlichen Schlagen geworden sei
(Niederschrift vom 16.01.2026, S 10).

2.3.6 Weiters fallt auf, dass der BF den Vorfall mit den Nationalisten/Polizisten nicht gleichbleibend schildert, weshalb
der Eindruck entsteht, dass der BF diese Fluchtgeschichte nicht selbst erlebt, sondern nur erfunden hat. Zunachst
sprach der BF von Waffen, gab auf entsprechende BFA-Nachfrage aber an, lediglich die Waffe der neben ihm sitzenden
Person - eine Pistole - wahrgenommen zu haben. Da die andere Person hinten gesessen sei, habe er keine Waffe
gesehen. Schilderte er vor dem BFA noch, dass ihm diese Pistole an die Schlafe gehalten worden sei (AS 77), fihrte er
im Widerspruch dazu in der Verhandlung an, die Pistole sei ihm an die Stirn gehalten worden (Niederschrift vom
16.01.2026, S 8).

Auch die Folgerung des BF, dass es sich bei den vermuteten Polizisten Uberhaupt um solche handle, ist fir das
Bundesverwaltungsgericht nicht schlissig (Niederschrift vom 16.01.2026, S 8):

“RI: Was war der Grund, dass Sie die Turkei verlassen haben? Machen Sie das an einem bestimmten Ereignis fest?

BF: Ich hatte keine Sicherheit in der Turkei. Ich wurde bedroht und zwar von zwei Personen, von denen ich vermute,
dass sie Polizeibeamte sind.

RI: Wie kommen Sie zu dieser Vermutung?

BF: Sie trugen Waffen bei sich, sahen optisch wie Polizeibeamte aus und deren Art zu sprechen glich auch der Art von
Polizeibeamten.

RI: Was meinen Sie mit optisch? Trugen diese Leute Uniformen?
BF: Nein, sie waren in Zivilkleidung, aber sie sprachen wie Polizisten.”

2.3.7 Der BF ist seinen Aussagen folgend kein Parteimitglied, sondern lediglich Sympathisant der CHP, hat an Nevroz-
Festen und kurdischen Demonstrationen teilgenommen, aber nicht in federfihrender Rolle, wie er selbst in der
Verhandlung ausfuhrte (Niederschrift vom 16.01.2026, S 10): ,Ich habe an diesen Veranstaltungen einfach
teilgenommen, habe aber auch Poster aufgehangen.”

2.3.8 Dem BFA ist daher beizupflichten, dass die vom BF angefiihrten Griinde fur das Verlassen des Herkunftslandes in
einer Gesamtbetrachtung aufgrund von gehauften Widersprichen nicht glaubhaft sind und nicht festzustellen ist, dass
dieser dort eine relevante Bedrohung fur Leib und Leben oder eine Verfolgung aus einem der Grinde zu beflrchten
hatte, die in der GFK angefiihrt sind (S. 13f /AS 85f), sowie keine Hinweise darauf vorliegen, dass der BF vor der
Ausreise einer Verfolgung im Sinn der GFK ausgesetzt gewesen ware (S. 138 / AS 335). Dem BF ist es somit einerseits
nicht gelungen, eine aktuelle, gegen seine Personen gerichtete Verfolgungsgefahr durch zwei vermutete Polizisten und
damit den Staat glaubhaft zu machen. Der BF hat die Tirkei primar verlassen, um seine Situation und jene seiner
Kinder zu verbessern (Niederschrift vom 16.01.2026, S 5):



“Rl: Was sind lhre Ziele in Osterreich?

BF: Zunachst méchte ich meine Deutschkenntnisse erweitern. In weiterer Folge habe ich das Ziel, meine Kinder hier

nach Osterreich zu bringen um ihnen ein besseres Leben bieten zu kénnen.”

2.3.9 Die Feststellungen in 1.3.7 bis 1.3.9 ergeben sich aus den Landerfeststellungen in Zusammenschau mit denen zur
Person des BF.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde
3.1 Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1)3.1 Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins):

3.1 Nach § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurtickzuweisen ist, der Status
des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z. 2 GFK droht, und keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F GFK genannten Endigungs- oder
Ausschlussgriinde vorliegt.3.1 Nach Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK droht, und keiner der in Artikel eins,
Abschnitt C oder F GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

Als Fliichtling im Sinne dieser Bestimmung der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen. Fir Staatenlose gilt das, wenn sie sich infolge der
genannten Umstdande aulRerhalb des Landes des gewdhnlichen Aufenthaltes befinden und nicht in der Lage oder im

Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt sind, dorthin zurtickzukehren.

Einem Antragsteller muss, um den Status des Asylberechtigten zu erhalten, bei Rickkehr in seinen Herkunftsstaat
Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit drohen. Die entfernte Mdéglichkeit einer Verfolgung genugt nicht
(VwGH 03.10.2023, Ra 2023/14/0071).

3.1.2 Die behauptete Verfolgung des BF aufgrund der Zugehorigkeit zur kurdischen Volksgruppe und als alevitischer
Moslem durch zwei vermutete Polizisten wurde nicht festgestellt oder auch nur glaubhaft gemacht. Den Feststellungen
nach ist sie nicht mit der erforderlichen Mal3geblichkeit wahrscheinlich. In Bezug auf die vorgebrachte Furcht hat sich
nach den Feststellungen auch nicht ergeben, es wirde dem BF deswegen oder aus anderen Griinden eine Verfolgung

drohen, nachdem er wieder in die Turkei zurtckgekehrt ist.

3.1.3 Da nach der Rechtsprechung die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung nicht genugt, ist es fur die Gewahrung
von Asyl nicht ausreichend, derselben eine blo3 theoretisch denkbare Méglichkeit eines Verfolgungsszenarios zu
Grunde zu legen (VwGH 28.02.2024, Ra 2023/20/0619, Rz. 35, mwN).

Ein Aufzeigen des Bestehens einer bloRBen Moglichkeit einer Bedrohung oder Verfolgung kann somit fur sich alleine
nicht zur Zuerkennung des Asylstatus gemafR § 3 AsylG 2005 fuhren, wenn es fiur die Zuerkennung eines solchen
Schutzes an der Voraussetzung einer ausreichend konkreten und unmittelbar den BF personlich betreffenden
aktuellen und mal3geblich relevanten Verfolgungswahrscheinlichkeit aus asylrelevanten Grinden wie Rasse, Religion
etc. fehlt.Ein Aufzeigen des Bestehens einer bloBen Mdglichkeit einer Bedrohung oder Verfolgung kann somit fur sich
alleine nicht zur Zuerkennung des Asylstatus gemafld Paragraph 3, AsylG 2005 fihren, wenn es fur die Zuerkennung
eines solchen Schutzes an der Voraussetzung einer ausreichend konkreten und unmittelbar den BF personlich
betreffenden aktuellen und mafRgeblich relevanten Verfolgungswahrscheinlichkeit aus asylrelevanten Grinden wie
Rasse, Religion etc. fehlt.

3.1.4 Sonstige Hinweise auf asylrelevante Sachverhalte haben sich auch von Amts wegen nicht gezeigt. Demnach hat
das BFA den Antrag des BF betreffend den Status des Asylberechtigten zu Recht abgewiesen. Aus diesem Grund war
die Beschwerde gegen Spruchpunkt | des angefochtenen Bescheides als unbegrindet abzuweisen.3.1.4 Sonstige
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Hinweise auf asylrelevante Sachverhalte haben sich auch von Amts wegen nicht gezeigt. Demnach hat das BFA den
Antrag des BF betreffend den Status des Asylberechtigten zu Recht abgewiesen. Aus diesem Grund war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.

3.2 Zum Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt 11)3.2 Zum Status des subsididar Schutzberechtigten
(Spruchpunkt romisch zwei):

3.2.1 Nach 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn der Antrag in Bezug auf den Status des
Asylberechtigten abgewiesen wird, und eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur
EMRK bedeuten oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder inner-staatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. GemaR
§ 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach
Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 AsylG 2005 zu verbinden.3.2.1 Nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG
2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, wenn der Antrag in Bezug auf den Status des Asylberechtigten abgewiesen wird,
und eine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur EMRK bedeuten oder fir ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder inner-staatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. GemaR Paragraph 8, Absatz 2, AsylG
2005 ist die Entscheidung tber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der
abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, AsylG 2005 zu verbinden.

3.2.2 Angesichts der Feststellungen zur Staatsangehdrigkeit, zur Gesundheit und zur Arbeitsfahigkeit des BF hegt das
Gericht betreffend die Ruckkehrsituation keine derartigen Bedenken. Der BF arbeitete in seinem Herkunftsstaat zuletzt
als Taxifahrer und seine Arbeitskraft als Basis der damit erzielten Einnahmen sowie seine Orts-, Branchen- und
Sprachkenntnisse sind nach wie vor intakt. Daraus folgt, dass es ihm maoglich ist, im Herkunftsstaat eine wirtschaftliche

Existenz aufzubauen.

Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage wie Hungersnot, Seuchen,
Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse liegen
nicht vor, weshalb aus diesem Blickwinkel bei Bertiicksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Verdacht auf das
Vorliegen eines Sachverhaltes gemaR Art. 2 oder 3 EMRK abgeleitet werden kann.Hinweise auf das Vorliegen einer
allgemeinen existenzbedrohenden Notlage wie Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen
Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse liegen nicht vor, weshalb aus diesem Blickwinkel
bei Berilicksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Verdacht auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gemaR
Artikel 2, oder 3 EMRK abgeleitet werden kann.

3.2.3 Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach erkannt, dass auch die Aul3erlandesschaffung eines Fremden in
den Herkunftsstaat eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten kann, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage
vorfindet, also die GrundbedUrfnisse der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden
kénnen. Nach der auf der Rechtsprechung des EGMR beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine
solche Situation nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die bloRe Mdoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend. Vielmehr ist es zur Begrindung einer
drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen
Umstande vorliegen. (VwWGH 22.09.2025, Ra 2025/18/0015, Rz. 10, mwN)3.2.3 Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits
mehrfach erkannt, dass auch die AuBerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat eine Verletzung von
Artikel 3, EMRK bedeuten kann, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedurfnisse
der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden konnen. Nach der auf der
Rechtsprechung des EGMR beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine solche Situation nur unter
exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die blof3e Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung
des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend. Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3,
EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen. (VwWGH
22.09.2025, Ra 2025/18/0015, Rz. 10, mwN)
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Nach den Feststellungen zu Gesundheit und Arbeitsfahigkeit des BF und den Landerfeststellungen ist nicht davon
auszugehen, dass der BF im Falle einer Rickkehr in eine existenzbedrohende Lage geraten wirde.

Das gilt auch dann, wenn eine Unterstutzung durch Angehorige des BF ausbleibt, weil er arbeitsfahig ist, die zwei
dortigen Sprachen spricht und auch eine Schulausbildung sowie Arbeits- und nun auch Auslandserfahrung hat,
weshalb der BF den vorhandenen Arbeitsmarkt nutzen kann.

3.2.4 Aufgrund all dessen ist letztlich im Rahmen einer Gesamtschau davon auszugehen, dass der BF nach der
Rickkehr in seinen Herkunftsstaat seine dringendsten Bedlrfnisse befriedigen kann und nicht in eine dauerhaft
aussichtslose Lage gerat, sodass auch Spruchpunkt Il des angefochtenen Bescheides zu bestatigen war.3.2.4 Aufgrund
all dessen ist letztlich im Rahmen einer Gesamtschau davon auszugehen, dass der BF nach der Rickkehr in seinen
Herkunftsstaat seine dringendsten Bedurfnisse befriedigen kann und nicht in eine dauerhaft aussichtslose Lage gerat,

sodass auch Spruchpunkt rémisch zwei des angefochtenen Bescheides zu bestatigen war.

3.3 Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt [11):3.3 Zur Nichterteilung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 57, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch drei):

Im Spruchpunkt Il des angefochtenen Bescheides sprach die belangte Behdrde aus, dass dem BF eine
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” nicht erteilt werde.Im Spruchpunkt rémisch drei des angefochtenen
Bescheides sprach die belangte Behorde aus, dass dem BF eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” nicht

erteilt werde.

Nach 8 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz in drei Fallkonstellationen zu erteilen,
namlich (jeweils unter weiteren Voraussetzungen) nach mindestens einem Jahr der Duldung (Z. 1), zur Sicherung der
Strafverfolgung gerichtlich strafbarer Handlungen und zur Geltendmachung oder Durchsetzung zivilrechtlicher
Anspriiche im Zusammenhang mit solchen Handlungen (Z. 2) sowie bei Gewaltopfern, die glaubhaft machen, dass die
Erteilung dieser Aufenthaltsberechtigung zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist (Z. 3).Nach Paragraph 57,
Absatz eins, AsylG 2005 ist eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz in drei Fallkonstellationen zu erteilen,
namlich (jeweils unter weiteren Voraussetzungen) nach mindestens einem Jahr der Duldung (Ziffer eins,), zur
Sicherung der Strafverfolgung gerichtlich strafbarer Handlungen und zur Geltendmachung oder Durchsetzung
zivilrechtlicher Anspriche im Zusammenhang mit solchen Handlungen (Ziffer 2,) sowie bei Gewaltopfern, die glaubhaft
machen, dass die Erteilung dieser Aufenthaltsberechtigung zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist (Ziffer 3,).

Von den alternativen Voraussetzungen des § 57 Abs. 1 Z. 1 bis 3 AsylG 2005 liegt hier keine vor und wurde vom BF auch
keine behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem BF daher nicht zuzuerkennen.Von den
alternativen Voraussetzungen des Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer eins bis 3 AsylG 2005 liegt hier keine vor und wurde
vom BF auch keine behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem BF daher nicht

zuzuerkennen.
Der Spruchpunkt war demnach zu bestatigen und die Beschwerde dagegen als unbegriindet abzuweisen.
3.4 Zur Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt 1V):3.4 Zur Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier):

34.1 Nach8 52 Abs. 2 Z. 2 FPG ist eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn der Antrag eines
Drittstaatsangehorigen auf internationalen Schutz sowohl beziiglich des Status des Asylberechtigten als auch dessen
eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Somit ist auch im vorliegenden Fall die Rickkehrentscheidung
vorgesehen.3.4.1 Nach Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG ist eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn der
Antrag eines Drittstaatsangehorigen auf internationalen Schutz sowohl beziglich des Status des Asylberechtigten als
auch dessen eines subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird. Somit ist auch im vorliegenden Fall die
Rackkehrentscheidung vorgesehen.

Das gilt nur dann nicht, wenn eine Ruckkehrentscheidung wegen eines Eingriffs in das Privat- oder Familienleben eines
Fremden auf Basis des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fur unzuldssig zu erklaren ist. Zu entscheiden ist dabei nach einer
individuellen Abwagung der berlhrten Interessen gegentber den &ffentlichen, ob ein Eingriff im Sinne des Art. 8 Abs. 2
EMRK verhaltnismaRig ist.Das gilt nur dann nicht, wenn eine Rickkehrentscheidung wegen eines Eingriffs in das Privat-
oder Familienleben eines Fremden auf Basis des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG flir unzuldssig zu erklaren ist.
Zu entscheiden ist dabei nach einer individuellen Abwagung der berthrten Interessen gegentber den 6ffentlichen, ob
ein Eingriff im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK verhaltnismaRig ist.
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MaBgeblich sind dabei etwa die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen
Intensitat sowie die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, weiters der Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schul- und Berufsausbildung,
der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert, sowie die Bindungen
zum Heimatstaat. (VwGH 22.06.2020, Ra 2019/19/0539, mwN)

3.4.2 Eine individuelle Abwagung der berlhrten Interessen ergibt, dass ein Eingriff in das Familien- und Privatleben des
BF durch seine AuBerlandesbringung als im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK verhaltnismaRig anzusehen ist.3.4.2 Eine
individuelle Abwagung der berlhrten Interessen ergibt, dass ein Eingriff in das Familien- und Privatleben des BF durch

seine AulRerlandesbringung als im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK verhaltnismaRig anzusehen ist.

Nach den Feststellungen weist dieser Uber die Aufenthaltsdauer, die kurze Berufstatigkeit und den damit
verbundenen Bekanntschaften und Alltagskontakte hinaus keine sozialen, wirtschaftlichen oder kulturellen
Anknupfungspunkte im Inland auf. Der BF hatte insbesondere kein Familienleben und von seinem Asylverfahren
abgesehen kaum weitere, nach der kurzen vergangenen Zeit auch nur wenig gewichtige Interessen am Verbleib im

Bundesgebiet, weder einen Deutschkurs abgeschlossen noch andere Ausbildungen begonnen oder abgeschlossen.

3.4.3 Er hielt sich hier ab Oktober 2023 auf und dies lediglich auf Basis eines Asylantrags, der unbegriindet war,

weshalb sich der BFr des unsicheren Aufenthalts bewusst sein musste.

Im Herkunftsstaat, wo er aufwuchs und bisher fast sein ganzes Leben verbrachte, gut drei Jahrzehnte, hat der BF
zudem den Feststellungen zufolge familiare, kulturelle und andere soziale Anknipfungspunkte. Er hielt sich jedenfalls

noch Herbst 2023 dort auf. Ferner hat er einen Schulabschluss und die Berufserfahrung im Herkunftsstaat erworben.

Diese Umstande sprechen fur eine Ruckkehrentscheidung, dazu das 6ffentliche Interesse daran, dass das geltende
Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem Personen, die ohne Aufenthaltstitel anwesend sind, auch zur tatsachlichen

Ausreise verhalten werden.

344 Es wirde eine Benachteiligung jener Fremden gleichkommen, welche die Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen in Osterreich beachten, wenn sich der BF erfolgreich auf ein Privat- oder Familienleben
berufen koénnte. In letzter Konsequenz wirde ein solches Verhalten zu einer unsachlichen und damit
verfassungswidrigen Differenzierung der Fremden untereinander fuhren.

Den persénlichen Interessen des BF an einem weiteren Aufenthalt in Osterreich stehen zudem das 6ffentliche
Interesse an der Aufrechterhaltung der Ordnung des Melde- und des Fremdenwesens gegenuber. Diesen kommt aus
der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher Stellenwert
zu.Den persoénlichen Interessen des BF an einem weiteren Aufenthalt in Osterreich stehen zudem das 6ffentliche
Interesse an der Aufrechterhaltung der Ordnung des Melde- und des Fremdenwesens gegenuber. Diesen kommt aus
der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung (Artikel 8, Absatz 2, EMRK) ein hoher
Stellenwert zu.

3.4.5 Es liegen keine sonstigen Hinweise vor, dass der BF in Osterreich einen Grad an Integration erlangt hatte, der
seinen personlichen Interessen ein entscheidendes Gewicht verleihen wirde. Eine individuelle Abwagung der
berthrten Interessen ergibt daher, dass ein Eingriff in das Familien- und Privatleben des BF durch seine
AuBerlandesbringung als im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK verhdltnismaRig anzusehen ist.3.4.5 Es liegen keine
sonstigen Hinweise vor, dass der BF in Osterreich einen Grad an Integration erlangt hitte, der seinen persénlichen
Interessen ein entscheidendes Gewicht verleihen wirde. Eine individuelle Abwagung der berlhrten Interessen ergibt
daher, dass ein Eingriff in das Familien- und Privatleben des BF durch seine Aullerlandesbringung als im Sinne des
Artikel 8, Absatz 2, EMRK verhaltnismal3ig anzusehen ist.

Die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von§ 9 Abs. 2 BFA-VG als unzuldssig angesehen
werden. Die Beschwerde dagegen erweist sich somit als unbegrindet.Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung kann
daher nicht im Sinne von Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG als unzulassig angesehen werden. Die Beschwerde dagegen
erweist sich somit als unbegriindet.

3.5 Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V3.5 Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt rémisch funf)

3.5.1 GemalR§ 52 Abs. 9 FPG hat das BFA mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass die
Abschiebung eines Drittstaatsangehorigen gemald § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist, es
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sei denn, dies ware aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht méglich. Dabei entspricht es der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, dass der PrifungsmaRstab nach 8 50 Abs. 1 FPG mit jenem nach§ 8
Abs 1 AsylG 2005 Ubereinstimmt und ein inhaltliches ,Auseinanderfallen” der Entscheidungen nach& 8 Abs. 1 AsylG
2005 einerseits und der Feststellung nach& 52 Abs. 9 FPG andererseits - jedenfalls auf Basis des nationalen Rechts -
ausgeschlossen ist. (VWGH 26.01.2024, 2023/18/0493, Rz. 13, mwN)3.5.1 Gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG hat das
BFA mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass die Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen
gemal Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist, es sei denn, dies ware aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht mdglich. Dabei entspricht es der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes, dass der Prifungsmalstab nach Paragraph 50, Absatz eins, FPG mit jenem nach Paragraph
8, Absatz eins, AsylG 2005 Ubereinstimmt und ein inhaltliches ,,Auseinanderfallen” der Entscheidungen nach Paragraph
8, Absatz eins, AsylG 2005 einerseits und der Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG andererseits - jedenfalls
auf Basis des nationalen Rechts - ausgeschlossen ist. (VWGH 26.01.2024, 2023/18/0493, Rz. 13, mwN)

3.5.2 Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist gemaRR8 50 Abs. 1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder Art. 3
der EMRK oder das Protokoll Nr. 6 oder 13 zur Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber
die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder fur Sie als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts
verbunden wére.3.5.2 Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist gemaR Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzulassig,
wenn dadurch Artikel 2, oder Artikel 3, der EMRK oder das Protokoll Nr. 6 oder 13 zur Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten lber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder fir Sie als Zivilperson
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines

internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

3.5.3 Nach§ 50 Abs. 2 FPG ist die Abschiebung in einen Staat auch unzuldssig, wenn stichhaltige Griinde fur die
Annahme vorliegen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht wére, es sei
denn, es besteht eine innerstaatliche Fluchtalternative.3.5.3 Nach Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in
einen Staat auch unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme vorliegen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht wdare, es sei denn, es besteht eine innerstaatliche
Fluchtalternative.

3.5.4 Der BF wird aufgrund seines Alters und seines Gesundheitszustandes in der Lage sein, in der Turkei zumindest
notdurftig leben zu kénnen. Er ist dort aufgewachsen und hat die Zeit mit seinen Angehdrigen und anderen
Landsleuten verbracht. Er spricht Kurdisch sowie Tiirkisch und hat dort sowohl die Schulausbildung absolviert als auch
schon Arbeitserfahrung gesammelt. So kann er vorhandene Sozialkontakte auffrischen und neue kntpfen, selbst wenn

sich seine Verwandten wider Erwarten nicht um ihn kimmern.

Die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz werden jedenfalls im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass
der BF moglicherweise in Osterreich wirtschaftlich besser leben kann als im Herkunftsstaat, gentgt nicht fir die
Annahme, er wurde dort keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kénnen. Es fehlen

somit im vorliegenden Fall Hinweise auf derart exzeptionelle Umstande.

3.5.5 Zudem besteht in der Turkei nach den Feststellungen keine so extreme Gefahrenlage, dass gleichsam jeder, der
dorthin zurtickkehrt, einer Gefdhrdung im Sinne der Art. 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention ausgesetzt ware.3.5.5 Zudem besteht in der Tirkei nach den Feststellungen keine so extreme
Gefahrenlage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurlickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne der Artikel 2, oder 3 EMRK

oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention ausgesetzt ware.

3.5.6 Stichhaltige Grunde fur die Annahme, dass in der Turkei das Leben des BF oder seine Freiheit aus Grinden seiner
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persdnlichen Ansichten bedroht

ware, sind im Verfahren nicht hervorgekommen und wurden auch in der Beschwerde nicht substantiiert behauptet.

Eine der Abschiebung in die Turkei entgegenstehende Empfehlung einer vorldufigen MalRinahme durch den

Europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte besteht nicht.
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3.5.7 Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich Spruchpunkt V des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VwGVG abzuweisen war.3.5.7 Die Beschwerde erweist sich daher
insoweit als unbegrindet, sodass sie auch hinsichtlich Spruchpunkt romisch finf des angefochtenen Bescheides
gemal’ Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG abzuweisen war.

3.6 Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI)3.6 Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt rémisch
sechs):

3.6.1 Gemal3 § 55 Abs. 1 FPG wird mit der Rickkehrentscheidung gemal3 8 52 FPG zugleich eine Frist fur die freiwillige
Ausreise festgelegt.3.6.1 Gemal3 Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit der Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph
52, FPG zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

Die Frist fur die freiwillige Ausreise nach einer Rickkehrentscheidung betragt gemalR8 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab
Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt
wurde, dass besondere Umstande, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner personlichen Verhéltnisse zu
berlcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung geflihrt haben, Gberwiegen.Die Frist fur
die freiwillige Ausreise nach einer Rickkehrentscheidung betragt gemald Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab
Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt
wurde, dass besondere Umstande, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner personlichen Verhéltnisse zu

berucksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefiihrt haben, Uberwiegen.

3.6.2 Derartige Umstande wurden vom BF nicht ins Treffen gefiihrt und sind auch im Verfahren nicht
hervorgekommen. Das BFA hat damit zu Recht in Spruchpunkt VI die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
festgelegt.3.6.2 Derartige Umstdande wurden vom BF nicht ins Treffen gefuhrt und sind auch im Verfahren nicht
hervorgekommen. Das BFA hat damit zu Recht in Spruchpunkt romisch sechs die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14
Tagen festgelegt.

Die Beschwerde dagegen erweist sich demnach auch zu diesem Spruchpunkt als unbegriindet und deshalb

abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zur
Glaubhaftmachung von Fluchtgriinden, zu asylrelevantem Vorbringen und zur Relevanz des Privat- und Familienlebens
bei Riickkehrentscheidungen. Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage(n) vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Loésung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung zur Glaubhaftmachung von Fluchtgriinden, zu asylrelevantem Vorbringen und zur Relevanz des
Privat- und Familienlebens bei Ruckkehrentscheidungen. Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage(n) vor.
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