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Entscheidungsdatum
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Norm

ABGB §277
Auf3StrG 85
B-VG Art133 Abs4
GEG 86a Abs1
GEG 8§87 Abs1
GEG 8§87 Abs2
GGG Art1 81 Abs1
GGG Art1 82 71 lith
GGG Art1 828 Z11
GGG Art1 83
GGG Art1 832 TP12 litj
JN 810
JN 840a
VWGVG §28 Abs2
1. ABGB § 277 heute
ABGB § 277 giltig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
ABGB § 277 giltig von 01.07.2007 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2006
ABGB § 277 giiltig von 15.07.1939 bis 15.07.1939aufgehoben durch dRGBI. | S 1186/1939

A W

AuBStrG § 5 heute

AuRStrG § 5 glltig ab 01.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2018

AuBStrG § 5 gtiltig von 01.04.2009 bis 31.07.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2009
AuBStrG § 5 gtiltig von 01.01.2005 bis 31.03.2009

E

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
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7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. GEG § 6a heute

. GEG § 6a gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

. GEG 8 6a giltig von 01.07.2015 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG 8 6a gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
. GEG 8 6a giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
. GEG 8 6a giltig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984
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. GEG 87 heute

. GEG 8 7 gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

. GEG 8 7 gultig von 01.01.2016 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2015
. GEG 8 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
. GEG 8 7 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2013

. GEG § 7 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007

. GEG § 7 giltig von 01.03.2006 bis 30.06.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/2006

. GEG § 7 gultig von 01.01.2002 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
. GEG § 7 gultig von 12.07.1997 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/1997

. GEG § 7 gultig von 01.01.1988 bis 11.07.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 646/1987
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. GEG 87 heute

. GEG § 7 giltig ab 01.05.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2022

. GEG § 7 gultig von 01.01.2016 bis 30.04.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2015
. GEG § 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 190/2013
. GEG 87 giiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2013

. GEG § 7 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007

. GEG & 7 gultig von 01.03.2006 bis 30.06.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/2006

. GEG § 7 gultig von 01.01.2002 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
. GEG § 7 gultig von 12.07.1997 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/1997

. GEG § 7 gultig von 01.01.1988 bis 11.07.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 646/1987
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. JN § 10 heute
2. JN 810 giltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
3. JN § 10 gultig von 01.01.1898 bis 30.04.2022

1. JN 8 40a heute
2. JN & 40a glltig ab 01.05.1983 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 135/1983

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. BRAUCHART Uber die Beschwerde von 1. XXXX , 2.
XXXX und 3. XXXX , alle vertreten Rechtsanwalt Mag. Heinz Wolfbauer, gegen den Bescheid der Prasidentin des
Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien vom 16.09.2025, ZI. 108 Jv 133/25x (003 Rev 11316/25a), betreffend
Gerichtsgeblihren zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. BRAUCHART Uber die
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Beschwerde von 1. rdmisch 40, 2. rémisch 40 und 3. romisch 40, alle vertreten Rechtsanwalt Mag. Heinz Wolfbauer,
gegen den Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes fiir Zivilrechtssachen Wien vom 16.09.2025, ZI. 108 Jv 133/25x
(003 Rev 11316/25a), betreffend Gerichtsgebuihren zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang, Sachverhalt und Vorbringenrémisch eins. Verfahrensgang, Sachverhalt und Vorbringen:

1. Die nunmehr beschwerdeflihrenden Parteien waren klagenden Parteien im zivilgerichtlichen Verfahren betreffend
eine Mietzins- und Raumungsklage vor dem Bezirksgericht XXXX (in der Folge: Bezirksgericht) zu 17 C 718/19z gegen
zwei beklagte Parteien. In diesem Verfahren brachten die beschwerdefiihrenden Parteien mit Schriftsatz vom
14.01.2020 gemeinsam mit dem Antrag auf Berichtigung der Schreibweise des Vornamens der erstbeklagten Partei
(Punkt I.) und der Klagsausdehnung (Punkt lll.) einen Antrag auf Bestellung des Abwesenheitskurators unter anderem
far die zweitbeklagte Partei XXXX (Punkt 1) beim Bezirksgericht ein. 1. Die nunmehr beschwerdefihrenden Parteien
waren klagenden Parteien im zivilgerichtlichen Verfahren betreffend eine Mietzins- und Raumungsklage vor dem
Bezirksgericht romisch 40 (in der Folge: Bezirksgericht) zu 17 C 718/19z gegen zwei beklagte Parteien. In diesem
Verfahren brachten die beschwerdefiihrenden Parteien mit Schriftsatz vom 14.01.2020 gemeinsam mit dem Antrag auf
Berichtigung der Schreibweise des Vornamens der erstbeklagten Partei (Punkt I.) und der Klagsausdehnung (Punkt Ill.)
einen Antrag auf Bestellung des Abwesenheitskurators unter anderem fur die zweitbeklagte Partei romisch 40 (Punkt
rémisch zwei.) beim Bezirksgericht ein.

Das Bezirksgericht leitete den Antrag der beschwerdeflihrenden Parteien auf Bestellung eines Abwesenheitskurators
(Punkt Il. des Schriftsatzes vom 14.01.2020) an die auBerstreitige Geschaftsabteilung 26 P des Bezirksgerichts zur
Entscheidung weiter.Das Bezirksgericht leitete den Antrag der beschwerdefiihrenden Parteien auf Bestellung eines
Abwesenheitskurators (Punkt rémisch zwei. des Schriftsatzes vom 14.01.2020) an die auRerstreitige Geschaftsabteilung
26 P des Bezirksgerichts zur Entscheidung weiter.

Mit Beschluss vom 12.02.2020, 26 P 11/20v, bestellte das Bezirksgericht als Pflegschaftsgericht im auBerstreitigen
Verfahren antragsgemal’ einen Abwesenheitskurator fur XXXX nach 8 277 ABGB. Der Beschluss nimmt ausdricklich
darauf Bezug, dass die Bestellung eines Abwesenheitskurators von den Klagern (den beschwerdefiihrenden Parteien)
im Verfahren 17 C 718/19z des Bezirksgerichtes beantragt worden sei.Mit Beschluss vom 12.02.2020, 26 P 11/20v,
bestellte das Bezirksgericht als Pflegschaftsgericht im auBerstreitigen Verfahren antragsgemall einen
Abwesenheitskurator fur romisch 40 nach Paragraph 277, ABGB. Der Beschluss nimmt ausdrucklich darauf Bezug, dass
die Bestellung eines Abwesenheitskurators von den Klagern (den beschwerdefihrenden Parteien) im Verfahren 17 C
718/19z des Bezirksgerichtes beantragt worden sei.

Dieser Beschluss wurde den beschwerdefiihrenden Parteien zu Handen ihrer Rechtsvertretung am 14.02.2020
nachweislich zugestellt und erwuchs in Rechtskraft.

2. Aufgrund einer Kostenrevision schrieb die als Vorschreibungsbehdrde gemal? 8 6 Abs. 1 Z 4 GEG fungierende
Prasidentin des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien (belangte Behorde vor dem Bundesverwaltungsgericht) -
nach Ubermittlung einer Zahlungsaufforderung vom 14.05.2025 und Erlassung eines aufgrund fristgerechter
Vorstellung gemal? 8 7 Abs. 2 GEG aul3er Kraft getretenen Zahlungsauftrages/Mandatsbescheides (8 6a Abs. 1 GEG iVm
§8 6 Abs. 2 GEG) vom 17.06.2025 - mit dem angefochtenen Bescheid (Zahlungsauftrag) den beschwerdefihrenden
Parteien als zur ungeteilten Hand Zahlungspflichtige neuerlich die in der Pflegschaftssache der abwesenden Person
XXXX zu 26 P 11/20v des Bezirksgerichtes aufgrund des Antrages auf Bestellung eines Abwesenheitskurators vom
14.01.2020 aufgelaufene Pauschalgebuhr gemalR TP 12 lit. j GGG in der H6éhe von EUR 256,00 und die
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Einhebungsgebihr gemal § 6a Abs. 1 GEG von EUR 8,00, gesamt EUR 264,00, zur Zahlung innerhalb von 14 Tagen
vor.2. Aufgrund einer Kostenrevision schrieb die als Vorschreibungsbehérde gemal Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 4,
GEG fungierende Prasidentin des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien (belangte Behodrde vor dem
Bundesverwaltungsgericht) - nach Ubermittlung einer Zahlungsaufforderung vom 14.05.2025 und Erlassung eines
aufgrund fristgerechter Vorstellung gemalR Paragraph 7, Absatz 2, GEG auBer Kraft getretenen
Zahlungsauftrages/Mandatsbescheides (Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG in Verbindung mit Paragraph 6, Absatz 2,
GEG) vom 17.06.2025 - mit dem angefochtenen Bescheid (Zahlungsauftrag) den beschwerdeflihrenden Parteien als
zur ungeteilten Hand Zahlungspflichtige neuerlich die in der Pflegschaftssache der abwesenden Person romisch 40 zu
26 P 11/20v des Bezirksgerichtes aufgrund des Antrages auf Bestellung eines Abwesenheitskurators vom 14.01.2020
aufgelaufene Pauschalgebihr gemaR TP 12 Litera j, GGG in der H6he von EUR 256,00 und die Einhebungsgebuhr
gemal Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG von EUR 8,00, gesamt EUR 264,00, zur Zahlung innerhalb von 14 Tagen vor.

Der Bescheid enthalt einen ,Hinweis”, dass durch die rechtzeitig erhobene Vorstellung der in dieser Rechtssache
erlassene Zahlungsauftrag/Mandatsbescheid Uber gesamt EUR 264,00 gemal3 § 7 Abs. 2 GEG auller Kraft getreten und
deshalb als hinfallig zu betrachten sei.Der Bescheid enthélt einen ,Hinweis”, dass durch die rechtzeitig erhobene
Vorstellung der in dieser Rechtssache erlassene Zahlungsauftrag/Mandatsbescheid Uber gesamt EUR 264,00 gemal
Paragraph 7, Absatz 2, GEG aul3er Kraft getreten und deshalb als hinfallig zu betrachten sei.

Begrindend wurde im Bescheid nach Darstellung des Verfahrensganges/Sachverhaltes (im Wesentlichen wie oben
unter 1. und 2. beschrieben) in rechtlicher Hinsicht ausgefihrt:

Fur die Inanspruchnahme der Tatigkeit der Gerichte einschlie3lich der an diese gerichteten Eingaben seien die im GGG
vorgesehenen Gerichtsgebihren zu bezahlen. In der TP 12 GGG seien die Pauschalgebihren fir sonstige Geschafte
des aulerstreitigen Verfahrens geregelt. Fir sonstige Antrage in auBerstreitigen Verfahren (wie zB fir einen Antrag auf
Bestellung eines Abwesenheitskurators) sei die in der lit. j zur TP 12 GGG festgelegte Pauschalgebihr in der Hohe von
EUR 256,00 zu bezahlen. In welchem Verfahren eine Rechtssache zu behandeln und zu erledigen sei, richte sich nicht
nach der Bezeichnung durch die Partei, sondern nach dem Inhalt des Begehrens und des Vorbringens der Partei. Sei
zweifelhaft, welches Verfahren anzuwenden sei, so habe das Gericht dariber zu entscheiden; dieser Beschluss sei
selbststandig anfechtbar (8 40a JN). Bei Zustandigkeit des angerufenen Gerichts sei nach der Beurteilung der
Zugehorigkeit sofort das richtige Verfahren einzuleiten. Eine Beschlussfassung nach § 40a JN habe nur im Zweifel zu
erfolgen, wenn die verfehlte Verfahrenswahl unbeabsichtigt erfolgt sei. Der beim Bezirksgericht anldsslich des
laufenden Verfahrens zu 17 C 718/19z zu Il. eingebrachte Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators im
Schriftsatz der klagenden Parteien vom 14.01.2020 sei zustandigkeitshalber an die auRerstreitige Geschaftsabteilung
26 P des Bezirksgerichts zur Entscheidung weitergeleitet worden. Der Beschluss Uber die Bestellung des
Abwesenheitskurators sei durch den zustandigen Richter dieser AuBerstreitabteilung zu 26 P 11/20v-5 erfolgt. Der
gegenstandliche Antrag auf Bestellung des Abwesenheitskurators sei vom Bezirksgericht entsprechend § 40a JN
(richtig) gesondert als aulRerstreitiges Verfahren gefuhrt, behandelt und entschieden worden. Fur diesen Antrag falle
daher auch die Pauschalgebuhr der richtigen Verfahrensart, namlich die TP 12 lit. GGG in der Hhe von EUR 256,00 an
(8 2 Z 1 lit. h GGG). Bei der Vorschreibung mit Zahlungsauftrag erhdhe sich der Vorschreibungsbetrag um die
gerichtliche Einhebungsgebihr gemall § 6a Abs. 1 GEG in der Hohe von EUR 8,00.Fir die Inanspruchnahme der
Tatigkeit der Gerichte einschliel3lich der an diese gerichteten Eingaben seien die im GGG vorgesehenen
Gerichtsgebihren zu bezahlen. In der TP 12 GGG seien die Pauschalgebihren fir sonstige Geschafte des
auBerstreitigen Verfahrens geregelt. Fir sonstige Antrage in auRerstreitigen Verfahren (wie zB fir einen Antrag auf
Bestellung eines Abwesenheitskurators) sei die in der Litera j, zur TP 12 GGG festgelegte Pauschalgebuhr in der Hohe
von EUR 256,00 zu bezahlen. In welchem Verfahren eine Rechtssache zu behandeln und zu erledigen sei, richte sich
nicht nach der Bezeichnung durch die Partei, sondern nach dem Inhalt des Begehrens und des Vorbringens der Partei.
Sei zweifelhaft, welches Verfahren anzuwenden sei, so habe das Gericht dariiber zu entscheiden; dieser Beschluss sei
selbststandig anfechtbar (Paragraph 40 a, JN). Bei Zustandigkeit des angerufenen Gerichts sei nach der Beurteilung der
Zugehorigkeit sofort das richtige Verfahren einzuleiten. Eine Beschlussfassung nach Paragraph 40 a, JN habe nur im
Zweifel zu erfolgen, wenn die verfehlte Verfahrenswahl unbeabsichtigt erfolgt sei. Der beim Bezirksgericht anlasslich
des laufenden Verfahrens zu 17 C 718/19z zu |l. eingebrachte Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators im
Schriftsatz der klagenden Parteien vom 14.01.2020 sei zustandigkeitshalber an die auRerstreitige Geschaftsabteilung
26 P des Bezirksgerichts zur Entscheidung weitergeleitet worden. Der Beschluss Uber die Bestellung des
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Abwesenheitskurators sei durch den zustandigen Richter dieser Aullerstreitabteilung zu 26 P 11/20v-5 erfolgt. Der
gegenstandliche Antrag auf Bestellung des Abwesenheitskurators sei vom Bezirksgericht entsprechend Paragraph 40
a, JN (richtig) gesondert als aulRerstreitiges Verfahren gefuhrt, behandelt und entschieden worden. Fur diesen Antrag
falle daher auch die Pauschalgebihr der richtigen Verfahrensart, namlich die TP 12 Litera j, GGG in der H6he von EUR
256,00 an (Paragraph 2, Ziffer eins, Litera h, GGG). Bei der Vorschreibung mit Zahlungsauftrag erhéhe sich der
Vorschreibungsbetrag um die gerichtliche Einhebungsgebihr gemal Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG in der Héhe von
EUR 8,00.

4. Gegen diesen Bescheid erhoben die beschwerdefihrenden Parteien gemeinsam fristgerecht Beschwerde gemal3
Art.130 Abs. 1 Z 1 B-VG an das Bundesverwaltungsgericht wegen unrichtiger rechtlicher Beurteilung: Die
Vorschreibung sei verfehlt. Richtig sei zwar, dass zufolge TP 12 lit. ] GGG sonstige Antrage im aul3erstreitigen Verfahren,
ausgenommen die in der Anmerkung 11 genannten Verfahren, geblhrenpflichtig seien und darunter grundsatzlich
auch die Bestellung eines Abwesenheitskurators falle. Der zugrundeliegende Antrag auf Bestellung eines
Abwesenheitskurators sei allerdings, wie sich aus dem Schriftsatz der klagenden/beschwerdefiihrenden Parteien vom
14.01.2020 ergebe, im streitigen ,,C- Verfahren" 17 C 718/19z des Bezirksgerichtes und nicht im auBerstreitigen ,,P-
Verfahren" oder einem anderen aufBerstreitigen Verfahren erfolgt. Antrdge iSv§ 10 ZPO auf Bestellung eines
Abwesenheitskurators im streitigen ,C-Verfahren” seien nicht gebthrenpflichtig bzw. finde TP 12 lit. ] GGG mangels
Vorliegens eines aullerstreitigen Verfahrens keine Anwendung. Dass der Antrag der beschwerdefihrenden Parteien
auf Bestellung eines Abwesenheitskurators (gerichtsintern) an die (auBerstreitige) Geschaftsabteilung 26 P des
Bezirksgerichts zur Entscheidung weitergeleitet worden sei, vermdge aus Sicht der beschwerdefliihrenden Parteien
nichts daran zu andern. Der Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators sei iSv 8§ 10 ZPO (rechts)richtig im C-
Verfahren gestellt worden und daher gebihrenfrei. Die Beschwerde stellte die Antrége, das Bundesverwaltungsgericht
wolle in der Sache selbst entscheiden, der Beschwerde ohne miundliche Verhandlung Folge geben und den
angefochtenen Bescheid ersatzlos beheben.4. Gegen diesen Bescheid erhoben die beschwerdefiihrenden Parteien
gemeinsam fristgerecht Beschwerde gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG an das Bundesverwaltungsgericht
wegen unrichtiger rechtlicher Beurteilung: Die Vorschreibung sei verfehlt. Richtig sei zwar, dass zufolge TP 12 Litera j,
GGG sonstige Antrage im auBerstreitigen Verfahren, ausgenommen die in der Anmerkung 11 genannten Verfahren,
gebUhrenpflichtig seien und darunter grundsatzlich auch die Bestellung eines Abwesenheitskurators falle. Der
zugrundeliegende Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators sei allerdings, wie sich aus dem Schriftsatz der
klagenden/beschwerdefiihrenden Parteien vom 14.01.2020 ergebe, im streitigen ,,C- Verfahren" 17 C 718/19z des
Bezirksgerichtes und nicht im auBerstreitigen ,,P-Verfahren" oder einem anderen auBerstreitigen Verfahren erfolgt.
Antrage iSv Paragraph 10, ZPO auf Bestellung eines Abwesenheitskurators im streitigen ,C-Verfahren” seien nicht
gebuhrenpflichtig bzw. finde TP 12 Litera j, GGG mangels Vorliegens eines aulerstreitigen Verfahrens keine
Anwendung. Dass der Antrag der beschwerdefihrenden Parteien auf Bestellung eines Abwesenheitskurators
(gerichtsintern) an die (auRerstreitige) Geschaftsabteilung 26 P des Bezirksgerichts zur Entscheidung weitergeleitet
worden sei, vermoge aus Sicht der beschwerdefiihrenden Parteien nichts daran zu andern. Der Antrag auf Bestellung
eines Abwesenheitskurators sei iSv Paragraph 10, ZPO (rechts)richtig im C-Verfahren gestellt worden und daher
gebUhrenfrei. Die Beschwerde stellte die Antrage, das Bundesverwaltungsgericht wolle in der Sache selbst
entscheiden, der Beschwerde ohne mundliche Verhandlung Folge geben und den angefochtenen Bescheid ersatzlos
beheben.

Der Beschwerde angeschlossen war der Schriftsatz der beschwerdefiihrenden Parteien vom 14.01.2020.

5. Die belangte Behdrde machte von der Moglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung nicht Gebrauch und legte die
Beschwerde samt den bezughabenden Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht zur
Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Ausfuhrungen oben unter Punkt I. zum Verfahrensgang (Verwaltungsgeschehen) und Sachverhalt werden
festgestellt. Die Ausfihrungen oben unter Punkt rémisch eins. zum Verfahrensgang (Verwaltungsgeschehen) und
Sachverhalt werden festgestellt.

Damit steht insbesondere fest, dass die beschwerdefiihrenden Parteien mit Schriftsatz vom 14.01.2020 gemeinsam die
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Bestellung des Abwesenheitskurators unter anderem fur die zweitbeklagte Partei XXXX des Verfahrens 17 C 718/19z
des Bezirksgerichtes beim Bezirksgericht beantragten und das Bezirksgericht mit rechtskraftigem Beschluss vom
12.02.2020, 26 P 11/20v, antragsgemald einen Abwesenheitskurator bestellte.Damit steht insbesondere fest, dass die
beschwerdeflhrenden Parteien mit Schriftsatz vom 14.01.2020 gemeinsam die Bestellung des Abwesenheitskurators
unter anderem fur die zweitbeklagte Partei rémisch 40 des Verfahrens 17 C 718/19z des Bezirksgerichtes beim
Bezirksgericht beantragten und das Bezirksgericht mit rechtskraftigem Beschluss vom 12.02.2020, 26 P 11/20v,
antragsgemal einen Abwesenheitskurator bestellte.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere aus dem angefochtenen Bescheid, der
Beschwerde, dem Antrag/Schriftsatz der beschwerdefihrenden Parteien vom 14.01.2020 und dem Beschluss des
Bezirksgerichtes vom 12.02.2020, 26 P 11/20v.

Die fur die Entscheidung wesentlichen Umstdnde im Tatsachenbereich sind geklart und die relevanten
Ermittlungsergebnisse und Urkunden liegen in den von der belangten Behorde vorgelegten Akten ein. Die belangte
Behorde hat in der Begrundung des angefochtenen Bescheides den maligeblichen Verfahrensgang/Sachverhalt in
Ubereinstimmung mit der Aktenlage richtig festgestellt. Diesen Feststellungen traten die beschwerdefiihrenden
Parteien nicht entgegen, vielmehr erstatteten sie ein damit Gbereinstimmendes Tatsachenvorbringen.

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht somit fest und ist nicht erganzungsbedurftig. In der Beschwerde wurde
nur die rechtliche Beurteilung der belangten Behorde bekampft. Einer weiteren Klarung des Sachverhaltes unter
Aufnahme weiterer Beweise und Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung bedarf es daher nicht.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. GemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.3.1. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels
materienspezifischer Sonderregelung besteht somit gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit.GemaR Paragraph 6,
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern
nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels materienspezifischer
Sonderregelung besteht somit gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes st durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) geregelt (8 1 leg.cit.).Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.).

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemafd Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles
sowie andere ndher genannte (im vorliegenden Fall nicht relevante) Gesetze und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles sowie andere naher genannte (im vorliegenden Fall nicht
relevante) Gesetze und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemaR anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemald § 28 Abs. 2 VWGVG hat Uber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG das Verwaltungsgericht dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der malfigebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mafgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
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Kostenersparnis verbunden ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.2. Die Beschwerde wurde gemalR8 7 Abs. 4 VwGVG fristwahrend erhoben und es liegen auch die sonstigen
Prozessvoraussetzungen vor. 3.2. Die Beschwerde wurde gemal3 Paragraph 7, Absatz 4, VWGVG fristwahrend erhoben

und es liegen auch die sonstigen Prozessvoraussetzungen vor.
3.3. Sie ist jedoch nicht berechtigt:
3.3.1. Zur Rechtslage:

3.3.1.1. MaRgebliche Bestimmungen des Bundesgesetzes vom 27.11.1984 (Uber die Gerichts- und
Justizverwaltungsgeblhren (Gerichtsgebihrengesetz - GGG) lauten (auszugsweise):

8 1 Abs. 1 GGG: Paragraph eins, Absatz eins, GGG:

Den Gerichts- und Justizverwaltungsgebtihren im Sinne dieses Bundesgesetzes unterliegt die Inanspruchnahme der
Tatigkeit der Gerichte, Staatsanwaltschaften und Justizverwaltungsbehdrden einschlieRlich der an diese gerichteten
Eingaben sowie die Fihrung der offentlichen Blcher, Urkundensammlungen sowie einsichtsfahigen Register nach
Mal3gabe der folgenden Bestimmungen und des angeschlossenen, einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes bildenden
Tarifs.

8 3 GGG (Pauschalgebuhren): Paragraph 3, GGG (Pauschalgebuhren):

(1) In zivilgerichtlichen Verfahren und Exekutionsverfahren ist die Pauschalgebihr nur einmal zu entrichten,
gleichgultig, ob die Klage (der Exekutionsantrag) mehrere Antrage enthalt oder ob sich die Eingabe auf mehrere
Personen bezieht. Das gleiche gilt fir alle anderen Eingaben und Schriften, sofern in der Folge nicht etwas anderes
bestimmt ist.

(2) Wird eine gebuhrenpflichtige Klage oder ein Antrag der Partei zur Verbesserung zurtickgestellt und neuerlich
Uberreicht, so ist hiefur keine weitere GebUhr zu entrichten.

(3) Soweit im Folgenden nicht Anderes angeordnet ist, sind Pauschalgebuhren

1. in zivilgerichtlichen Verfahren (Tarifposten 1 bis 3),
2. in Exekutionsverfahren (Tarifpost 4),
3. in Verfahren Uber Einwendungen gegen Exekutionstitel in Unterhalts- und Unterhaltsvorschusssachen sowie in

Rechtsmittelverfahren bei Insolvenz-, Pflegschafts- und Unterhaltssachen (Tarifposten 5 Z [ und lll, 6 Z Il und Il sowie 7
Z | lit. d, Z Il und Z I)3. in Verfahren Uber Einwendungen gegen Exekutionstitel in Unterhalts- und
Unterhaltsvorschusssachen sowie in Rechtsmittelverfahren bei Insolvenz-, Pflegschafts- und Unterhaltssachen
(Tarifposten 5 Z romisch zwei und rémisch drei, 6 Z romisch zwei und rémisch drei sowie 7 Z rémisch eins Litera d,, Z

romisch zwei und Z rémisch drei),

4. in sonstigen Geschaften des auRerstreitigen Verfahrens sowie in solchen Rechtsmittelverfahren (Tarifposten 12
und 12a),

5. in Strafverfahren auf Grund von Privatanklagen (Tarifpost 13) und

6.  in Rechtsmittelverfahren gegen Entscheidungen von Verwaltungsbehorden (Tarifpost 13a)

ohne Ruicksicht darauf zu entrichten, ob das Verfahren in der jeweiligen Instanz bis zum Ende durchgefuhrt wird; die
Gebuhrenpflicht erlischt auch dann nicht, wenn Uber den das Verfahren in der jeweiligen Instanz einleitenden
Schriftsatz nicht entschieden wird. Unbeschadet der Tarifpost 15 sind neben den Pauschalgebiihren fir die jeweilige
Instanz keine weiteren Gerichtsgeblhren zu entrichten.

(4) Die Pflicht zur Entrichtung der Pauschalgebthr in zivilgerichtlichen Verfahren, Exekutionsverfahren,
Insolvenzverfahren, in erstinstanzlichen Verfahren in Pflegschaftssachen nach der Tarifpost 7 Z I lit. ¢ Z 1 und Uber
Einwendungen gegen Exekutionstitel in Unterhalts- und Unterhaltsvorschusssachen sowie in Rechtsmittelverfahren in
Pflegschafts- und Unterhaltssachen, in sonstigen Geschaften des aulerstreitigen Verfahrens, in Strafverfahren auf
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Grund von Privatanklagen und in Rechtsmittelverfahren gegen Entscheidungen von Verwaltungsbehérden wird
dadurch nicht berdhrt, dass die im Verfahren ergangene Entscheidung aufgehoben oder abgeandert wird. Sie ist fur
jede Instanz auch dann nur einmal zu entrichten, wenn nach Aufhebung der Entscheidung das Verfahren fortgesetzt
wird.(4) Die Pflicht zur Entrichtung der Pauschalgebuhr in zivilgerichtlichen Verfahren, Exekutionsverfahren,
Insolvenzverfahren, in erstinstanzlichen Verfahren in Pflegschaftssachen nach der Tarifpost 7 Z rémisch eins Litera c,
Ziffer eins und Uber Einwendungen gegen Exekutionstitel in Unterhalts- und Unterhaltsvorschusssachen sowie in
Rechtsmittelverfahren in Pflegschafts- und Unterhaltssachen, in sonstigen Geschaften des auRerstreitigen Verfahrens,
in Strafverfahren auf Grund von Privatanklagen und in Rechtsmittelverfahren gegen Entscheidungen von
Verwaltungsbehoérden wird dadurch nicht berdhrt, dass die im Verfahren ergangene Entscheidung aufgehoben oder
abgeandert wird. Sie ist flr jede Instanz auch dann nur einmal zu entrichten, wenn nach Aufhebung der Entscheidung
das Verfahren fortgesetzt wird.

(5) Die Pauschalgebuhren in zweit- und drittinstanzlichen

1. zivilgerichtlichen Verfahren (Tarifposten 2 und 3) und Exekutionsverfahren (Tarifpost 4 Z Il und llI)].
zivilgerichtlichen Verfahren (Tarifposten 2 und 3) und Exekutionsverfahren (Tarifpost 4 Z romisch zwei und rémisch
drei),

2. Insolvenzverfahren (Tarifposten 5 Z Il und Il und Tarifpost 6 Z Il und Il1)2. Insolvenzverfahren (Tarifposten 5 Z
rémisch zwei und rémisch drei und Tarifpost 6 Z romisch zwei und romisch drei),

3. Pflegschafts- und Unterhaltssachen (Tarifpost 7 Z Il und Il1)3. Pflegschafts- und Unterhaltssachen (Tarifpost 7 Z
romisch zwei und rémisch drei),

4. Verfahren Uber sonstige Geschéafte des auBerstreitigen Verfahrens (Tarifposten 12, 12a) und

5. im Rechtsmittelverfahren gegen Entscheidungen des Ausschusses der Rechtsanwaltskammer, der
Notariatskammer und der Ubernahmekommission (Tarifpost 13a lit. b bis d)5. im Rechtsmittelverfahren gegen
Entscheidungen des Ausschusses der Rechtsanwaltskammer, der Notariatskammer und der Ubernahmekommission
(Tarifpost 13a Litera b bis d)

sind von jedem Rechtsmittelwerber nur einmal zu entrichten; dies gilt auch dann, wenn die betreffende Instanz im
Zuge des Verfahrens vom Rechtsmittelwerber mehrmals angerufen wird. Die Pauschalgebihr fir die Anrufung des
Obersten Gerichtshofs ist ohne Ricksicht darauf zu entrichten, ob es sich um ein ordentliches oder aul3erordentliches
Rechtsmittel handelt.

TP 12 lit. ] GGG in der anzuwendenden Fassung:TP 12 Litera j, GGG in der anzuwendenden Fassung:
Tarifpost

Gegenstand

MaRstab fur die Gebihren-

bemessung

Hoéhe der Gebuhren

12

F.  Sonstige Geschafte des aulerstreitigen Verfahrens

Pauschalgebulhren fur folgende Verfahren:



j) sonstige Antrage in aul3erstreitigen Verfahren, ausgenommen die in der Anmerkung 11 genannten Verfahren.

256 Euro

8271 lit. h GGG:Paragraph 2, Ziffer eins, Litera h, GGG:

Der Anspruch des Bundes auf die Gebihr wird, soweit im folgenden nichts anderes bestimmt wird, begrindet:
1. hinsichtlich der Pauschalgebihren

h) fur die in der Tarifpost 12 lit. a bis ¢, f und j angefiihrten auRerstreitigen Verfahren mit der Uberreichung der
ersten Eingabe, bei Protokollarantragen mit dem Beginn der Niederschrift, bei einer Vereinbarung nach § 55a Abs. 2
EheG oder einem anderen Vergleich tber einen im Verfahren aul3er Streitsachen geltend zu machenden Anspruch mit
der Beurkundung des Verhandlungsprotokolls durch den Richter;h) fur die in der Tarifpost 12 Litera a bis ¢, f und j
angefiihrten auBerstreitigen Verfahren mit der Uberreichung der ersten Eingabe, bei Protokollarantrigen mit dem
Beginn der Niederschrift, bei einer Vereinbarung nach Paragraph 55 a, Absatz 2, EheG oder einem anderen Vergleich
Uber einen im Verfahren auller Streitsachen geltend zu machenden Anspruch mit der Beurkundung des
Verhandlungsprotokolls durch den Richter;

§ 28 (VI. Pauschalgebuhren fur sonstige Geschafte des aul3erstreitigen Verfahrens) Z 11 GGG Paragraph 28, (rémisch
sechs. Pauschalgeblhren fir sonstige Geschafte des aulRerstreitigen Verfahrens) Ziffer 11, GGG :

Zahlungspflichtig sind:

1.-10 ...

11.in allen Gbrigen Fallen die Antragsteller.
3.3.1.2. Jurisdiktionsnorm (JN):

8 10 JN:Paragraph 10, JN:

Die durch die ProzeRfuhrung verursachten, zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung
notwendigen Kosten (8 41) eines vom Prozefgericht oder von einem anderen Gerichte bestellten Kurators hat die
Partei, durch deren Prozel3handlung die Bestellung oder Mitwirkung des Kurators veranlal3t wurde, unbeschadet eines
ihr etwa zustehenden Ersatzanspruches zu bestreiten.Die durch die ProzeRflihrung verursachten, zur
zweckentsprechenden Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwendigen Kosten (Paragraph 41,) eines vom
Prozel3gericht oder von einem anderen Gerichte bestellten Kurators hat die Partei, durch deren ProzeBhandlung die
Bestellung oder Mitwirkung des Kurators veranlaBt wurde, unbeschadet eines ihr etwa zustehenden Ersatzanspruches
zu bestreiten.

8 40a JN:Paragraph 40 a, JN:

In welchem Verfahren eine Rechtssache zu behandeln und zu erledigen ist, richtet sich nicht nach der Bezeichnung
durch die Partei, sondern nach dem Inhalt des Begehrens und des Vorbringens der Partei. Ist zweifelhaft, welches
Verfahren anzuwenden ist, so hat das Gericht darlber zu entscheiden; dieser BeschluB ist selbstandig anfechtbar.

3.3.1.3. 8 277 Allgemeines burgerliches Gesetzbuch (ABGB)3.3.1.3. Paragraph 277, Allgemeines burgerliches
Gesetzbuch (ABGB):

(1) Kann eine Person ihre Angelegenheiten selbst nicht besorgen, weil sie
1. noch nicht gezeugt,

2. ungeboren,

3. abwesend oder

4.  unbekanntist,

kénnen diese Angelegenheiten nicht durch einen anderen Vertreter wahrgenommen werden und sind hierdurch die
Interessen dieser Person gefahrdet, so ist fur sie ein Kurator zu bestellen.

(2) Ein Kurator ist auch dann zu bestellen, wenn die Interessen einer minderjahrigen oder sonst im Sinn des § 21 Abs. 1
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schutzberechtigten Person dadurch gefahrdet sind, dass in einer bestimmten Angelegenheit ihre Interessen jenen
ihres gesetzlichen Vertreters oder jenen einer ebenfalls von diesem vertretenen anderen minderjahrigen oder sonst
schutzberechtigten Person widerstreiten (Kollision). Im zweiten Fall darf der gesetzliche Vertreter keine der genannten
Personen vertreten und hat das Gericht fur jede von ihnen einen Kurator zu bestellen.(2) Ein Kurator ist auch dann zu
bestellen, wenn die Interessen einer minderjdhrigen oder sonst im Sinn des Paragraph 21, Absatz eins,
schutzberechtigten Person dadurch gefdhrdet sind, dass in einer bestimmten Angelegenheit ihre Interessen jenen
ihres gesetzlichen Vertreters oder jenen einer ebenfalls von diesem vertretenen anderen minderjahrigen oder sonst
schutzberechtigten Person widerstreiten (Kollision). Im zweiten Fall darf der gesetzliche Vertreter keine der genannten
Personen vertreten und hat das Gericht fir jede von ihnen einen Kurator zu bestellen.

(3) Im berechtigten Interesse einer dritten Person ist ein Kurator zu bestellen, wenn der Dritte ansonsten an der
Durchsetzung seiner Rechte aus seinem Rechtsverhaltnis mit einer abwesenden oder unbekannten Person dieser
gegenulber gehindert ware.

3.3.1.4. § 5 AulRerstreitgesetz (AuBStrG):3.3.1.4. Paragraph 5, AuBerstreitgesetz (AuRStrG):

(1) Der Mangel der Verfahrensfahigkeit, der gesetzlichen Vertretung sowie der etwa erforderlichen besonderen
Ermachtigung zur Verfahrensfihrung ist in jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen zu berUcksichtigen. Zur
Beseitigung derartiger Mangel hat das Gericht das Erforderliche anzuordnen sowie Vorsorge zu treffen, dass der Partei
hieraus keine Nachteile erwachsen. Solche gerichtlichen Verfiigungen sind nicht selbstéandig anfechtbar.

(2) Das Gericht hat in einem anhdngigen Verfahren von Amts wegen
1. einen gesetzlichen Vertreter (Kurator) zu bestellen, wenn

a) dem gesetzlichen Vertreter einer Partei die Vertretung wegen eines Interessenwiderspruchs untersagt ist § 277
Abs. 2 ABGB);a) dem gesetzlichen Vertreter einer Partei die Vertretung wegen eines Interessenwiderspruchs untersagt
ist (Paragraph 277, Absatz 2, ABGB);

b) an eine Partei nur durch &ffentliche Bekanntmachung zugestellt werden kénnte und sie infolge der Zustellung
zur Wahrung ihrer Rechte eine Verfahrenshandlung vorzunehmen hétte, insbesondere das zuzustellende Schriftstiick
eine Ladung enthalt;

2. fur die Bestellung eines gesetzlichen Vertreters zu sorgen, wenn

a) eine Partei noch nicht geboren ist & 277 Abs. 1 Z 2 ABGB);a) eine Partei noch nicht geboren ist (Paragraph 277,
Absatz eins, Ziffer 2, ABGB);

b) die Person oder der Aufenthalt einer Partei unbekannt ist und ohne einen solchen Vertreter die Partei oder ein
Dritter in der Verfolgung ihrer Rechte beeintrachtigt werden kénnten (§8 277 Abs. 1 Z 1, 3, 4 und Abs. 3 ABGB);b) die
Person oder der Aufenthalt einer Partei unbekannt ist und ohne einen solchen Vertreter die Partei oder ein Dritter in
der Verfolgung ihrer Rechte beeintrachtigt werden kénnten (Paragraph 277, Absatz eins, Ziffer eins, 3, 4 und Absatz 3,
ABGB);

Q) sich bei der Partei Anzeichen flir das Vorliegen der Voraussetzungen des§ 271 ABGB ergeben;c) sich bei der
Partei Anzeichen fir das Vorliegen der Voraussetzungen des Paragraph 271, ABGB ergeben;

d) eine Partei aus anderen Griinden eines gesetzlichen Vertreters fur das Verfahren bedarf.

(3) Soweit nichts anderes angeordnet ist, ist Uber die Bestellung und die Enthebung des gesetzlichen Vertreters nach
Abs. 2 Z 2 sowie die aus seinem Einschreiten entstehenden Anspriiche in dem daflir vorgesehenen besonderen
Verfahren zu entscheiden.(3) Soweit nichts anderes angeordnet ist, ist Uber die Bestellung und die Enthebung des
gesetzlichen Vertreters nach Absatz 2, Ziffer 2, sowie die aus seinem Einschreiten entstehenden Anspriiche in dem
dafir vorgesehenen besonderen Verfahren zu entscheiden.

(4) Sobald das Gericht eine Verfahrenshandlung wegen der Bestellung eines gesetzlichen Vertreters vornimmt, werden
der betroffenen Partei gegentber laufende Notfristen unterbrochen, und zwar unabhangig davon, ob das Verfahren
unterbrochen wird. Sie beginnen von neuem mit Rechtskraft der Entscheidung Gber die Bestellung des gesetzlichen
Vertreters. Wird ein gesetzlicher Vertreter bestellt und war die Zustellung eines Schriftstlicks fristauslésend, so beginnt
die Frist mit Zustellung des Schriftstiicks an diesen.
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3.3.1.4. Relevante Bestimmungen des Gerichtlichen Einbringungsgesetzes (GEG) lauten (auszugsweise):
8 6a Abs. 1 GEG:Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG:

Werden Betrage, fur die nicht bereits ein Exekutionstitel im Sinne des 8 1 Abs. 2 vorliegt, nicht sogleich entrichtet (8 4
GGG) oder ist die Einziehung erfolglos geblieben, so sind sie mit Bescheid zur Zahlung vorzuschreiben
(Zahlungsauftrag). Die in 8 1 Abs. 1 Z 6 genannten Betrage sind auf Antrag vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag hat
eine Aufstellung der geschuldeten Betrage und die Aufforderung zu enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei
sonstiger Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine Einhebungsgebihr in H6he von 8 Euro
vorzuschreiben. Ein rechtskraftiger Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im Sinne der Exekutionsordnung.Werden
Betrage, fUr die nicht bereits ein Exekutionstitel im Sinne des Paragraph eins, Absatz 2, vorliegt, nicht sogleich
entrichtet (Paragraph 4, GGG) oder ist die Einziehung erfolglos geblieben, so sind sie mit Bescheid zur Zahlung
vorzuschreiben (Zahlungsauftrag). Die in Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer 6, genannten Betrage sind auf Antrag
vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag hat eine Aufstellung der geschuldeten Betrdge und die Aufforderung zu
enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine
Einhebungsgebihr in Héhe von 8 Euro vorzuschreiben. Ein rechtskraftiger Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im

Sinne der Exekutionsordnung.
8 7 Abs. 1und Abs. 2 GEG:Paragraph 7, Absatz eins u, n, d, Absatz 2, GEG:

(1) Wer sich durch den Inhalt eines Mandatsbescheids, der von einem Kostenbeamten (§ 6 Abs. 2) namens der Behorde
erlassen wurde, beschwert erachtet, kann binnen zwei Wochen Vorstellung bei der Behorde (8 6 Abs. 1) erheben. In
der Rechtsmittelbelehrung des Mandatsbescheids kann auch angeordnet werden, dass die Vorstellung bei der das
Grundverfahren fuhrenden Dienststelle einzubringen ist; auch in diesem Fall gilt aber die Einbringung bei der Behdrde
nach § 6 Abs. 1 als rechtzeitig.(1) Wer sich durch den Inhalt eines Mandatsbescheids, der von einem Kostenbeamten
(Paragraph 6, Absatz 2,) namens der Behdrde erlassen wurde, beschwert erachtet, kann binnen zwei Wochen
Vorstellung bei der Behdrde (Paragraph 6, Absatz eins,) erheben. In der Rechtsmittelbelehrung des Mandatsbescheids
kann auch angeordnet werden, dass die Vorstellung bei der das Grundverfahren fihrenden Dienststelle einzubringen
ist; auch in diesem Fall gilt aber die Einbringung bei der Behérde nach Paragraph 6, Absatz eins, als rechtzeitig.

(2) Verspatete und unzulassige Vorstellungen sind von der Behdrde zurtickzuweisen. Mit der rechtzeitigen Erhebung
der Vorstellung tritt der Mandatsbescheid aulBer Kraft, soweit sich die Vorstellung nicht ausdrucklich nur gegen einen
Teil des vorgeschriebenen Betrags richtet. Die Behdrde kann erforderlichenfalls Ermittlungen durchfuhren und hat mit
Bescheid auszusprechen, ob und inwieweit eine Zahlungspflicht besteht; dabei ist sie nicht an die Antrage der Partei
gebunden, sondern kann auch (ber eine weitergehende Zahlungspflicht absprechen. Uber das Bestehen der
Zahlungspflicht hat die Behdrde auch dann abzusprechen, wenn der Betrag zwischenzeitig von einem Solidarschuldner
bezahlt wurde. Liegt dem Mandatsbescheid ein Antrag zu Grunde, so hat die Behorde Uber diesen abzusprechen; die
Frist nach 8 73 Abs. 1 AVG beginnt mit dem Einlangen der Vorstellung. Bescheide nach diesem Absatz dirfen nicht vom
Kostenbeamten nach § 6 Abs. 2 im Namen der Behorde erlassen werden.(2) Verspatete und unzuldssige Vorstellungen
sind von der Behdérde zurlickzuweisen. Mit der rechtzeitigen Erhebung der Vorstellung tritt der Mandatsbescheid aulRer
Kraft, soweit sich die Vorstellung nicht ausdricklich nur gegen einen Teil des vorgeschriebenen Betrags richtet. Die
Behorde kann erforderlichenfalls Ermittlungen durchfiihren und hat mit Bescheid auszusprechen, ob und inwieweit
eine Zahlungspflicht besteht; dabei ist sie nicht an die Antrage der Partei gebunden, sondern kann auch Gber eine
weitergehende Zahlungspflicht absprechen. Uber das Bestehen der Zahlungspflicht hat die Behérde auch dann
abzusprechen, wenn der Betrag zwischenzeitig von einem Solidarschuldner bezahlt wurde. Liegt dem
Mandatsbescheid ein Antrag zu Grunde, so hat die Behdrde Uber diesen abzusprechen; die Frist nach Paragraph 73,
Absatz eins, AVG beginnt mit dem Einlangen der Vorstellung. Bescheide nach diesem Absatz dirfen nicht vom
Kostenbeamten nach Paragraph 6, Absatz 2, im Namen der Behdrde erlassen werden.

3.3.2. Umgelegt auf den vorliegenden Fall ergibt sich daraus Folgendes:

3.3.2.1. Die belangte Behdrde begriindete die Geblhrenpflicht damit, dass der Antrag der beschwerdefiihrenden
Parteien auf Bestellung des Abwesenheitskurators vom Bezirksgericht (richtig) gesondert als auRerstreitiges Verfahren
gefiihrt, behandelt und entschieden worden sei.

Das Beschwerdevorbringen geht demgegeniber dahin, dass eine Gebihr gemaR TP 12 lit. ] GGG fur den Antrag der
beschwerdeflihrenden Parteien nicht angefallen sei, da dieser nicht im auBerstreitigen Verfahren, sondern in einem
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anhangigen streitigen Verfahren eingebracht worden sei.Das Beschwerdevorbringen geht demgegeniber dahin, dass
eine GebUhr gemaR TP 12 Litera j, GGG fur den Antrag der beschwerdefiihrenden Parteien nicht angefallen sei, da
dieser nicht im aul3erstreitigen Verfahren, sondern in einem anhangigen streitigen Verfahren eingebracht worden sei.

Damit ist die Beschwerde nicht im Recht:

Aus der oben dargestellten Rechtslage ergibt sich, dass die Bestellung eines Abwesenheitskurators im Rahmen eines
AuBerstreitverfahrens erfolgt (vgl. auch VwGH 03.12.2021, Ra 2021/16/0081 und VwGH 30.01.2020,Ra 2017/16/0082)
und ein darauf abzielender Antrag als ,sonstiger Antrag im auBerstreitigen Verfahren” gemall TP 12 lit. ] GGG zu
qualifizieren ist, fir den die Antragsteller gemaR 8 28 Z 11 GGG zahlungspflichtig sind.Aus der oben dargestellten
Rechtslage ergibt sich, dass die Bestellung eines Abwesenheitskurators im Rahmen eines AuRerstreitverfahrens erfolgt
vergleiche auch VwGH 03.12.2021, Ra 2021/16/0081 und VwGH 30.01.2020,Ra 2017/16/0082) und ein darauf
abzielender Antrag als ,sonstiger Antrag im auRerstreitigen Verfahren” gemald TP 12 Litera j, GGG zu qualifizieren ist,
far den die Antragsteller gemaR Paragraph 28, Ziffer 11, GGG zahlungspflichtig sind.

Weist ein bei Gericht eingebrachter Schriftsatz samtliche Merkmale einer Klage auf und behandelt das Gericht diesen
Schriftsatz als solche, so entsteht mit der Uberreichung des Schriftsatzes die Gebiihrenpflicht gemaR TP 1 GGG. Das fir
die Gebuhrenberechnung zustandige Justizverwaltungsorgan ist bei der GebUhrenfestsetzung an die Beantwortung
der Frage, ob es sich um ein ,mittels Klage einzuleitendes gerichtliches Verfahren” handelt oder nicht, durch das
Gericht gebunden (vgl. VWGH 08.04.2024, Ra 2024/16/0017; vgl. auch Dokalik/Schuster, Gerichtsgebihren15, TP 1 E 9,
mwN aus der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes).Weist ein bei Gericht eingebrachter Schriftsatz samtliche
Merkmale einer Klage auf und behandelt das Gericht diesen Schriftsatz als solche, so entsteht mit der Uberreichung
des Schriftsatzes die Gebuhrenpflicht gemall TP 1 GGG. Das fur die Gebuhrenberechnung zustandige
Justizverwaltungsorgan ist bei der GebUhrenfestsetzung an die Beantwortung der Frage, ob es sich um ein ,mittels
Klage einzuleitendes gerichtliches Verfahren” handelt oder nicht, durch das Gericht gebunden vergleiche VwGH
08.04.2024,Ra 2024/16/0017; vergleiche auch Dokalik/Schuster, Gerichtsgebihren15, TP 1 E 9, mwN aus der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes).

Gleiches gilt auch fur den hier in Rede stehenden Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators in Bezug auf die
Gebuhrenpflicht nach TP 12 lit. ] GGG: Weist ein bei Gericht eingebrachter Schriftsatz samtliche Merkmale eines
Antrages auf Bestellung eines Abwesenheitskurators auf und behandelt das Gericht diesen Schriftsatz als solchen, so
entsteht mit der Uberreichung des Schriftsatzes/Antrages (8 2 Z 1 lit. h GGG) die GebUhrenpflicht gemaR TP 12 lit. |
GGG. Gleiches gilt auch fur den hier in Rede stehenden Antrag auf Bestellung eines Abwesenheitskurators in Bezug auf
die Gebuhrenpflicht nach TP 12 Litera j, GGG: Weist ein bei Gericht eingebrachter Schriftsatz samtliche Merkmale eines
Antrages auf Bestellung eines Abwesenheitskurators auf und behandelt das Gericht diesen Schriftsatz als solchen, so
entsteht mit der Uberreichung des Schriftsatzes/Antrages (Paragraph 2, Ziffer eins, Litera h, GGG) die Gebuhrenpflicht
gemald TP 12 Litera j, GGG.

Im vorliegenden Fall wurde der Antrag der beschwerdeflihrenden Parteien auf Bestellung des Abwesenheitskurators,
auch wenn dieser in einem anhangigen streitigen Verfahren gestellt wurde, vom Bezirksgericht nicht als Antrag iSv 8 10
ZPO gewertet, sondern gesondert als aulerstreitiges Verfahren gefihrt, behandelt und entschieden. Das fur die
Gebuhrenberechnung zustandige Justizverwaltungsorgan war damit aber bei der Vorschreibung der Pauschalgebuhr
an die Beurteilung des Verfahrensgegenstandes durch das Gericht gebunden (vgl. die bereits zitierte Entscheidung
VwGH  03.12.2021, Ra 2021/16/0081, der der Fall einer Kumulierung der Begehren auf Bestellung eines
Abwesenheitskurators in 61 Fadllen in einem Schriftsatz, die vom Gericht in getrennten aullerstreitigen Verfahren
entschieden wurden, zu Grunde lag). Im vorliegenden Fall wurde der Antrag der beschwerdefuhrenden Parteien auf
Bestellung des Abwesenheitskurators, auch wenn dieser in einem anhangigen streitigen Verfahren gestellt wurde, vom
Bezirksgericht nicht als Antrag iSv Paragraph 10, ZPO gewertet, sondern gesondert als aullerstreitiges Verfahren
gefihrt, behandelt und entschieden. Das fur die Gebuhrenberechnung zustandige Justizverwaltungsorgan war damit
aber bei der Vorschreibung der Pauschalgeblhr an die Beurteilung des Verfahrensgegenstandes durch das Gericht
gebunden vergleiche die bereits zitierte Entscheidung VwGH 03.12.2021, Ra 2021/16/0081, der der Fall einer
Kumulierung der Begehren auf Bestellung eines Abwesenheitskurators in 61 Fallen in einem Schriftsatz, die vom
Gericht in getrennten aul3erstreitigen Verfahren entschieden wurden, zu Grunde lag).

Dass die Bestellung des Abwesenheitskurators durch das Gericht in einem anhdngigen Verfahren ein amtswegiges
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Verfahren ist und dass die beschwerdefiihrenden Parteien ihren Antrag auf Bestellung des Abwesenheitskurators als
Antrag iSv§8 10 ZPO in einem anhangigen Verfahren gestellt haben, d&ndert nichts daran, dass im
Beschwerdegegenstand das Gericht aufgrund des Antrages der beschwerdefuhrenden Parteien tatig geworden ist und
den rechtskraftigen Bestellungsbeschluss nach § 277 ABGB aufgrund des Antrages der beschwerdefiihrenden Parteien
gefasst hat.Dass die Bestellung des Abwesenheitskurators durch das Gericht in einem anhangigen Verfahren ein
amtswegiges Verfahren ist und dass die beschwerdeflihrenden Parteien ihren Antrag auf Bestellung des
Abwesenheitskurators als Antrag iSv Paragraph 10, ZPO in einem anhangigen Verfahren gestellt haben, andert nichts
daran, dass im Beschwerdegegenstand das Gericht aufgrund des Antrages der beschwerdeflihrenden Parteien tatig
geworden ist und den rechtskraftigen Bestellungsbeschluss nach Paragraph 277, ABGB aufgrund des Antrages der
beschwerdeflihrenden Parteien gefasst hat.

Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes knlpft das GGG bewusst an formale duBere Tatbestande an,
um eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten und sind die das Gerichtsgeblhrengesetz
vollziehenden Justizverwaltungsorgane an die Entscheidungen der Gerichte gebunden (vgl. Dokalik/Schuster,
Gerichtsgebihren15, 8 1 GGG, E 32, mwN), und zwar selbst dann, wenn gerichtliche Entscheidungen offenbar unrichtig
sein sollten (vgl. dazu VWGH 16.12.2014, 2013/16/0172).Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes knlpft
das GGG bewusst an formale dul3ere Tatbestande an, um eine madglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu
gewahrleisten und sind die das Gerichtsgebuhrengesetz vollziehenden Justizverwaltungsorgane an die Entscheidungen
der Gerichte gebunden vergleiche Dokalik/Schuster, Gerichtsgebuhren15, Paragraph eins, GGG, E 32, mwN), und zwar
selbst dann, wenn gerichtliche Entscheidungen offenbar unrichtig sein sollten vergleiche dazu VwGH 16.12.2014,
2013/16/0172).

3.3.2.2. Die belangte Behdrde ist daher zu Recht vom Anfall der Pauschalgebihr nach TP 12 lit. j GGG im vorliegenden
Fall ausgegangen. Dass die beschwerdefliihrenden Parteien nicht zur ungeteilten Hand daftr zahlungspflichtig waren
oder die vorgeschriebene Gebuhr der H6he nach unrichtig ware, wurde von den beschwerdefihrenden Parteien nicht
vorgebracht und ist auch sonst nicht ersichtlich geworden. 3.3.2.2. Die belangte Behdrde ist daher zu Recht vom Anfall
der Pauschalgebihr nach TP 12 Litera j, GGG im vorliegenden Fall ausgegangen. Dass die beschwerdeflihrenden
Parteien nicht zur ungeteilten Hand daflr zahlungspflichtig waren oder die vorgeschriebene Gebuhr der Héhe nach
unrichtig ware, wurde von den beschwerdefihrenden Parteien nicht vorgebracht und ist auch sonst nicht ersichtlich
geworden.

Vor diesem rechtlichen Hintergrund war die belangte Behorde verpflichtet, den angefochtenen Zahlungsauftrag zu
erlassen und den zahlungspflichtigen beschwerdefliihrenden Parteien die ausstehende Pauschalgebihr zusammen mit
der Einhebungsgebihr, die sich aus § 6a Abs. 1 GEG ergibt, zur Zahlung vorzuschreiben.Vor diesem rechtlichen
Hintergrund war die belangte Behorde verpflichtet, den angefochtenen Zahlungsauftrag zu erlassen und den
zahlungspflichtigen beschwerdefihrenden Parteien die ausstehende Pauschalgeblihr zusammen mit der
Einhebungsgeblihr, die sich aus Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG ergibt, zur Zahlung vorzuschreiben.

3.3.3. Die behauptete Rechtswidrigkeit des Bescheides liegt daher nicht vor. Das Verfahren hat auch nicht ergeben,
dass der Bescheid aus anderen, nicht geltend gemachten Grinden iSd Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG rechtswidrig ware. Die
Beschwerde ist daher abzuweisen.3.3.3. Die behauptete Rechtswidrigkeit des Bescheides liegt daher nicht vor. Das
Verfahren hat auch nicht ergeben, dass der Bescheid aus anderen, nicht geltend gemachten Grinden iSd Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG rechtswidrig ware. Die Beschwerde ist daher abzuweisen.

3.4. Die Durchfuhrung einer miundlichen Verhandlung konnte gemalR 8 24 Abs. 1 und Abs. 4 VwWGVG entfallen. Im
vorliegenden Fall liegt kein Parteiantrag auf Durchfihrung einer Verhandlung vor. Zudem ist nicht zu erkennen, dass
eine mundliche Erorterung eine weitere Kldarung der Rechtssache erwarten lieRe. Der entscheidungsrelevante
Sachverhalt ist anhand der Aktenlage feststehend und geklart. Zu einer Losung von Rechtsfragen ist im Sinne der
Judikatur des EGMR eine mundliche Verhandlung nicht geboten. Im Hinblick auf die dem Beschwerdefall zu Grunde
liegenden Rechtsfragen ist eine besondere Komplexitat nicht ersichtlich. Die EMRK und die GRC stehen der
Abstandnahme von einer mindlichen Verhandlung daher nicht entgegen. Aus diesen Grinden war es auch von Amts
wegen nicht erforderlich, eine o6ffentliche mundliche Verhandlung durchzufihren.3.4. Die Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung konnte gemal? Paragraph 24, Absatz eins und Absatz 4, VwWGVG entfallen. Im vorliegenden
Fall liegt kein Parteiantrag auf DurchfUhrung einer Verhandlung vor. Zudem ist nicht zu erkennen, dass eine mindliche
Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache erwarten lieRBe. Der entscheidungsrelevante Sachverhalt ist anhand
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der Aktenlage feststehend und geklart. Zu einer Lésung von Rechtsfragen ist im Sinne der Judikatur des EGMR eine
mundliche Verhandlung nicht geboten. Im Hinblick auf die dem Beschwerdefall zu Grunde liegenden Rechtsfragen ist
eine besondere Komplexitat nicht ersichtlich. Die EMRK und die GRC stehen der Abstandnahme von einer mundlichen
Verhandlung daher nicht entgegen. Aus diesen Grinden war es auch von Amts wegen nicht erforderlich, eine

offentliche mindliche Verhandlung durchzufthren.
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