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Entscheidungsdatum

01.04.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
AsylG 2005 §8 Abs4
AVG 813 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
FPG 846
FPG 8§50
FPG 8§52
FPG 8§55 Abs2
VwGVG §17
VWGVG §24 Abs1
VwGVG §27
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
VWGVG §28 Abs5
VWGVG 831 Abs1
VwWGVG §7 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 & 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

o v A wN


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260401_W170_2319779_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=10&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40278099
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40198439
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40194512
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40148957
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40141070

IS L

N

—_

WO No Uy AWN= O 0N U A WDN=2 O WO NOGRAWDN=

W O Ny A WN =

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

. AsylG 2005 § 10 giltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

. AsylG 2005 § 10 gtiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 8 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

. AsylG 2005 § 8 heute
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2

Nr. 63/2025
026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG § 13 heute

AVG 8 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG 8 13 gtiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AVG 8 13 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
AVG 8 13 gtiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI
AVG 8 13 giltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI
AVG § 13 gultig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI
AVG § 13 gultig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI
AVG § 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI
AVG § 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI
AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

B-VG Art. 133 heute

.1 Nr. 100/2011
.1 Nr.5/2008

.1 Nr.5/2008

.1 Nr. 10/2004
.1 Nr. 10/2004
. I Nr. 65/2002
.1 Nr. 137/2001
. Nr. 158/1998

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

. 138/2017

.22/2018
. 164/2013
.51/2012
. 100/2003

SO YW XN A W=

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
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EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

FPG § 46 heute
FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG 8§ 46 gltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005

FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute
FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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5. FPG 8 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
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Nr. 4/2008
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG &8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8§ 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG § 52 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. VWGVG § 17 heute

VwWGVG § 17 gultig ab 01.01.2014

VWGVG 8 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 24 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG 8 27 heute

VWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VWGVG 8 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8 27 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

VWGVG 8 28 heute
VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

w
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VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

VWGVG § 31 heute

VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG § 7 heute

VWGVG § 7 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 7 glltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG § 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W170 2319779-1/16E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Thomas MARTH Uber die Beschwerde von XXXX, alias
XXXX , geb. XXXX , StA. Syrien, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl vom 20.08.2025, 1436758507/250700855,
nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter
Mag. Thomas MARTH Uber die Beschwerde von rémisch 40, alias romisch 40, geb. romisch 40, StA. Syrien, vertreten
durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts
far Fremdenwesen und Asyl vom 20.08.2025, 1436758507/250700855, nach Durchfuhrung einer mdindlichen
Verhandlung zu Recht:

A)

I. Das Verfahren wird hinsichtlich der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. wegen Zurlckziehung der Beschwerde gemaf3
§ 28 Abs. 1 VWGVG eingestellt.romisch eins. Das Verfahren wird hinsichtlich der Beschwerde gegen Spruchpunkt
réomisch eins. wegen Zuruickziehung der Beschwerde gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG eingestellt.

Il. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. wird stattgegeben und XXXX gemald 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des
subsidiar  Schutzberechtigten zuerkannt. GemaR8 8 Abs. 4 AsylG 2005  wird XXXX eine befristete
Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr erteilt.romisch zwei. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch zwei. wird
stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 wird romisch 40 eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein

Jahr erteilt.

Ill. Der Beschwerde gegen die Spruchpunkte lll. bis VI. wird stattgeben und diese ersatzlos behoben.rémisch drei. Der

Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch drei. bis rémisch sechs. wird stattgeben und diese ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die rechtzeitige und zulassige Beschwerde erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. XXXX (in Folge: Beschwerdefiihrer) ist ein volljhriger, syrischer Staatsangehériger, der in Osterreich unbescholten
ist. Seine lIdentitdt steht nicht fest. 1.1.rémisch 40 (in Folge: Beschwerdeflhrer) ist ein volljdhriger, syrischer
Staatsangehériger, der in Osterreich unbescholten ist. Seine Identitat steht nicht fest.

Der Beschwerdefihrer bekennt sich zum sunnitisch-muslimischen Glauben, spricht Arabisch und gehoért der
arabischen Volksgruppe an.

1.2. Der Beschwerdefiihrer hat am 23.05.2025 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Dieser wurde mit
Spruchpunkt |. des Bescheides des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl (in Folge: Behoérde) vom 20.08.2025,
1436758507/250700855, hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten, und mit Spruchpunkt II.
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen. Daruber hinaus wurde
ausgesprochen dem Beschwerdefihrer werde eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht erteilt
(Spruchpunkt Il1.), eine Rickkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.), festgestellt, dass eine Abschiebung nach
Syrien zulassig sei (Spruchpunkt V.) und dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt VI.).1.2. Der Beschwerdefihrer hat am 23.05.2025 einen Antrag auf


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

internationalen Schutz gestellt. Dieser wurde mit Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl (in Folge: Behdrde) vom 20.08.2025, 1436758507/250700855, hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten, und mit Spruchpunkt romisch zwei. hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen. Dartber hinaus wurde ausgesprochen dem Beschwerdefiihrer werde eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.), eine Rlckkehrentscheidung
erlassen (Spruchpunkt réomisch vier.), festgestellt, dass eine Abschiebung nach Syrien zuldssig sei (Spruchpunkt romisch
fanf.) und dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage
(Spruchpunkt rémisch sechs.).

Der Bescheid wurde am 27.08.2025 zugestellt, die dagegen gerichtete Beschwerde am 09.09.2025, via E-Mail, der
Behdrde Ubermittelt.

In der am 10.03.2026 durchgefihrten mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht zog der
BeschwerdefUhrer nach Beratung mit seinem anwesenden Rechtsvertreter die Beschwerde gegen Spruchpunkt I.
zurlick und bestatigte die diesbezlgliche Zurlckziehung auch nach Belehrung Uber die Folgen. In der am 10.03.2026
durchgefiihrten mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht zog der Beschwerdefiihrer nach
Beratung mit seinem anwesenden Rechtsvertreter die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. zurtick und
bestatigte die diesbezlgliche Zurlckziehung auch nach Belehrung tber die Folgen.

1.3. Der Beschwerdefiihrer stammt aus dem XXXX , Gouvernement Deir ez-Zor, (in Folge Herkunftsgebiet), er hat dort
von seiner Geburt bis 2017 gelebt, danach ist er mit seiner Familie in ein Fluchtlingslager in der Stadt Idlib Ubersiedelt,
nachdem XXXX und das Haus der Familie bombardiert wurden. 2018 reiste der Beschwerdefuhrer im Alter von etwa elf
Jahren mit seiner Familie aus Syrien aus. 1.3. Der Beschwerdeflihrer stammt aus dem rémisch 40, Gouvernement Deir
ez-Zor, (in Folge Herkunftsgebiet), er hat dort von seiner Geburt bis 2017 gelebt, danach ist er mit seiner Familie in ein
Fltchtlingslager in der Stadt Idlib Ubersiedelt, nachdem rémisch 40 und das Haus der Familie bombardiert wurden.
2018 reiste der Beschwerdeflhrer im Alter von etwa elf Jahren mit seiner Familie aus Syrien aus.

XXXX , Gouvernement Deir ez-Zor ist der Hand der Ubergangsregierung. rémisch 40, Gouvernement Deir ez-Zor ist der
Hand der Ubergangsregierung.

1.4. Der BeschwerdefUhrer ist gesund und arbeitsfahig. In Syrien hat der Beschwerdefiihrer weder die Schule besucht
noch gearbeitet. Der Beschwerdefiihrer hat in der Tlrkei eine Ausbildung zum Béacker gemacht und dort als Backer
gearbeitet.

Der Beschwerdefiihrer hat eine Tante in Damaskus, deren Ehemann arbeitete als Taxi-Fahrer wurde jedoch von der
Ubergangsregierung festgenommen, weil er fiir die ehemalige syrische Regierung als Spitzel tatig war.

Das Haus in dem der Beschwerdefiihrer mit seiner Familie gelebt hat wurde zerstort, der Beschwerdeflhrer hat in
Syrien abseits von seiner Tante keine Verwandten mehr. Seine Kernfamilie ist mit ihm 2018 ausgereist und lebt in der
Turkei.

1.5. Die Sicherheitslage in XXXX , Gouvernement Deir ez-Zor, ist nicht dergestalt, dass der Beschwerdefiihrer durch
seine blolRe Anwesenheit einer realen Gefahr hinsichtlich seines Lebens und seiner kdrperlichen Unversehrtheit
ausgesetzt ware.1.5. Die Sicherheitslage in romisch 40, Gouvernement Deir ez-Zor, ist nicht dergestalt, dass der
Beschwerdefuhrer durch seine bloBe Anwesenheit einer realen Gefahr hinsichtlich seines Lebens und seiner
korperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware.

Damaskus ist nach wie vor die stabilste Region in Syrien mit einem relativ gutem Sicherheitsniveau, auch dort erreicht
die willklrliche Gewalt kein derartiges Niveau, dass jede Zivilperson bei Anwesenheit in der Region tatsachlich Gefahr,
einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit ausgesetzt ware.

1.6. Der Beschwerdeflihrer verfigt in seinem Herkunftsgebiet tber keine gesicherte Wohnmaglichkeit. Es besteht die
mafgebliche Wahrscheinlichkeit, dass der Beschwerdefuhrer bei einer Rlckkehr in eine existenzbedrohende Lage
gerat, weil er seine existenziellen Grundbediirfnisse nicht sichern kénnte.

1.7. Dem Beschwerdefuhrer ist die Niederlassung in Damaskus nicht zumutbar, da er zwar eine dort lebende Tante
hat, die ihn aber angesichts des Umstandes, dass ihr Ehemann ins Visier der Ubergansregierung geraten ist und
festgenommen wurde, nicht unterstitzen kann, er ansonsten keine Anknipfungspunkte in Damaskus hat und dort
nicht fur sich alleine sorgen kénnen wird.



Dem Beschwerdefuhrer ist eine Niederlassung auch nicht in anderen Teilen Syriens zumutbar, da er dort Uber
keinerlei AnknUpfungspunkte verfligt dort nicht fur sich alleine sorgen kénnen wird.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen zu 1.1. ergeben sich auf Grund der vorliegenden Dokumente und der eingeholten
Strafregisterauskunft. Die Volksgruppen- und Religionszugehdrigkeit des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus seinen
diesbezuglich gleichbleibenden und glaubwiirdigen Angaben.

Mangels vorgelegter Ausweise konnte die Identitat des Beschwerdefuhrers nicht festgestellt werden.
2.2. Die Feststellung zu 1.2. ergeben sich aus der im Verfahren unwidersprochen vorgehaltenen Aktenlage.

Die Zuruckziehung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt I. in der Tagsatzung vom 10.03.2025 ergibt sich aus dem
Verhandlungsprotokoll dieser Tagsatzung (Verh.-Schr. vom 10.03.2025, S. 13f), diese erfolgten nach Beratung mit dem
Rechtsvertreter und wurde nach Belehrung Uber die Folgen der ausdricklich bestatigt.Die Zurlckziehung der
Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt réomisch eins. in der Tagsatzung vom 10.03.2025 ergibt sich aus dem
Verhandlungsprotokoll dieser Tagsatzung (Verh.-Schr. vom 10.03.2025, S. 13f), diese erfolgten nach Beratung mit dem
Rechtsvertreter und wurde nach Belehrung tber die Folgen der ausdrtcklich bestatigt.

2.3. Die Feststellungen zu 1.3. ergeben sich hinsichtlich des Herkunftsgebietes und den Aufenthaltsorten des
Beschwerdefiihrers sowie seiner Ausreise aus den gleichbleibenden Angaben des Beschwerdefihrers.

Hinsichtlich der Feststellung, dass die Stadt XXXX in der Hand der Ubergangsregierung ist, aus einer Nachschau auf
https://syria.liveuamap.com/. Dies wurde den Parteien in der muindlichen Verhandlung unwidersprochen
vorgehalten.Hinsichtlich der Feststellung, dass die Stadt rémisch 40 in der Hand der Ubergangsregierung ist, aus einer
Nachschau auf https://syria.liveuamap.com/. Dies wurde den Parteien in der mudndlichen Verhandlung
unwidersprochen vorgehalten.

2.4. Die Feststellungen zu 1.4. ergeben sich hinsichtlich Gesundheit und Arbeitsfahigkeit des Beschwerdefuhrers; aus
dessen Aussage vor dem Bundesverwaltungsgericht, gesund zu sein, sowie aus dessen Alter und dem Umstand, dass
nichts Gegenteiliges vorgebracht wurde oder hervorgekommen ist.

Die Feststellungen zu seiner Schul- und Berufsausbildung sowie seiner Berufserfahrung ergeben sich aus den
gleichbleibenden Angaben des Beschwerdefihrers vor der Behérde und dem Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellungen zur Tante des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus den Angaben des Beschwerdefihrers in der
mundlichen Verhandlung, diese stehen im Einklang mit seinen Angaben vor der Behdrde, wo er bereits angab eine
Tante in Damaskus zu haben deren Ehemann Taxi-Fahrer ist. Dass deren Mann als Spitzel verhaftet wurde, gab der
Beschwerdefihrer glaubwirdig in der Verhandlung an, auch machte der Beschwerdefuhrer Uber die Verhandlung
hinweg nicht den Eindruck, nur Dinge vorzubringen, die ihm zum Vorteil gereichen wirden, sondern fiihrte etwa aus,
dass er personlich nicht verfolgt werde, sondern die Sicherheitslage schwierig sei (Verh.-Schr. vom 10.03.2026, S. 10)
und zog in weiterer Folge auch seine Beschwerde gegen Spruchpunkt I. zurlck. Die Feststellungen zur Tante des
Beschwerdefiihrers ergeben sich aus den Angaben des Beschwerdefuhrers in der mindlichen Verhandlung, diese
stehen im Einklang mit seinen Angaben vor der Behdrde, wo er bereits angab eine Tante in Damaskus zu haben deren
Ehemann Taxi-Fahrer ist. Dass deren Mann als Spitzel verhaftet wurde, gab der Beschwerdeflhrer glaubwtirdig in der
Verhandlung an, auch machte der Beschwerdefuhrer Uber die Verhandlung hinweg nicht den Eindruck, nur Dinge
vorzubringen, die ihm zum Vorteil gereichen wirden, sondern fihrte etwa aus, dass er personlich nicht verfolgt werde,
sondern die Sicherheitslage schwierig sei (Verh.-Schr. vom 10.03.2026, S. 10) und zog in weiterer Folge auch seine

Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. zuruck.

Daruber hinaus ergeben sich die Feststellungen aus den glaubwirdigen und stets gleichbleibenden Angaben des

Beschwerdeflihrers im Verfahren.

2.5. Die Feststellungen zu 1.5. ergeben aus den in das Verfahren eingebrachten Landerinformationen insbesondere

der EUAA Country Guidance: Syria von Dezember 2025 (in Folge: Country Guidance).

Aus diesem kann entnommen werden, dass von ACLED (Armed Conflict Location and Event Data Project) im Zeitraum
9. Dezember 2024 bis zum 31. Mai 2025 in der Provinz Deir-Ez-Zor 638 Sicherheitsvorfalle (durchschnittlich 25,8



Sicherheitsvorfalle pro Woche) verzeichnet wurden, wobei hier sowohl Gber Gewalttaten gegen Zivilisten sowie Uber
Gefechte in diesem Zeitraum fast durchgehend berichtet wurde und auch Vorféalle von Explosionen/Ferngewalt in
diesen Monaten im Wesentlichen konstant waren. Im Zeitraum vom 1. Juni bis zum 26. September 2025 wurden in
Deir-Ez-Zor 332 Sicherheitsvorfalle verzeichnet, was einem Durchschnitt von 19,2 Sicherheitsvorféllen pro Woche
entspricht, wobei es sich hier laut ACLED-Daten bei den meisten Kdmpfen um Zusammenstd3e zwischen den SDF und
dem ISIL, den SDF und nicht identifizierten bewaffneten Gruppen sowie den SDF und Stammesmilizen handelte. Vom
9. Dezember 2024 bis zum 26. September 2025 verzeichnete ACLED 970 Sicherheitsvorfalle, was einem Durchschnitt
von 23,1 Vorfallen pro Woche entspricht. Zwischen Dezember 2024 und dem 31. Mai 2025 dokumentierte die SNHR
113 zivile Todesopfer. Im Vergleich zu den Bevdlkerungszahlen vom Marz 2025 entsprach dies etwa 8 zivilen
Todesopfern pro 100.000 Einwohner fir diesen Bezugszeitraum. Im Zeitraum Juni bis September 2025 verzeichnete die
SNHR 19 zivile Todesopfer. Im Vergleich zu den Bevolkerungszahlen vom Marz 2025 entsprach dies 1 zivilem
Todesopfer pro 100.000 Einwohner fur diesen Bezugszeitraum (Country Guidance, S. 75f).

Der Bericht kommt angesichts dieser Indikatoren, einschlieBlich der Intensitat und Haufigkeit von Sicherheitsvorfallen,
zu dem Schluss, dass in der Provinz Deir Ez-Zor willkirliche Gewalt stattfindet, wenn auch nicht in hohem MaRe.
Weiters sei anzumerken, dass die Présenz zahlreicher bewaffneter Akteure, Spannungen zwischen den SDF und der
Ubergangsregierung, konfessionelle Spannungen sowie anhaltende Gewalt - einschlieRlich gezielter Angriffe und
Kriegstberreste - zu einem aulerst instabilen Sicherheitsumfeld in der Provinz Deir Ez-Zor beitragen (Country
Guidance, S. 76).

Diese EUUAA Richtlinien haben nach der stéandigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ,Indizwirkung” und
wadre bei einem Abweichen nur begriindet darzulegen, warum und gestitzt auf welche gegenstandlichen Berichte zu
einer anderen Einschatzung der Lage im Herkunftsstaat gekommen wird (VwWGH 7.6.2022, Ra 2020/18/0439).

Grundsatzlich ware daher davon auszugehen, dass die Sicherheitslage in XXXX zwar nach wie vor instabil ist, aber die
Sicherheitsvorfalle nicht eine derartige Intensitdt und Frequenz erreichen, dass der Beschwerdefiihrer bei bloRRer
Anwesenheit im Herkunftsgebiet einer Gefahr fur sein Leben oder seine kdérperliche Unversehrtheit ausgesetzt ware.
Grundsatzlich ware daher davon auszugehen, dass die Sicherheitslage in romisch 40 zwar nach wie vor instabil ist, aber
die Sicherheitsvorfalle nicht eine derartige Intensitat und Frequenz erreichen, dass der Beschwerdeflhrer bei bloRer
Anwesenheit im Herkunftsgebiet einer Gefahr fur sein Leben oder seine kérperliche Unversehrtheit ausgesetzt ware.

Nicht zuletzt aufgrund des Umstandes, dass am 21.01.2026 die Truppen der Ubergangsregierung Teile der Stadt XXXX,
die zuvor unter Kontrolle der Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) gestanden hatten, Ubernahmen und die Stadt
seither vollstdndig unter Kontrolle der Ubergansregierung ist, wurden vom Bundesverwaltungsgericht auch noch
weitere Quellen eingeholt und ins Verfahren eingebracht.Nicht zuletzt aufgrund des Umstandes, dass am 21.01.2026
die Truppen der Ubergangsregierung Teile der Stadt rémisch 40, die zuvor unter Kontrolle der Syrischen
Demokratischen Krafte (SDF) gestanden hatten, Ubernahmen und die Stadt seither vollstandig unter Kontrolle der
Ubergansregierung ist, wurden vom Bundesverwaltungsgericht auch noch weitere Quellen eingeholt und ins Verfahren
eingebracht.

Eine Anfragebeantwortung zu Syrien: XXXX : Kontrolle, Sicherheitslage vom 23.01.2026 ergab im Wesentlichen ein
ahnliches Bild einer fragilen Sicherheitslage mit vereinzelten zivilen Opfern. So wird etwa berichtet, dass es Anfang
April 2025 zum Tod eines Zivilisten durch Granatenexplosion kam und zu dem Zeitpunkt ein anhaltendes
Sicherheitschaos herrschte, Waffen verbreitet seien und Gesetze zur Kontrolle des Waffenbesitzes durch Zivilist:innen
fehlen wirden, sowie, dass es im Umfeld der Stadt XXXX immer wieder zu Unruhen, darunter Angriffe mutmaRlicher
Mitglieder des IS und anderer nicht identifizierbarer Gruppen komme. Die Sicherheitslage der Provinz, inklusive der
Stadt XXXX sei problematisch. Die Stadt erlebe einen Zustrom von Militdar- und Sicherheitskraften, die den
Ubergangsbehérden nahestehen wiirden. Bestimmte Bezirke hitten sich zu Brennpunkten fiir wachsende
Bandenkriminalitat, vermehrte Belastigungen und haufige Schldgereien entwickelt es vergehe kaum ein Tag ohne
Verletzungen aufgrund der weit verbreiteten Waffen und des Fehlens effektiver Sicherheitsvorkehrungen. Die Kampfe
zwischen syrischem Militar und den SDF in den Provinzen Aleppo, Raqga, Deir ez Zor und Al-Hassaka, die zur
Kontrolliibernahme durch die syrische Ubergangsregierung und in der Folge zu einem Waffenstillstand filhrten, hitten
die Auswirkung gehabt, dass in der Stadt XXXX ¢ffentliche Dienstleistungen eingestellt und wichtige Verkehrswege
voribergehend gesperrt seien. Dadurch sei die Zivilbevolkerung von Bildungseinrichtungen und
Gesundheitsversorgung abgeschnitten. Eine Anfragebeantwortung zu Syrien: rémisch 40 : Kontrolle, Sicherheitslage



vom 23.01.2026 ergab im Wesentlichen ein dhnliches Bild einer fragilen Sicherheitslage mit vereinzelten zivilen Opfern.
So wird etwa berichtet, dass es Anfang April 2025 zum Tod eines Zivilisten durch Granatenexplosion kam und zu dem
Zeitpunkt ein anhaltendes Sicherheitschaos herrschte, Waffen verbreitet seien und Gesetze zur Kontrolle des
Waffenbesitzes durch Zivilist:innen fehlen wirden, sowie, dass es im Umfeld der Stadt romisch 40 immer wieder zu
Unruhen, darunter Angriffe mutmaRlicher Mitglieder des IS und anderer nicht identifizierbarer Gruppen komme. Die
Sicherheitslage der Provinz, inklusive der Stadt rémisch 40 sei problematisch. Die Stadt erlebe einen Zustrom von
Militar- und Sicherheitskraften, die den Ubergangsbehérden nahestehen wiirden. Bestimmte Bezirke hatten sich zu
Brennpunkten fir wachsende Bandenkriminalitat, vermehrte Beldstigungen und haufige Schlagereien entwickelt es
vergehe kaum ein Tag ohne Verletzungen aufgrund der weit verbreiteten Waffen und des Fehlens effektiver
Sicherheitsvorkehrungen. Die Kdmpfe zwischen syrischem Militdr und den SDF in den Provinzen Aleppo, Ragga, Deir ez
Zor und Al-Hassaka, die zur Kontrollibernahme durch die syrische Ubergangsregierung und in der Folge zu einem
Waffenstillstand fihrten, hatten die Auswirkung gehabt, dass in der Stadt romisch 40 6ffentliche Dienstleistungen
eingestellt und wichtige Verkehrswege vortbergehend gesperrt seien. Dadurch sei die Zivilbevdlkerung von
Bildungseinrichtungen und Gesundheitsversorgung abgeschnitten.

Wie aus dem aktuellste Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, Version 13 vom 28.02.2026 (in Folge: LIB)
hervorgeht, kam es im Januar 2026 in der syrischen Region Deir ez-Zour zu schweren Kampfen zwischen der syrischen
Regierung und den SDF (Syrian Democratic Forces) und hielten diese auch an nachdem die SDF angekindigt hatten,
sich teilweise zurlickzuziehen. Nachdem es in mehreren (berwiegend arabischen Stadten zu Aufstdnden gegen die
SDF kam, brach deren Kontrolle in den Regionen ar-Raqqa und Deir ez-Zour schnell zusammen. Nach mehreren
Waffenstillstandsabkommen kam es trotz anfanglicher Spannungen und weiterer Gefechte zu einem umfassenden
Waffenstillstand, Anfang Februar stellten sich die Kdmpfe im Nordosten weitgehend ein (LIB S. 60f).

Nach Einstellung der aus dem ZusammenstoR der SDF und der Ubergangsregierung resultierenden Kdmpfe, ergibt sich
daher auch nach Berucksichtigung der aktuellen Situation und Einbeziehung mehrerer Landerberichte im
Herkunftsgebiet keine derartige Sicherheitslage, die fir den Beschwerdeflihrer durch seine bloBe Anwesenheit eine
reale Gefahr hinsichtlich seines Lebens und seiner kérperlichen Unversehrtheit bedeuten wirde.

Die Feststellungen zu Damaskus ergeben sich ebenfalls aus den Landerinformationen. Im Country Focus wird zu
Damaskus unter anderem ausgeflhrt, dass laut zwei Quellen, Damaskus nach wie vor die stabilste Region in Syrien,
mit einem allgemein sicheren Umfeld, einem Rickgang der Festnahmen an Kontrollpunkten und einem spurbaren
Rickgang der Sicherheitsvorfalle ist. Sowie, dass in Damaskus ein gutes Sicherheitsniveau herrscht und die
Sicherheitskrafte in der Stadt stark prasent sind (Country Focus S. 166).

Auch in Damaskus ist daher nicht zu sehen, dass dort jede Zivilperson durch bloBe Anwesenheit einer erheblichen
Gefahr ausgesetzt ware.

Beim Beschwerdefuhrer waren keine spezifischen Umstdnde festzustellen, die ihn vulnerabler als die durchschnittliche
Zivilperson machen wirden, weshalb ihm weder in seinem Herkunftsgebiet noch in Damaskus (Stadt) mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit durch seine bloRe Anwesenheit eine Verletzung in Leben oder kdrperlicher
Unversehrtheit droht.

2.6. Dass der Beschwerdeflhrer in seinem Herkunftsgebiet keine gesicherte Wohnmaglichkeit hat ergibt sich aus den
Feststellungen unter 1.4, zumal das Familienhaus des Beschwerdeflihrers zerstért wurde und er keine
Anknupfungspunkte im Herkunftsort hat.

Dass dem Beschwerdeflhrer im Herkunftsgebiet eine existenzbedrohende Lage drohen wurde, ergibt sich aus
folgenden Uberlegungen:

Die Landerberichte zeigen, dass die humanitdre Lage in Syrien sich hinsichtlich der Erndhrungssituation, der
Versorgung mit Strom und Wasser sowie bezlglich der Wohnmdglichkeiten und Gesundheitseinrichtungen als
angespannt erweist. Laut EUAA COl Query Response - Syria, Major human rights, security, and socio-economic
developments vom 01.10.2025 (in Folge: Query Response) wird in einem UNOCHA Bericht die wirtschaftliche Lage in
Syrien als katastrophal bewertet und herrscht in allen Gouvernements weiterhin Mangel an Treibstoff, Strom und
Wasser (Query Response, 5.40).

Gemal? den Vereinten Nationen sind 16,5 Mio. Menschen in Syrien auf Hilfe angewiesen und mehr als die Halfte der



Bevolkerung leidet unter Ernahrungsunsicherheit. In Gebieten unter der Kontrolle der neuen syrischen Regierung
werden laut VN-Angaben insbesondere im Nordwesten hohe humanitdre Bedarfe vermerkt. Bei einer Untersuchung
von Impact Initiati-ves zeigt sich, dass Hama, al-Hasaka, Latakia, Tartus, Nord-Aleppo und Zentral-ar-Ragga die
wichtigsten humanitéren Krisenherde sind. In diesen Gebieten Uben Uberschneidende Herausforderungen wie
Vertreibung, Infrastrukturschaden und wirtschaftlicher Zusammenbruch erheblichen Druck auf die lokalen Systeme
aus. Deir ez-Zour und das landliche Damaskus weisen ebenfalls lokale Konzentrationen von Notlagen auf (LI, S. 374).
Derzeit leben ca. 90 % der Bevdlkerung unterhalb der Armutsgrenze, wobei 60 % unter extremer Armut leiden. Ein
Viertel der Bevolkerung lebt derzeit in extremer Armut und unterhalb der internationalen Armutsgrenze flr Lander mit
niedrigem Einkommen von 2,15 US-Dollar (USD) pro Kopf und Tag. 67 % leben unterhalb der Armutsgrenze fir Lander
mit mittlerem Einkommen von 3,65 USD. Mehr als die Halfte der extrem armen Menschen lebt in Aleppo, Hama und
Deir ez-Zour (LI, S.374f). Syrien befindet sich derzeit in einer der weltweit kritischsten Notlagen hinsichtlich der
Erndhrungssicherheit, verursacht durch einen Uber zehn Jahre andauernden Konflikt, wirtschaftliche Not,
klimabedingte Stérungen und geschwichte 6ffentliche Institutionen. Uber die Hélfte der Bevélkerung leidet unter
Erndhrungsunsicherheit Der Zugang zu Lebensmitteln und Nahrungsmitteln ist nicht in allen Regionen Syriens
ausreichend. Aufgrund von Faktoren wie unzureichenden Vorrdaten an Grundstoffen und der Unmédglichkeit,
landwirtschaftliche Tatigkeiten auszutben, kénnen keine ausreichenden Mengen an Lebensmitteln produziert werden.
In 81 % der von Impact Initiatives untersuchten Gemeinden gaben die befragten Personen an, dass sich die Haushalte
keine ausreichende Erndhrung leisten kdnnen, was den wirtschaftlichen Zugang als vorrangige Herausforderung
hervorhebt, wahrend 29 % der Gemeinden Berichten zufolge unter weitverbreitetem Hunger leiden (am hdchsten in
Suweida (50 %), Deir ez-Zour (48 %), al-Hasaka (47 %), Hama (47 %) und Quneitra (45 %)) (LI, S. 380). Jahrzehntelange
Misswirtschaft, gefolgt von weitreichenden Schaden an der Infrastruktur, haben dazu gefihrt, dass viele Gemeinden
auf unsicheres Grundwasser und informelle Versorgungssysteme angewiesen sind. Bislang sind kaum Fortschritte bei
der Wiederherstellung oder Regulierung der Wasserversorgung zu erkennen, und es gibt keinen klaren nationalen
Sanierungsplan. In al-Hasaka, ar-Ragga und Deir ez-Zour bleibt die Wasserknappheit eine groRe Herausforderung, da
Uber 80 % der Wasserversorgungssysteme nicht funktionieren, was hauptsachlich auf beschadigte
Stromversorgungssysteme zurlckzufuihren ist (LI, S. 85). In den Gouvernements al-Hasaka, ar-Raqga und Deir ez-Zour
sowie in Teilen des Gouvernements Aleppo erhalten Haushalte mit Solarstromversorgung durchschnittlich 13,6
Stunden Strom pro Tag, verglichen mit 7,3 Stunden fir Haushalte, die vom Stromnetz abhangig sind. In Deir ez-Zour
kommt es haufig zu Stromausfallen, ohne dass sich die Situation wesentlich verbessert. Dies fuhrt in einigen
Stadtvierteln zu Wasserknappheit und behindert die Bereitstellung grundlegender Dienstleistungen und die
wirtschaftliche Erholung (LI, S. 391). Das groRte Hindernis fur Syrien, ein lebenswerter Staat zu werden, ist der Mangel
an Infrastrukturdienstleistungen. Die Tatsache, dass der Zugang zu grundlegenden Komponenten des taglichen Lebens
wie Wasser, Strom, Gas und Internet begrenzt ist, macht deutlich, dass Infrastrukturdienstleistungen das
grundlegendste Bedurfnis sind, das Syrien erfullen muss. Obwohl es derzeit zivilgesellschaftliche Organisationen gibt,
die sich mit diesem Thema im Land befassen, fehlt es an einer zentralen Koordination durch eine systematische
Struktur. DarUber hinaus verfligen zivile Initiativen nicht Uber ausreichende Kapazitdten, um das gesamte
Infrastruktursystem des Landes zu reparieren und das Leben wiederzubeleben. Die Zerstérung der sozialen und
produktiven Infrastruktur in ganz Syrien ist nach wie vor erheblich. Stadtzentren und ehemalige Frontgebiete sind
besonders stark verwistet. Die angehauften Trummer behindern weiterhin den sicheren Zugang, verzdgern die
Wiederherstellung der Versorgung und erschweren die WiederaufbaumaRnahmen. Dartber hinaus wurde die kritische
Infrastruktur weitreichend beschadigt: 73 % der StraBen, 53 % der Bricken und Durchlasse und 63 % der
Wasserversorgungsnetze sind teilweise beschadigt, was den Zugang zu grund legenden Dienstleistungen und die
wirtschaftliche Erholung erheblich einschrankt. Ein Drittel des Wohnungsbestands in Syrien wurde beschadigt oder
zerstort. 81 % der Stromnetze und 73 % der StraBen teilweise beschadigt, was den Zugang zu Elektrizitat erheblich
einschrankt und wirtschaftliche Aktivitaten beeintrachtigt (LI, S. 414f).

Aufgrund der sich aus diesen Landerberichten ergebenden Lage, ist es vor dem Hintergrund der personlichen
Umstande des Beschwerdeflihrers maf3geblich wahrscheinlich, dass dieser ohne Unterstlitzung Gefahr liefe, auch
unmittelbar nach der Ruckkehr sein Grundbedurfnisse nicht decken zu koénnen. Dies insbesondere vor dem
Hintergrund, dass ihm dort keine gesicherte Wohnmaoglichkeit zukommt, der hohen Lebensmittelunsicherheit und
dem eingeschrankten Zugang zu Strom und Wasser. Hinzu kommt, dass der Beschwerdeflhrer, Syrien bereits als Kind



verlassen und in seinem Herkunftsgebiet keinerlei Anknipfungspunkte hat. Auch verfligt der Beschwerdefihrer weder
selbst Gber relevante Vermdgenswerte noch ist zu sehen, dass nahe Verwandte in einer derart guten finanziellen Lage
waren, dass sie diesen relevant unterstitzen konnten.

2.7. Dass eine Ansiedlung in Damaskus fur den Beschwerdefiihrer nicht zumutbar ist, ergibt sich aus seinen
personlichen Umstianden vor dem Hintergrund der EUAA Richtlinien. Dies folgt aus folgenden Uberlegungen:

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs haben diese EUAA Richtlinien ,Indizwirkung” und
ware bei einem Abweichen nur begriindet darzulegen, warum und gestutzt auf welche gegenstandlichen Berichte zu
einer anderen Einschatzung der Lage im Herkunftsstaat gegkommen wird (VwWGH 7.6.2022, Ra 2020/18/0439).

Laut dem - in das Verfahren eingefiihrte - Interim Country Guidance Syria, Juni 2025 (in Folge: Interim Country
Guidance) stellt die Niederlassung in Damaskus aufgrund der allgemeinen Lage in der Hauptstadt und unter
Berucksichtigung der jeweiligen individuellen Umstande nur in Ausnahmefallen eine zumutbare Alternative dar. Zu
diesen Ausnahmefallen zéhlen insbesondere einige erwachsene Antragsteller mit erheblichen finanziellen Mitteln oder
die Uber ein Unterstutzungsnetzwerk verflgen, das bereit und in der Lage ist, ihnen beim Zugang zu grundlegenden
Lebenshaltungskosten zu helfen, wenn sie sich in der Stadt niederlassen (Interim Country - Guidance).

Der Beschwerdeflihrer hat jedoch weder erhebliche finanzielle Mittel noch ein derartiges Netzwerk, das in der Lage
ware ihn relevant zu unterstltzen. Zwar hat der Beschwerdefiihrer eine in Damaskus lebende Tante, da deren
Ehemann jedoch von der Ubergangsregierung inhaftiert wurde, ist nicht zu sehen, wie die Tante den
Beschwerdefiihrer relevant unterstitzen kénnte. Daher ist aber dem Beschwerdefiihrer eine Ansiedlung in Damaskus
(Stadt) nicht zumutbar. Insbesondere fihren keine dem Bundesverwaltungsgericht zur Verfligung stehenden Berichte
zu einer anderen Einschatzung der Lage.

DaruUber hinaus ist der Beschwerdefthrer, der Syrien als Kind verlassen hat, mit dem syrischen Arbeitsmarkt nicht
vertraut, hat keine belastbaren Beziehungen und besteht daher fir ihn auch als gesunder, junger Mann die
hinreichende Wahrscheinlichkeit, in Syrien nicht FuB fassen und sich erhalten zu kénnen.

Im Syrien Vergleich herrschen jedoch in Damaskus Stadt noch am ehesten sozio6konomische Bedingungen, die eine
Ansiedlung zumutbar machen wirden, sodass nicht zu sehen ist, dass flr den Beschwerdefiihrer ohne erhebliche
finanzielle Mittel noch einem derartiges Netzwerk, das in der Lage ware ihn relevant zu unterstltzen, eine Ansiedlung
in einem anderen Teil Syriens zumutbar ware, wenn dort keine AnknUpfungspunkte bestehen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Zur Einstellung des Beschwerdeverfahrens gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheids3.1. Zur Einstellung
des Beschwerdeverfahrens gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheids:

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist auch im Regime des VwWGVG die Zurlickziehung einer
Beschwerde zulassig (VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047) und wird diese mit dem Zeitpunkt ihres Einlangens beim
Verwaltungsgericht wirksam. Ab diesem Zeitpunkt ist - mangels einer aufrechten Beschwerde - die Pflicht des
Verwaltungsgerichts zur inhaltlichen Entscheidung weggefallen (siehe Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, 8 7 K 6). Allerdings ist das Verfahren diesfalls gemaR § 28 Abs. 1 VwGVG mit Beschluss
einzustellen, dieser Beschluss ist allen Verfahrensparteien zur Kenntnis zu bringen (VWGH 29.04.2015, Fr
2014/20/0047).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist auch im Regime des VwGVG die
Zuruckziehung einer Beschwerde zulassig (VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047) und wird diese mit dem Zeitpunkt ihres
Einlangens beim Verwaltungsgericht wirksam. Ab diesem Zeitpunkt ist - mangels einer aufrechten Beschwerde - die
Pflicht des Verwaltungsgerichts zur inhaltlichen Entscheidung weggefallen (siehe Eder/Martschin/Schmid, Das
Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, Paragraph 7, K 6). Allerdings ist das Verfahren diesfalls gemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG mit Beschluss einzustellen, dieser Beschluss ist allen Verfahrensparteien zur Kenntnis zu bringen
(VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047).

Da der Beschwerdefiihrer die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. in der Tagsatzung vom 10.03.2026 zurlickgezogen hat,
ist das Verfahren hinsichtlich der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. einzustellen. Spruchpunkt I. ist somit in Rechtskraft
erwachsen. Da der Beschwerdeflihrer die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. in der Tagsatzung vom
10.03.2026 zurlickgezogen hat, ist das Verfahren hinsichtlich der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins.
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einzustellen. Spruchpunkt rémisch eins. ist somit in Rechtskraft erwachsen.

3.2. Zur Stattgabe des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten:

3.2.1. Gemall § 8 Abs. 2 1. Fall AsylG ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten nach § 8 Abs. 1 AsylG mit der abweisenden Entscheidung nach8 3 AsylG - eine solche liegt hier vor
-zu verbinden.3.2.1. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 2, 1. Fall AsylG ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG mit der abweisenden Entscheidung nach
Paragraph 3, AsylG - eine solche liegt hier vor - zu verbinden.

GemaR § 8 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, (1.) der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird oder (2.) dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist, wenn eine
Zuruckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 ZPEMRK bedeuten wirde oder flr ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG
ist einem Fremden der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, (1.) der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abgewiesen wird oder (2.) dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist, wenn eine Zuruckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 ZPEMRK bedeuten wirde oder fir ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen

eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemal § 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht. GemaR Paragraph 8,
Absatz 3, AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar

Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht.

Far die zur Prifung der Notwendigkeit von subsididrem Schutz erforderliche Gefahrenprognose ist bei einem nicht
landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsachlichen Zielort des Asylwerbers bei seiner Rickkehr abzustellen. Dies
ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er typischerweise zurtickkehren wird (vgl. EuGH 17.02.2009, C-465/07,
Elgafaji; VfGH 13.09.2013, U370/2012; VWGH 12.11.2014, Ra 2014/20/0029).Fur die zur Prifung der Notwendigkeit von
subsididrem Schutz erforderliche Gefahrenprognose ist bei einem nicht landesweiten bewaffneten Konflikt auf den
tatsachlichen Zielort des Asylwerbers bei seiner Rickkehr abzustellen. Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in
die er typischerweise zurtickkehren wird vergleiche EuGH 17.02.2009, C-465/07, Elgafaji; VfGH 13.09.2013, U370/2012;
VWGH 12.11.2014, Ra 2014/20/0029).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zuletzt VwGH 25.06.2024,Ra 2024/18/0151) setzt die
Zuerkennung von subsididrem Schutz voraus, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers in seine Heimat entweder
eine reale Gefahr einer Verletzung insbesondere von Art. 2 oder 3 EMRK bedeuten wiirde oder fur ihn eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Die Beurteilung eines drohenden VerstofBes gegen Art. 2 oder 3
EMRK setzt - so der Verwaltungsgerichtshof weiter - eine Einzelfallprifung voraus, in deren Rahmen konkrete und
nachvollziehbare Feststellungen zu der Frage zu treffen sind, ob einer Person im Fall der Rickkehr in ihren
Herkunftsstaat die reale Gefahr (,real risk") insbesondere einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoRenden Behandlung
droht. Es bedarf einer ganzheitlichen Bewertung der méglichen Gefahren, die sich auf die persdnliche Situation des
Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat (vgl. zum Ganzen
grundlegend VwWGH 21.02.2017, Ra 2016/18/0137, mwN). Bei der Prifung, ob die Voraussetzungen des§ 8 Abs. 1 AsylG
far die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigen vorliegen, handelt es sich somit um eine Prifung, die
aufgrund der Umsténde des konkreten Einzelfalls stattzufinden hat (vgl. etwa VwWGH 23.06.2020, Ra 2020/20/0143,
mwnN, insbesondere mit Hinweis auf EuGH 19.03.2020, C-406/18, Rn. 29, wonach jede Entscheidung Uber die
Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft oder des subsididren Schutzstatus auf einer individuellen Prifung, deren Ziel
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es ist, festzustellen, ob unter Berucksichtigung der persdnlichen Umstande des Antragstellers die Voraussetzungen fur
die Zuerkennung vorliegen, beruhen muss).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zuletzt VwGH
25.06.2024, Ra 2024/18/0151) setzt die Zuerkennung von subsididrem Schutz voraus, dass die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers in seine Heimat entweder eine reale Gefahr einer Verletzung insbesondere von Artikel 2, oder 3
EMRK bedeuten wuirde oder fur ihn eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Die
Beurteilung eines drohenden VerstolRes gegen Artikel 2, oder 3 EMRK setzt - so der Verwaltungsgerichtshof weiter -
eine Einzelfallprifung voraus, in deren Rahmen konkrete und nachvollziehbare Feststellungen zu der Frage zu treffen
sind, ob einer Person im Fall der Ruckkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr (,real risk") insbesondere einer
gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen Bewertung der
moglichen Gefahren, die sich auf die persoénliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen
Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat vergleiche zum Ganzen grundlegend VwGH 21.02.2017, Ra
2016/18/0137, mwN). Bei der Prifung, ob die Voraussetzungen des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG fur die
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigen vorliegen, handelt es sich somit um eine Prifung, die
aufgrund der Umstdnde des konkreten Einzelfalls stattzufinden hat vergleiche etwa VwGH 23.06.2020, Ra
2020/20/0143, mwN, insbesondere mit Hinweis auf EUGH 19.03.2020, C-406/18, Rn. 29, wonach jede Entscheidung
Uber die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft oder des subsididren Schutzstatus auf einer individuellen Prifung,
deren Ziel es ist, festzustellen, ob unter Bericksichtigung der personlichen Umstdnde des Antragstellers die
Voraussetzungen flr die Zuerkennung vorliegen, beruhen muss).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist von den Asylbehdrden (als auch fir von einem
Verwaltungsgericht geflhrtes Asylverfahren) zu erwarten, dass sie insoweit, als es um Feststellungen zur allgemeinen
Lage im Herkunftsstaat als Grundlage flir die Beurteilung des Vorbringens von Asylwerbern geht, von den zur
Verfigung stehenden Informationsmoglichkeiten Gebrauch machen und insbesondere Berichte der mit
Fluchtlingsfragen befassten Organisationen in die Entscheidung einbeziehen. Folglich hat das die Behérde ihrem
Bescheid als auch das Bundesverwaltungsgericht seinem Erkenntnis die zum Entscheidungszeitpunkt aktuellen
Landerberichte zugrunde zu legen. Bei instabilen und sich rasch @ndernden Verhaltnissen im Herkunftsstaat kénnen
auch zeitlich nicht lange zurickliegende Berichte ihre Aktualitat bereits verloren haben (vgl. etwa erneut VwGH
21.02.2017, Ra 2016/18/0137, mwN). Den Richtlinien des UNHCR ist bei der Priifung der Antrage besondere Beachtung
zu schenken (,Indizwirkung"). Diese Indizwirkung bedeutet zwar nicht, dass die Asylbehdrden bzw. das BVwWG in
Bindung an entsprechende Empfehlungen in den Richtlinien internationalen Schutz gewahren mussten (VwWGH
25.06.2024,Ra 2024/18/0151). Allerdings haben die Asylbehérden (und dementsprechend auch das
Bundesverwaltungsgericht) sich mit den Stellungnahmen, Positionen und Empfehlungen in den Richtlinien des UNHCR
auseinanderzusetzen und, wenn sie diesen nicht folgen, begrindet darzulegen, warum und gestutzt auf welche
gegenstandlichen Berichte sie zu einer anderen Einschatzung der Lage im Herkunftsstaat gekommen sind. Gleiches gilt
fur die einschlagigen Landerrichtlinien der EUAA (vgl. etwa VwWGH 19.03.2024, Ra 2022/18/0326, mwN). Nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist von den Asylbehérden (als auch fir von einem
Verwaltungsgericht geflhrtes Asylverfahren) zu erwarten, dass sie insoweit, als es um Feststellungen zur allgemeinen
Lage im Herkunftsstaat als Grundlage fir die Beurteilung des Vorbringens von Asylwerbern geht, von den zur
Verfigung stehenden Informationsmoglichkeiten Gebrauch machen und insbesondere Berichte der mit
Fluchtlingsfragen befassten Organisationen in die Entscheidung einbeziehen. Folglich hat das die Behorde ihrem
Bescheid als auch das Bundesverwaltungsgericht seinem Erkenntnis die zum Entscheidungszeitpunkt aktuellen
Landerberichte zugrunde zu legen. Bei instabilen und sich rasch andernden Verhaltnissen im Herkunftsstaat kdnnen
auch zeitlich nicht lange zuruckliegende Berichte ihre Aktualitat bereits verloren haben vergleiche etwa erneut VwGH
21.02.2017, Ra 2016/18/0137, mwN). Den Richtlinien des UNHCR ist bei der Prifung der Antrage besondere Beachtung
zu schenken (,Indizwirkung"). Diese Indizwirkung bedeutet zwar nicht, dass die Asylbehorden bzw. das BVwG in
Bindung an entsprechende Empfehlungen in den Richtlinien internationalen Schutz gewahren mussten (VWGH
25.06.2024,Ra 2024/18/0151). Allerdings haben die Asylbehérden (und dementsprechend auch das
Bundesverwaltungsgericht) sich mit den Stellungnahmen, Positionen und Empfehlungen in den Richtlinien des UNHCR
auseinanderzusetzen und, wenn sie diesen nicht folgen, begriindet darzulegen, warum und gestltzt auf welche
gegenstandlichen Berichte sie zu einer anderen Einschatzung der Lage im Herkunftsstaat gekommen sind. Gleiches gilt
fr die einschlagigen Landerrichtlinien der EUAA vergleiche etwa VwWGH 19.03.2024, Ra 2022/18/0326, mwN).


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202024/18/0151&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202016/18/0137&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202020/20/0143&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202016/18/0137&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202024/18/0151&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202022/18/0326&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202016/18/0137&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202024/18/0151&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202022/18/0326&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Neben der Sicherheits- und Versorgungslage, die der Beschwerdefluhrer im Falle seiner Ruckkehr nach Syrien
vorfinden wiurde, ist auch die Frage der persdnlichen Sicherheit (abseits der unmittelbaren Betroffenheit von
kriegerischen Auseinandersetzungen) des Beschwerdeflhrers im Fall seiner Ruckkehr zu priafen (VWGH 25.06.2024, Ra
2024/18/0151).

3.2.2. Wie unter 1.5. festgestellt wurde, ist die Sicherheitslage in XXXX , Gouvernement Deir-ez Zor nicht dergestalt,
dass der BeschwerdefUhrer durch seine bloRe Anwesenheit einer realen Gefahr hinsichtlich seines Lebens und seiner
korperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware.3.2.2. Wie unter 1.5. festgestellt wurde, ist die Sicherheitslage in romisch
40, Gouvernement Deir-ez Zor nicht dergestalt, dass der Beschwerdeflhrer durch seine blo3e Anwesenheit einer
realen Gefahr hinsichtlich seines Lebens und seiner korperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware.

3.2.3. Die AulRerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Art. 3
EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden kénnen. Nach der auf der Rechtsprechung
des EGMR beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine solche Situation nur unter exzeptionellen
Umstanden anzunehmen. Die bloBe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten Verletzung des Art. 3
EMRK ist nicht ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Vielmehr ist es zur Begriindung einer drohenden
Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande
vorliegen (VWGH 15.09.2025, Ra 2025/20/0429).3.2.3. Die AulRerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat
kann auch dann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage
vorfindet, also die GrundbedUrfnisse der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden
kénnen. Nach der auf der Rechtsprechung des EGMR beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine
solche Situation nur unter exzeptionellen Umstdnden anzunehmen. Die bloRe Méoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174).
Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3, EMRK notwendig, detailliert und konkret
darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen (VwGH 15.09.2025, Ra 2025/20/0429).

Eine schwierige Lebenssituation, insbesondere bei der Arbeitsplatz- und Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher
Hinsicht, die ein Fremder im Fall der Riickkehr in sein Heimatland vorfinden wirde, reicht fur sich betrachtet nicht aus,
um die Verletzung des nach Art. 3 EMRK geschitzten Rechts mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit annehmen zu
kénnen (VWGH vom 31.10.2019, Ra 2019/20/0309).Eine schwierige Lebenssituation, insbesondere bei der Arbeitsplatz-
und Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht, die ein Fremder im Fall der Ruckkehr in sein Heimatland
vorfinden wurde, reicht fur sich betrachtet nicht aus, um die Verletzung des nach Artikel 3, EMRK geschitzten Rechts
mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit annehmen zu kénnen (VWGH vom 31.10.2019, Ra 2019/20/0309).

Aufgrund der im Herkunftsgebiet bestehenden Versorgungslage und der personlichen Umstande des
Beschwerdefiihrers, insbesondere dem Fehlen einer gesicherten Wohnmoglichkeit der im Herkunftsgebiet
herrschenden Lebensmittelunsicherheit, sowie dem eingeschrankten Zugang zu Strom und Wasser wirde der
Beschwerdefiihrer - wie unter 1.6. festgestellt - bei einer Ruckkehr in sein Herkunftsgebiet seine existenziellen
Grundbedurfnisse nicht decken kénnen.

3.2.4. Allerdings ist der Antrag auf internationalen Schutz gemafR§ 11 Abs. 1 AsylG abzuweisen, wenn dem
betreffenden Asylwerber in einem Teil ihres Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den
Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden und ihnen
der Aufenthalt in diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet werden kann (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist
gewahrleistet, wenn in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt
A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sind. Gemal3 &8 8 Abs. 3
AsylG sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht.3.2.4. Allerdings ist der Antrag auf internationalen
Schutz gemal Paragraph 11, Absatz eins, AsylG abzuweisen, wenn dem betreffenden Asylwerber in einem Teil ihres
Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des
Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden und ihnen der Aufenthalt in diesem Teil des Staatsgebietes
zugemutet werden kann (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug auf diesen Teil des
Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention
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vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten (Paragraph 8,
Absatz eins,) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sind. GemaR Paragraph 8, Absatz 3, AsylG
sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten

abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht.

Daruber hinaus muss fur die Inanspruchnahme der innerstaatlichen Fluchtalternative dem Asylwerber zumutbar sein,
das heillt es muss ihm moglich sein, im Gebiet der innerstaatlichen Fluchtalternative nach allfalligen anfanglichen
Schwierigkeiten FuRR zu fassen und dort ein Leben ohne unbillige Harte zu fihren, wie es auch andere Landsleute
fuhren kénnen (VwGH 20.05.2022, Ra 2020/18/0382).

Wie unter 1.7. festgestellt und unter 2.7. beweiswurdigend ausgefiihrt; ist dem Beschwerdefuhrer eine Neuansiedlung
weder in Damaskus noch in einem anderen Teil Syriens zumutbar.

Dies wurde auf Grundlage der des EUAA Berichts Interim Country Guidance Syria vom 20.06.2020 festgestellt, wonach
aufgrund der allgemeinen Lage in der Hauptstadt und unter Berucksichtigung der jeweiligen individuellen Umstande
Damaskus nur in Ausnahmefdllen eine angemessene innerstaatliche Fluchtalternative darstellen kann. Zu diesen
Ausnahmefallen zahlen insbesondere erwachsene Antragsteller, die tUber betrachtliche finanzielle Mittel verfiigen oder
ein Unterstutzungsnetzwerk haben, das bereit und in der Lage ist, ihnen bei der Sicherung ihres Lebensunterhalts zu
helfen, wenn sie sich in der Stadt niederlassen (Interim Country Guidance, S. 68).

Ein solcher Ausnahmefall liegt jedoch nicht vor, da der Beschwerdefuhrer weder Uber finanzielle Mittel noch UGber
unterstutzungsfahige Anknupfungspunkte in Syrien verfigt, sodass dem Beschwerdeflihrer keine innerstaatliche
Fluchtalternative offensteht.

3.2.5. Da dem Beschwerdefuhrer, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat und dieser in
Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wurde, im Falle einer Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung nach Syrien auf Grund der realen Gefahr seine existenziellen Grundbedurfnisse
nicht decken zu kénnen eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 3 EMRK drohen wirde und diesem eine
innerstaatliche Fluchtalternative nicht offensteht, ist diesem der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuzuerkennen und seinem Antrag diesbezlglich stattzugeben.3.2.5. Da dem Beschwerdefiihrer, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat und dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen wurde, im Falle einer Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung nach Syrien
auf Grund der realen Gefahr seine existenziellen Grundbedurfnisse nicht decken zu kénnen eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 3, EMRK drohen wirde und diesem eine innerstaatliche Fluchtalternative nicht offensteht, ist
diesem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen und seinem Antrag diesbezlglich stattzugeben.

3.2.5. GemaR § 8 Abs. 4 AsylG ist dem BeschwerdeflUhrer daher vom Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine
befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter fir ein Jahr zu erteilen.3.2.5. GemaR Paragraph 8,
Absatz 4, AsylG ist dem Beschwerdefihrer daher vom Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter fir ein Jahr zu erteilen.

3.3. Zur ersatzlosen Behebung der Spruchpunkte lll. bis VI. des angefochtenen Bescheids3.3. Zur ersatzlosen
Behebung der Spruchpunkte romisch drei. bis rémisch sechs. des angefochtenen Bescheids:

Da dem Beschwerdeflihrer der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen war, verlieren die auf einer
Nichtzuerkennung des subsididren Schutzes rechtlich aufbauenden Abspriche der Behérde (Spruchpunkte lll. bis VI.)
ihre rechtliche Grundlage, weshalb diese ersatzlos aufzuheben sind.Da dem Beschwerdeflhrer der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen war, verlieren die auf einer Nichtzuerkennung des subsidiaren Schutzes
rechtlich aufbauenden Abspriche der Behdrde (Spruchpunkte romisch drei. bis rémisch sechs.) ihre rechtliche
Grundlage, weshalb diese ersatzlos aufzuheben sind.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor. Das


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

Bundesverwaltungsgericht konnte sich auf die unter A) zitierte Rechtsprechung stitzen. Die Revision ist gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Das Bundesverwaltungsgericht konnte
sich auf die unter A) zitierte Rechtsprechung stutzen.
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