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Entscheidungsdatum

07.04.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 858 Abs1 72
AsylG 2005 858 Abs2
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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AsylG 2005 8 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
. AsylG 2005 § 10 giltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

I Nr. 24/2016
I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012
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70/2015
87/2012
38/2011
135/2009
122/2009
29/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
29/2020
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
50/2012
122/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
29/2020
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
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AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8§ 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute
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EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
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EMRK Art. 3 giiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 giiltig ab 01.05.2004

FPG & 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG 8 50 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG § 55 heute
2. FPG § 55 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr

Nr

Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

.56/2018
Nr.
Nr.
. 70/2015
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

145/2017
84/2017

87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
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4. FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 8 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 855 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1412 2311369-1/7E , 1412 2311369-1/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Gabriele ACHLEITNER als Einzelrichterin tber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , StA. Kamerun, vertreten durch BBU Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 17.03.2025,
ZI. XXXX , nach Durchfuhrung einer mandlichen Verhandlung am 24.02.2026, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht
erkennt durch die Richterin Mag. Gabriele ACHLEITNER als Einzelrichterin lGber die Beschwerde des rémisch 40, geb.
rémisch 40, StA. Kamerun, vertreten durch BBU Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 17.03.2025, ZI. rémisch 40, nach

Durchflihrung einer mindlichen Verhandlung am 24.02.2026, zu Recht:
A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF), ein Staatsangehdriger von Kamerun, stellte am 02.05.2024 nach illegaler
Einreise den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.rémisch eins.1. Der Beschwerdeflhrer (im
Folgenden: BF), ein Staatsangehoriger von Kamerun, stellte am 02.05.2024 nach illegaler Einreise den

verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

I.2. Am darauffolgenden Tag wurde er durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes einvernommen. Zu seinem
Fluchtgrund befragt gab er Folgendes an: ,Ich war Opfer der anglophonen Krise. Als die Krise begann, habe ich Flyer
ausgedruckt und verteilt, die zu einem Streik aufforderten. Ich war ein Aktivist fir die anglophone Seite und deswegen
wurde ich dort diskriminiert. Wenn ich zurtick nach Kamerun musste, dann wirde mich die Frankophonen umbringen.
Ich wurde auch schon von der frankophonen Polizei eingesperrt. Das sind alle meine Fluchtgriinde.”. Befragt zu seinen
Riickkehrbefurchtungen gab er an: ,Haftstrafe und Folter.”.rémisch eins.2. Am darauffolgenden Tag wurde er durch
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes einvernommen. Zu seinem Fluchtgrund befragt gab er Folgendes an: ,Ich

war Opfer der anglophonen Krise. Als die Krise begann, habe ich Flyer ausgedruckt und verteilt, die zu einem Streik
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aufforderten. Ich war ein Aktivist fur die anglophone Seite und deswegen wurde ich dort diskriminiert. Wenn ich zurtick
nach Kamerun musste, dann wirde mich die Frankophonen umbringen. Ich wurde auch schon von der frankophonen
Polizei eingesperrt. Das sind alle meine Fluchtgrinde.”. Befragt zu seinen Ruckkehrbeflrchtungen gab er an:
,Haftstrafe und Folter.".

I.3. In einer niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA)
am 17.02.2025 gab der BF zu seinen Fluchtgriinden befragt Folgendes an: ,Kamerun ist ja ein zweisprachiges Land, die
englisch sprechende Bevdlkerung wird jedoch ausgegrenzt und wir werden wie Blrger zweiter Klasse behandelt.
Unsere Anfuhrer, die sich fur unsere Unabhdangigkeit einsetzen, haben Lockdowns, Schulboykotte und Boykotte von
kamerunischen Nationalfeiertagen (z.B. 11.02. oder 20.05.) angestrebt. Ziel war es dabei, der Regierung aufzuzeigen,
dass wir sehr unzufrieden sind. Ich war unter jenen Personen, die Flugblatter gedruckt und verteilt haben, um die
Bevolkerung zu sensibilisieren bzw. zu den genannten Boykotten aufzurufen. Die Arbeit mit den Flugblattern fuhrten
wir meist nachts durch. Wir wollten vermeiden, dass man uns schnappt oder sieht. Auch die ,Black Legs" (Mitglieder
der anglophonen Bevdlkerung, die mit den MaBnahmen nicht einverstanden waren, da sie von der Regierung
profitierten) hatten uns in die Quere kommen kdénnen. Einige Tage vor den Feierlichkeiten zum 20. Mai 2020 kamen
Sicherheitskrafte zu mir nach Hause. Sie hatten weder einen Durchsuchungsbefehl noch eine Vorladung. Sie fragten
mich nach meinem Namen und ich habe ihnen diesen genannt. Danach durchsuchten sie alles und fanden einige
Flugblatter. Daraufhin haben sie mich verhaftet und mir Handschellen angelegt. Auf franzdsisch meinten sie: ,Sie sind
einer von denen, die unser Land zerstéren wollen.” Dann brachten sie mich auf eine Polizeistation. Die Umstande dort
waren schrecklich, zumal ich mit Handschellen gefesselt war und Ketten an den Ful3gelenken hatte. Ich wurde aufs
heftigste geschlagen, und zwar mit Gewehrkolben und Schlagstock. Deswegen habe ich auch die eingangs
beschriebenen Wunden und Verletzungen davongetragen. Viele Personen waren in einer winzigen Zelle eingesperrt, in
der wir auch unsere Notdurft in einen kleinen Eimer verrichten mussten. Spater fand ich heraus, dass meine Frau und
andere Angehdrige nach mir gesucht hatten, es wurde ihnen jedoch gesagt, ich sei nicht in der Zelle. In der Zelle traf
ich auf einen Mann, dem dasselbe vorgeworfen wurde wie mir, nur hatte er Zugang zu seinen Angehdrigen. Eines
seiner Familienmitglieder, es war sein Onkel, kaufte ihn mit Bestechungsgeld frei, und da ihm mein Freund von mir
erzahlt hatte, schaffte der Onkel es auch, mich frei zu kaufen. Wir mussten die Polizeistation sogar heimlich verlassen.
Ich hatte ja meine Verletzungen, war nun aber frei. Ins Krankenhaus konnte ich nicht gehen, da ich befirchtete, dass
man mich wieder verhaftet wirde. Ich musste also weg und bin zu einem Freund nach XXXX gegangen. Ab diesem
Zeitpunkt hatte ich keinen festen Aufenthaltsort mehr. Meine Wunde war manchmal offen, dann wieder zu. Ich
versuchte, an Medizinstanden auf der StraRe medizinische Versorgung zu bekommen. Einmal bin ich zurtick nach
Hause, um nach meiner Familie zu sehen. Meine Frau berichtete mir, dass die Sicherheitskrafte nach mir gefragt
hatten. Sie hatte ihnen gesagt, dass sie mich seit meiner Verhaftung nicht mehr gesehen hatte. Mir war klar, dass mein
Leben in Gefahr war und ich nicht im Land bleiben hatte kénnen. Deshalb habe ich mich auf den Weg gemacht und bin
hierhergekommen."”.rémisch eins.3. In einer niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl (im Folgenden: BFA) am 17.02.2025 gab der BF zu seinen Fluchtgriinden befragt Folgendes an: ,Kamerun ist ja
ein zweisprachiges Land, die englisch sprechende Bevdlkerung wird jedoch ausgegrenzt und wir werden wie Blirger
zweiter Klasse behandelt. Unsere Anfuhrer, die sich fir unsere Unabhangigkeit einsetzen, haben Lockdowns,
Schulboykotte und Boykotte von kamerunischen Nationalfeiertagen (z.B. 11.02. oder 20.05.) angestrebt. Ziel war es
dabei, der Regierung aufzuzeigen, dass wir sehr unzufrieden sind. Ich war unter jenen Personen, die Flugblatter
gedruckt und verteilt haben, um die Bevolkerung zu sensibilisieren bzw. zu den genannten Boykotten aufzurufen. Die
Arbeit mit den Flugblattern flUhrten wir meist nachts durch. Wir wollten vermeiden, dass man uns schnappt oder sieht.
Auch die ,Black Legs” (Mitglieder der anglophonen Bevdlkerung, die mit den MalRnahmen nicht einverstanden waren,
da sie von der Regierung profitierten) hatten uns in die Quere kommen kdnnen. Einige Tage vor den Feierlichkeiten
zum 20. Mai 2020 kamen Sicherheitskrafte zu mir nach Hause. Sie hatten weder einen Durchsuchungsbefehl noch eine
Vorladung. Sie fragten mich nach meinem Namen und ich habe ihnen diesen genannt. Danach durchsuchten sie alles
und fanden einige Flugblatter. Daraufhin haben sie mich verhaftet und mir Handschellen angelegt. Auf franzdsisch
meinten sie: ,Sie sind einer von denen, die unser Land zerstdren wollen.” Dann brachten sie mich auf eine
Polizeistation. Die Umstande dort waren schrecklich, zumal ich mit Handschellen gefesselt war und Ketten an den
FuRgelenken hatte. Ich wurde aufs heftigste geschlagen, und zwar mit Gewehrkolben und Schlagstock. Deswegen habe
ich auch die eingangs beschriebenen Wunden und Verletzungen davongetragen. Viele Personen waren in einer

winzigen Zelle eingesperrt, in der wir auch unsere Notdurft in einen kleinen Eimer verrichten mussten. Spater fand ich



heraus, dass meine Frau und andere Angehdrige nach mir gesucht hatten, es wurde ihnen jedoch gesagt, ich sei nicht
in der Zelle. In der Zelle traf ich auf einen Mann, dem dasselbe vorgeworfen wurde wie mir, nur hatte er Zugang zu
seinen Angehdrigen. Eines seiner Familienmitglieder, es war sein Onkel, kaufte ihn mit Bestechungsgeld frei, und da
ihm mein Freund von mir erzahlt hatte, schaffte der Onkel es auch, mich frei zu kaufen. Wir mussten die Polizeistation
sogar heimlich verlassen. Ich hatte ja meine Verletzungen, war nun aber frei. Ins Krankenhaus konnte ich nicht gehen,
da ich beflrchtete, dass man mich wieder verhaftet wirde. Ich musste also weg und bin zu einem Freund nach
rémisch 40 gegangen. Ab diesem Zeitpunkt hatte ich keinen festen Aufenthaltsort mehr. Meine Wunde war manchmal
offen, dann wieder zu. Ich versuchte, an Medizinstanden auf der StraBe medizinische Versorgung zu bekommen.
Einmal bin ich zurick nach Hause, um nach meiner Familie zu sehen. Meine Frau berichtete mir, dass die
Sicherheitskrafte nach mir gefragt hatten. Sie hatte ihnen gesagt, dass sie mich seit meiner Verhaftung nicht mehr
gesehen hatte. Mir war klar, dass mein Leben in Gefahr war und ich nicht im Land bleiben hatte kénnen. Deshalb habe
ich mich auf den Weg gemacht und bin hierhergekommen.”.

I.4. Mit angefochtenem Bescheid des BFA vom 17.03.2025 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemall § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen
(Spruchpunkt I.). GemalR § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auch hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Kamerun abgewiesen (Spruchpunkt II.). Mit
Spruchpunkt lll. wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemaR § 57 AsylG nicht
erteilt. Gemal § 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2
Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und es wurde festgestellt, dass die Abschiebung gemal§ 46 FPG nach Kamerun
zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde gemafd § 55 Abs. 1 bis 3 mit 14 Tagen ab
Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt (Spruchpunkt VI.). Das Vorbringen des BF wurde fUr nicht glaubhaft
befunden. rémisch eins.4. Mit angefochtenem Bescheid des BFA vom 17.03.2025 wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal Paragraph 3, Absatz eins,
in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). GemaR
Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG wurde der Antrag auch
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Kamerun
abgewiesen (Spruchpunkt réomisch zwei.). Mit Spruchpunkt rémisch drei. wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Griinden gemal Paragraph 57, AsylG nicht erteilt. GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer
3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den BF eine Riuckkehrentscheidung gemalR Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch vier.) und es wurde festgestellt, dass die Abschiebung gemaR
Paragraph 46, FPG nach Kamerun zulassig sei (Spruchpunkt rémisch finf.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde
gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt (Spruchpunkt romisch
sechs.). Das Vorbringen des BF wurde fur nicht glaubhaft befunden.

I.5. Gegen diesen Bescheid richtet sich die am 15.04.2025 rechtzeitig beim BFA eingebrachte Beschwerderomisch
eins.5. Gegen diesen Bescheid richtet sich die am 15.04.2025 rechtzeitig beim BFA eingebrachte Beschwerde.

I.6. Mit Schriftsatz vom 16.04.2025, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 22.04.2025, legte das BFA dem
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.romisch eins.6. Mit Schriftsatz vom 16.04.2025,
beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 22.04.2025, legte das BFA dem Bundesverwaltungsgericht die
Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

I.7. In Vorbereitung auf die mindliche Verhandlung langte am 23.02.2026 eine Urkundenvorlage samt Stellungnahme
des Beschwerdeflhrers beim Bundesverwaltungsgericht ein.romisch eins.7. In Vorbereitung auf die mundliche
Verhandlung langte am 23.02.2026 eine Urkundenvorlage samt Stellungnahme des Beschwerdefiihrers beim
Bundesverwaltungsgericht ein.

1.8. Am 24.02.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung statt, an der der BF und seine
Rechtsvertretung teilnahmen. Im Beisein einer Dolmetscherin fir die Sprache Englisch wurde der BF u.a. zu seiner
Identitdt, zur aktuellen Situation im Herkunftsstaat, zu den Fluchtgriinden sowie zu seinem Leben in Osterreich
ausfuhrlich  befragt. romisch eins.8. Am 24.02.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche
Verhandlung statt, an der der BF und seine Rechtsvertretung teilnahmen. Im Beisein einer Dolmetscherin fir die
Sprache Englisch wurde der BF u.a. zu seiner Identitat, zur aktuellen Situation im Herkunftsstaat, zu den Fluchtgriinden
sowie zu seinem Leben in Osterreich ausfiihrlich befragt.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des BF:

Der volljahrige BF ist Staatsangehdriger von Kamerun, gehort der Volksgruppe der Ahim/Tikari an und ist christlichen
Glaubens. Seine Identitat steht nicht fest.

Der BF leidet an keinen schweren gesundheitlichen Beeintrachtigungen und ist erwerbsfahig. Seit 2025 leidet er an
Diabetes-mellitus-Typ-2, wogegen er einmal taglich eine Tablette ,Metformin” einnimmt. Der BF befindet sich auch in
psychiatrischer und psychotherapeutischer Behandlung. Zu Beginn dieser Behandlung wurde eine posttraumatische
Belastungsstérung mit wiederkehrenden belastenden Erinnerungen (Flashbacks), vegetativer Uberregung,
ausgepragten Schlafstérungen sowie Konzentrationsschwierigkeiten und eine depressive Symptomatik mit
Niedergeschlagenheit, Antriebsminderung sowie sozialem Riickzug festgestellt. Im Verlauf der Behandlung kam es zu
einer klinisch relevanten Stabilisierung. Der BF nimmt aktuell keine Psychopharmaka mehr ein. Zudem wurde er
mehrmals wegen seiner offenen Wunde (Ulcus cruris venosum) am linken Auf3enknéchel, auch mittels Sklerosierung
behandelt und tragt deswegen Kompressionsstrimpfe. Die von ihm benétigten Medikamente sind auch in Kamerun

verflugbar.

Der BF hat 2021 versucht ein Visum fuir Belgien und 2023 ein Visum fur Italien zu erhalten, was beide Male abgelehnt
wurde. 2024 verlie8 er Kamerun legal mittels eines Studentenvisums flr Malta. Er halt sich seit spatestens Mai 2024 im

Bundesgebiet auf.

Der BF wurde im Dorf XXXX , in der Nordwest-Region Kameruns geboren und ist im Stadtteil XXXX von Bamenda, der
Hauptstadt der Nordwest-Region, aufgewachsen und hat dort dann auch mit seiner eigenen Familie gelebt. 2021 zog
er nach Douala.Der BF wurde im Dorf rémisch 40, in der Nordwest-Region Kameruns geboren und ist im Stadtteil
réomisch 40 von Bamenda, der Hauptstadt der Nordwest-Region, aufgewachsen und hat dort dann auch mit seiner

eigenen Familie gelebt. 2021 zog er nach Douala.

Der BF spricht muttersprachlich Englisch und zudem Franzosisch sowie Aghim. Er hat zwdlf Jahre die Schule und drei
Jahre die Universitat besucht. Nach dem Studium ging er zahlreichen Gelegenheitsarbeiten, u.a. auf dem Bau nach und
war von 2010 bis 2015 bei einer Firma als Logistikkoordinator beschdftigt. Nachdem dieses Unternehmen geschlossen
wurde, bewirtschaftete er von 2015 bis 2020 seine eigene Farm und lebte vom Verkauf seiner
Lebensmittelerzeugnisse.

Der BF ist verheiratet und hat vier Kinder, welche mittlerweile ebenfalls in Douala leben. Auch leben noch die Mutter
und die Geschwister des BF in Kamerun. Zu seiner Frau und zu seiner Mutter hatte der BF nach seiner Ausreise noch
regelmafigen Kontakt.

In Osterreich verfugt der BF tiber keine familidren Anknipfungspunkte oder malgebliche private Beziehungen.

Der BF geht in Osterreich keiner angemeldeten Erwerbstitigkeit nach, bezieht Leistungen aus der staatlichen
Grundversorgung und ist nicht selbsterhaltungsfahig. Er war von Marz 2025 bis November 2025 gemeinnutzig bei der
Stadt XXXX und bei XXXX Mobil tatig. Er hat in Osterreich mehrere Deutschkurs Niveau A1, A2 und B1 besucht, jedoch
bis dato keine Deutschprifung positiv bestanden. Er ist in seiner Unterkunft gut eingegliedert und verlbt dort
regelmalig Hausmeistertatigkeiten. Er hat auch einige Freundschaften geschlossen und ist Grandungsmitglied des
Vereins , XXXX “, welcher noch behérdlich genehmigt werden muss.Der BF geht in Osterreich keiner angemeldeten
Erwerbstatigkeit nach, bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung und ist nicht selbsterhaltungsfahig. Er
war von Marz 2025 bis November 2025 gemeinnutzig bei der Stadt romisch 40 und bei rémisch 40 Mobil tatig. Er hat in
Osterreich mehrere Deutschkurs Niveau A1, A2 und B1 besucht, jedoch bis dato keine Deutschprifung positiv
bestanden. Er ist in seiner Unterkunft gut eingegliedert und verubt dort regelmaRig Hausmeistertatigkeiten. Er hat
auch einige Freundschaften geschlossen und ist Grindungsmitglied des Vereins , romisch 40“, welcher noch
behdérdlich genehmigt werden muss.

Der BF ist in Osterreich nicht vorbestraft.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des BF:

Der BF ist in Kamerun nicht der Gefahr einer asylrelevanten Verfolgung oder Bedrohung, welche ihre Ursache in einem



der in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grunde hatte, ausgesetzt. Es besteht insbesondere keine
Verfolgungsgefahr durch die kamerunische Regierung wegen seiner Tatigkeit fUr die separatistische Strémung im
Rahmen der anglophonen Krise oder einer deswegen erfolgten Anhaltung in einem Polizeirevier im Jahr 2020.

1.3. Zur allgemeinen Situation im Kamerun:
1.3.1. Politische Lage:

Kamerun unterteilt sich in zehn Regionen: Adamaoua (Adamawa), Centre (Zentral), Est (Ost), Extréme-Nord (Hoher
Norden), Littoral (Kiste), Nord, Nord-Ouest (Nordwest), Ouest (West), Sud (Sud), Sud-Ouest (Stdwest) (CIA 16.1.2025).
Die Regionen werden jeweils von einem vom Prasidenten ernannten Gouverneur und einem indirekt gewahlten Rat
regiert. Sie sind in 58 Bezirke unterteilt, die von vom Prasidenten ernannten Bezirksbeamten geleitet werden (BS
19.3.2024).

Prasident: Kamerun ist eine Prasidialrepublik (SFH 15.12.2024; vgl. CIA 16.1.2025), der Prasident wird flir eine Amtszeit
von sieben Jahren direkt gewahlt (CIA 16.1.2025). Dominiert wird das Land von Prasident Paul Biya, der seit 1982 im
Amt ist (BS 19.3.2024; vgl. SFH 18.12.2024). Er ernennt den Premierminister und das Kabinett, hat groRen Einfluss auf
die Justiz und ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte. Viele politische Malinahmen werden per Prasidialdekret umgesetzt
(SFH 18.12.2024). 2018 gewann Biya mit 71% der Stimmen ein siebtes Mandat gegen Oppositionsfihrer Maurice Kamto
vom der Mouvement pour la Renaissance du Cameroun (MRC), der 14% der Stimmen erhielt (SFH 18.12.2024; vgl. CIA
16.1.2025). Die nachste Prasidentschaftswahl steht im Oktober 2025 an (CIA 16.1.2025; vgl. BAMF 27.1.2025).Prasident:
Kamerun ist eine Prasidialrepublik (SFH 15.12.2024; vergleiche CIA 16.1.2025), der Prasident wird fir eine Amtszeit von
sieben Jahren direkt gewahlt (CIA 16.1.2025). Dominiert wird das Land von Prasident Paul Biya, der seit 1982 im Amt ist
(BS 19.3.2024; vergleiche SFH 18.12.2024). Er ernennt den Premierminister und das Kabinett, hat groBen Einfluss auf
die Justiz und ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte. Viele politische Malinahmen werden per Prasidialdekret umgesetzt
(SFH 18.12.2024). 2018 gewann Biya mit 71% der Stimmen ein siebtes Mandat gegen Oppositionsfihrer Maurice Kamto
vom der Mouvement pour la Renaissance du Cameroun (MRC), der 14% der Stimmen erhielt (SFH 18.12.2024;
vergleiche CIA 16.1.2025). Die nachste Prasidentschaftswahl steht im Oktober 2025 an (CIA 16.1.2025; vergleiche BAMF
27.1.2025).

Die Verfassung verleiht dem Prasidenten weitreichende Machtbefugnisse, darunter die Mdoglichkeit, im Alleingang
Minister und hohe Beamte zu ernennen. Er ist auch Oberbefehlshaber und ernennt den GroRteil der hdherrangigen
Offiziere. Der Prasident kann Institutionen manipulieren, um Unterstiltzer zu positionieren und Kritiker zu bestrafen.
Angesichts der formellen Machtbefugnisse des Prasidenten und der jahrzehntelangen Dominanz der Regierungspartei
Uber die Institutionen des Landes kdnnen weder die Legislative noch die Judikative die Exekutive zur Rechenschaft
ziehen. Folglich wird Kamerun als Autokratie bezeichnet (BS 19.3.2024)

Parlament: Weder die Nationalversammlung noch der Senat kdnnen als demokratische Institutionen betrachtet
werden (BS 19.3.2024). Die fur funf Jahre gewahlte Nationalversammlung umfasst 180 direkt gewahlte Abgeordnete
(CIA 16.1.2025). Die Partei des Prasidenten, Rassemblement Démocratique du Peuple Camerounais (RDPC), gewann
bei den Parlamentswahlen 2020 mit 152 Sitzen die absolute Mehrheit (SFH 18.12.2024; vgl. CIA 16.1.2025). Die
Oppositionsparteien MRC und SDF hatten die Wahl boykottiert (BS 19.3.2024). Neben der Regierungspartei finden sich
in der Nationalversammlung noch Abgeordnete von SDF, NUDP, UPC, UDC und MDR. Davon kann aber nur die SDF als
Opposition bezeichnet werden. Sie hat finf Parlamentssitze (BS 19.3.2024).Parlament: Weder die
Nationalversammlung noch der Senat kénnen als demokratische Institutionen betrachtet werden (BS 19.3.2024). Die
far funf Jahre gewahlte Nationalversammlung umfasst 180 direkt gewahlte Abgeordnete (CIA 16.1.2025). Die Partei des
Prasidenten, Rassemblement Démocratique du Peuple Camerounais (RDPC), gewann bei den Parlamentswahlen 2020
mit 152 Sitzen die absolute Mehrheit (SFH 18.12.2024; vergleiche CIA 16.1.2025). Die Oppositionsparteien MRC und
SDF hatten die Wahl boykottiert (BS 19.3.2024). Neben der Regierungspartei finden sich in der Nationalversammlung
noch Abgeordnete von SDF, NUDP, UPC, UDC und MDR. Davon kann aber nur die SDF als Opposition bezeichnet
werden. Sie hat finf Parlamentssitze (BS 19.3.2024).

Die fur 2025 anstehende Parlamentswahl wurde auf 2026 verschoben. Die Opposition hat dies kritisiert, denn bei der
Prasidentschaftswahl dirfen nur Mitglieder von Parteien antreten, die im Parlament vertreten sind. Dementsprechend
werden mit der Verschiebung der Parlamentswahl potenzielle Kandidaturen verhindert (SFH 18.12.2024; vgl. BAMF
22.7.2024), etwa jene von Maurice Kamto (BAMF 22.7.2024).Die fir 2025 anstehende Parlamentswahl wurde auf 2026



verschoben. Die Opposition hat dies kritisiert, denn bei der Prasidentschaftswahl durfen nur Mitglieder von Parteien
antreten, die im Parlament vertreten sind. Dementsprechend werden mit der Verschiebung der Parlamentswahl
potenzielle Kandidaturen verhindert (SFH 18.12.2024; vergleiche BAMF 22.7.2024), etwa jene von Maurice Kamto
(BAMF 22.7.2024).

Am 12.3.2023 fanden Senatswahlen statt. 70 der 100 Senatoren werden von einem eigenen Wahlgremium gewahlt, der
Prasident ernennt die weiteren 30. Obwohl zehn Parteien zur Wahl angetreten waren, gewann die Regierungspartei
alle 70 Sitze. Unter den von Prasident Biya ernannten Senatoren finden sich finf Angehorige der Opposition. Letztere
hat die RechtmaRigkeit der Wahlen bezweifelt, drei Parteien haben beim Verfassungsrat Klage eingereicht. Diese
wurde aber zuriickgewiesen (HRW 2024). Nach Angaben einer Quelle verlaufen landesweite Wahlen im Grof3en und
Ganzen fair und ohne grofRere UnregelmaRigkeiten (USDOS 23.4.2024).

Politik aktuell: In der Regierung positionieren sich hochrangige Parteimitglieder der RDPC im Wettbewerb flr die
Wahlen und eine mégliche Transition. Dementsprechend werden dringend benétigte Reformen nicht angegangen. Die
Bevolkerung reagiert aufgrund des politischen Stillstands und der anhaltenden Schwéachung der Wirtschaft
zunehmend frustriert (AA 22.2.2024). Der autoritare Charakter des Regimes verhindert Debatten und drangt wichtige
Akteure der Gesellschaft und Teile der Wahlerschaft, den Status quo zu tolerieren. Zudem ist die Mitgliedschaft in der
RDPC fiir den Zugang zu hoherer Bildung, Unternehmenskrediten und Staatsdiensten eine informelle Voraussetzung
(BS 19.3.2024).

Mehrere verblindete Parteien haben bereits ihre Unterstltzung fir eine neuerliche Kandidatur des 91jahrigen Biya bei
den Wahlen 2025 signalisiert. Bislang hat es die zersplitterte Opposition, die von Machtkampfen geplagt ist, versaumt,
eine klare Alternative zu bieten (DW 27.10.2024). Die trotzdem geflhrte interne Debatte innerhalb der
Regierungspartei Uber die Nachfolge fur Prasident Biya hat eine stark ethnische Komponente. Viele Beobachter
beflirchten, dass es nach dem Tod von Biya zu Gewalt kommen kénnte, etwa auch, weil das Militar ebenfalls entlang
ethnischer Linien gespalten ist (BS 19.3.2024; vgl. DW 27.10.2024).Mehrere verbiindete Parteien haben bereits ihre
Unterstltzung fur eine neuerliche Kandidatur des 91jahrigen Biya bei den Wahlen 2025 signalisiert. Bislang hat es die
zersplitterte Opposition, die von Machtkdmpfen geplagt ist, versdumt, eine klare Alternative zu bieten (DW 27.10.2024).
Die trotzdem geflihrte interne Debatte innerhalb der Regierungspartei Gber die Nachfolge fir Prasident Biya hat eine
stark ethnische Komponente. Viele Beobachter beflirchten, dass es nach dem Tod von Biya zu Gewalt kommen kénnte,
etwa auch, weil das Militar ebenfalls entlang ethnischer Linien gespalten ist (BS 19.3.2024; vergleiche DW 27.10.2024).

Das Parteiensystem ist durch die dominante Regierungspartei gekennzeichnet, die von einer fragmentierten
Opposition umgeben ist. AuBer der RDPC sind politische Parteien institutionell schwach und wenig verwurzelt.
Generell sind Parteien in bestimmten Regionen verwurzelt oder stark ethnisch gepragt (BS 19.3.2024).

Friedliche politische Ldésungsansatze fir den Konflikt in den Regionen Nordwest und Sidwest - haben sich im
Berichtszeitraum nicht gezeigt. Innerkamerunische Ansatze fir Friedensbemihungen werden von der Regierung
toleriert. Externe Mediationsangebote wurden bislang von der Regierung nicht akzeptiert und blieben erfolglos (AA
22.2.2024).

1.3.2. Sicherheitslage:

Das osterreichische AuBenministerium fuhrt flr eigene Staatsbirger eine Reisewarnung fur die Regionen Extréme-
Nord, Nordwest und Stdwest. Dort gilt demnach Sicherheitsstufe 5 von 6. Fir die Regionen Adamaoua und Nord gilt
Sicherheitsstufe 3, im Rest des Landes Sicherheitsstufe 2 (BMEIA 18.2.2025). Das deutsche Auswartige Amt nennt fur
eigene Staatsangehorige die selben Reisewarnungen. Zudem wird erwahnt, dass es in Stadtgebieten zu sozial oder
politisch motivierten kurzfristigen Protestaktionen und Demonstrationen kommen kann, bei denen gewalttatige
Auseinandersetzungen madglich sind. Die Kriminalitatsrate ist hoch. Insbesondere in GroRstadten wie Jaunde, Duala,
Ngaoundere und Bafoussam besteht ein erhéhtes Risiko bewaffneter Uberfille und Diebstéhle (AA 27.1.2025). Laut
einer Quelle wurde Uber Nordwest und Sudwest sowie Uber Teile des Nordens der Ausnahmezustand verhangt (BS
19.3.2024).

1.3.2.1. ,Anglophone” Gebiete (Stidwest, Nordwest):

Im Jahr 2016 demonstrierten Lehrer, Studenten und Anwaélte fir mehr kulturelle und soziale Rechte fur die
englischsprachige Bevolkerung und gegen die wirtschaftliche Ausgrenzung der englischsprachigen Regionen Nordwest



und Sudwest (SFH 18.12.2024; vgl. AA 22.2.2024). Eine Minderheit setzt sich - teils mit Gewalt - fur die Loslésung der
beiden Regionen von Kamerun ein (AA 22.2.2024). Nach anderen Angaben haben die Proteste zu gewaltsamen
Repressalien und Massenverhaftungen durch die Regierung gefiihrt, und erst I.d.F. griffen Separatistengruppen zu den
Waffen und riefen 2017 den Staat ,Ambazonien” aus. Dadurch wurde der Konflikt verstarkt, Angriffe gegen die
Bevolkerung haben sich gemehrt (SFH 18.12.2024; vgl. ACLED 9.2024).Im Jahr 2016 demonstrierten Lehrer, Studenten
und Anwalte fur mehr kulturelle und soziale Rechte fur die englischsprachige Bevdlkerung und gegen die
wirtschaftliche Ausgrenzung der englischsprachigen Regionen Nordwest und Stdwest (SFH 18.12.2024; vergleiche AA
22.2.2024). Eine Minderheit setzt sich - teils mit Gewalt - fUr die Loslésung der beiden Regionen von Kamerun ein (AA
22.2.2024). Nach anderen Angaben haben die Proteste zu gewaltsamen Repressalien und Massenverhaftungen durch
die Regierung geflihrt, und erst romisch eins.d.F. griffen Separatistengruppen zu den Waffen und riefen 2017 den Staat
~Ambazonien” aus. Dadurch wurde der Konflikt verstarkt, Angriffe gegen die Bevdlkerung haben sich gemehrt (SFH
18.12.2024; vergleiche ACLED 9.2024).

Jedenfalls kommt es seit Oktober 2017 in den beiden anglophonen Regionen zu gewaltsamen Auseinandersetzungen
zwischen Sicherheitskraften und separatistischen bzw. kriminellen Gruppen, die nach Angaben vom Feber 2024 bis
dorthin 3.000-6.000 (AA 22.2.2024), nach jiungeren Angaben mindestens 6.000 Todesopfer (RSF 1.10.2024; vgl. SFH
18.12.2024) und zahlreiche Verletzte gefordert haben. Hinzu kommen rund 700.000 Vertriebene (intern sowie in das
benachbarte Nigeria) sowie die Zerstérung von Infrastruktur (u.a. Stralen, Stromverbindungen, Krankenhauser und
Schulen) (AA 22.2.2024; vgl. SFH 15.12.2024). Der Grofteil der Infrastruktur in landlichen Gebieten - Schulen,
Krankenhauser, Markte und Hauser, die Wirtschaft und das Bildungssystem - wurde in beiden Regionen weitgehend
und absichtlich zerstort (GPC 30.10.2024; vgl. AA 22.2.2024, SFH 15.12.2024).Jedenfalls kommt es seit Oktober 2017 in
den beiden anglophonen Regionen zu gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und
separatistischen bzw. kriminellen Gruppen, die nach Angaben vom Feber 2024 bis dorthin 3.000-6.000 (AA 22.2.2024),
nach jingeren Angaben mindestens 6.000 Todesopfer (RSF 1.10.2024; vergleiche SFH 18.12.2024) und zahlreiche
Verletzte gefordert haben. Hinzu kommen rund 700.000 Vertriebene (intern sowie in das benachbarte Nigeria) sowie
die Zerstdrung von Infrastruktur (u.a. StraBen, Stromverbindungen, Krankenhduser und Schulen) (AA 22.2.2024;
vergleiche SFH 15.12.2024). Der Grof3teil der Infrastruktur in landlichen Gebieten - Schulen, Krankenhduser, Markte
und Hauser, die Wirtschaft und das Bildungssystem - wurde in beiden Regionen weitgehend und absichtlich zerstért
(GPC 30.10.2024; vergleiche AA 22.2.2024, SFH 15.12.2024).

Die Regierung zielt nach wie vor auf eine militarische Losung (AA 22.2.2024). Sicherheitskrafte konnten zwar eine Reihe
von AnfUhrern der Rebellen téten oder gefangennehmen, doch dadurch hat sich die Intensitat des Konflikts nicht
verringert. Vielmehr hat dies zu einer Vervielfachung der Fraktionen und zu einem deutlichen Anstieg des Einsatzes
von Sprengsatzen und der Ankindigungen von Lockdowns gefiihrt (GPC 30.10.2024). Dementsprechend dauern die
gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und separatistischen Gruppen an, es gibt Todesopfer
und Verletzte (AA 27.1.2025). In beiden Regionen bleibt die Lage angespannt und instabil (GPC 20.1.2025; vgl. UNOCHA
8.1.2025). Zivilisten sind von Bewegungseinschrankungen, Entfuhrungen, Ldsegeldforderungen, Erpressungen und
illegaler Besteuerung betroffen. Diese Vorfalle ereignen sich sowohl im &ffentlichen als auch im privaten Raum. Viele
der Opfer sind Pendler, die auf illegale Checkpoints stofien (UNOCHA 11.2.2025b).Die Regierung zielt nach wie vor auf
eine militarische Ldsung (AA 22.2.2024). Sicherheitskrafte konnten zwar eine Reihe von Anfihrern der Rebellen téten
oder gefangennehmen, doch dadurch hat sich die Intensitat des Konflikts nicht verringert. Vielmehr hat dies zu einer
Vervielfachung der Fraktionen und zu einem deutlichen Anstieg des Einsatzes von Sprengsatzen und der
Anklndigungen von Lockdowns gefihrt (GPC 30.10.2024). Dementsprechend dauern die gewaltsamen
Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und separatistischen Gruppen an, es gibt Todesopfer und
Verletzte (AA 27.1.2025). In beiden Regionen bleibt die Lage angespannt und instabil (GPC 20.1.2025; vergleiche
UNOCHA 8.1.2025). Zivilisten sind von Bewegungseinschrankungen, Entfihrungen, Losegeldforderungen,
Erpressungen und illegaler Besteuerung betroffen. Diese Vorfalle ereignen sich sowohl im 6ffentlichen als auch im
privaten Raum. Viele der Opfer sind Pendler, die auf illegale Checkpoints stof3en (UNOCHA 11.2.2025b).

Wahrend des Jahres 2024 kam es sowohl durch Separatistengruppen als auch durch kamerunische Sicherheitskrafte
zu Angriffen auf die Zivilbevolkerung. Menschen, die den durch die Separatisten propagierten wirtschaftlichen und
politischen Boykott brechen, werden bedroht und getotet (SFH 18.12.2024). Die Lage bleibt von Gewalt gepragt, die aus
Konfrontationen zwischen den Konfliktparteien resultiert. Es kommt zum Einsatz von Sprengsatzen an 6ffentlichen



Platzen und Hauptrouten sowie zu gezielten Angriffen, zu StralRensperren und Einschrankungen des Verkehrs -
darunter ein zweimonatiges Fahrverbot auf der Stralle Bamenda-Bali-Mamfe in Nordwest (UNOCHA 8.1.2025). Im
Oktober 2024 hat eine bewaffnete Gruppe angekindigt, dass die StralRe die Ndu Uber Mbonso mit der Westregion
verbindet, bis auf Weiteres geschlossen ist. Zudem wurde die Bewegungsfreiheit entlang der Achse Bamenda - Batibo
fur die nachsten zwei Monate an Dienstagen und Samstagen eingeschrankt (UNOCHA 20.12.2024a). Mitunter dringen
bewaffnete Gruppen auch in Stadte vor, etwa nach Bamenda. Zivilisten, die mit Sicherheitskraften kollaborieren oder
sich nicht an die wochentlichen Montags-Ausgangssperren halten, werden bestraft. Mitunter kommt es zu
Entfihrungen und Morden (GPC 30.10.2024).

Es kommt weiterhin zu Angriffen auf Personal und Schiler von Bildungseinrichtungen. Alleine im November 2024
wurden hier bei insgesamt sechs Vorfallen in Nordwest 14 Personen entfihrt und eine ermordet (UNOCHA 8.1.2025).
Im Oktober 2024 gab es zehn Vorfalle, davon neun in Nordwest und einer in Sidwest (UNOCHA 20.12.2024a). Im Mai
2024 kam es zu zehn Angriffen, darunter eine Tétung und mehrere Entfihrungen von Lehrern (SFH 18.12.2024).
Neben dem Bildungssektor ist auch der Gesundheitssektor betroffen. Im Jahr 2023 gab es diesbezlglich 24
Gewalttaten, dabei wurden u.a. sechs im Gesundheitswesen Tatige entflhrt, sechs weitere wurden verhaftet (Il
5.9.2024). Viele Schulen, Universitdten und Gesundheitseinrichtungen mussten schlieRBen (SFH 18.12.2024).Es kommt
weiterhin zu Angriffen auf Personal und Schiler von Bildungseinrichtungen. Alleine im November 2024 wurden hier
bei insgesamt sechs Vorfallen in Nordwest 14 Personen entflhrt und eine ermordet (UNOCHA 8.1.2025). Im Oktober
2024 gab es zehn Vorfalle, davon neun in Nordwest und einer in Stidwest (UNOCHA 20.12.2024a). Im Mai 2024 kam es
zu zehn Angriffen, darunter eine Tétung und mehrere EntfUhrungen von Lehrern (SFH 18.12.2024). Neben dem
Bildungssektor ist auch der Gesundheitssektor betroffen. Im Jahr 2023 gab es diesbezlglich 24 Gewalttaten, dabei
wurden u.a. sechs im Gesundheitswesen Tatige entflhrt, sechs weitere wurden verhaftet (rémisch zwei 5.9.2024). Viele
Schulen, Universitaten und Gesundheitseinrichtungen mussten schliefen (SFH 18.12.2024).

Zusatzlich nutzen Separatistengruppen das allgemeine Klima der Unsicherheit aus, um Einkommen zu generieren,
indem sie Menschen entfilhren und Ldse- (SFH 18.12.2024; vgl. AA 22.2.2024) und/oder Schutzgeld erpressen (AA
22.2.2024). Gleichzeitig stellen willkurliche Verhaftungen die haufigste Form von Menschenrechtsverletzungen dar. Im
Rahmen von Razzien, Durchsuchungen und Absperrungen durch staatliche Sicherheitskréfte werden Zivilisten
willkiirlich festgenommen und inhaftiert. Einige von ihnen sind wahrend der Haft Folter und anderen korperlichen und
psychischen Misshandlungen ausgesetzt (GPC 13.12.2024).Zusatzlich nutzen Separatistengruppen das allgemeine
Klima der Unsicherheit aus, um Einkommen zu generieren, indem sie Menschen entfihren und Ldse- (SFH 18.12.2024;
vergleiche AA 22.2.2024) und/oder Schutzgeld erpressen (AA 22.2.2024). Gleichzeitig stellen willkirliche Verhaftungen
die hdaufigste Form von Menschenrechtsverletzungen dar. Im Rahmen von Razzien, Durchsuchungen und
Absperrungen durch staatliche Sicherheitskrafte werden Zivilisten willkirlich festgenommen und inhaftiert. Einige von
ihnen sind wahrend der Haft Folter und anderen kérperlichen und psychischen Misshandlungen ausgesetzt (GPC
13.12.2024).

Zudem kommt es in der Region Nordwest sporadisch zu Auseinandersetzungen zwischen Christen und Muslimen, teils
unter dem Aspekt von Nomadentum (Muslime) und Sesshaftigkeit (Christen). Mehrere christliche Amts- und
Wirdentrager sowie Kirchganger wurden von nicht identifizierten Bewaffneten bzw. vermutlich von Separatisten
geschlagen, verstimmelt, entfihrt oder getétet. Nicht immer ist klar, ob ein Vorfall rein religids motiviert ist (USDOS
26.6.2024). In manchen Bezirken kommt es auch zu Spannungen und Auseinandersetzungen zwischen
unterschiedlichen Bevdlkerungsgruppen, so etwa in Bui, Donga-Mantung und Mezam, wo im Oktober 2024
mindestens vier Menschen getdtet oder verletzt worden sind (UNOCHA 20.12.2024a).

Eine Quelle, an der auch die Vereinten Nationen beteiligt sind, beziffert Menschenrechtsvergehen fiur die Jahre 2022-
2024:

(GPC 20.1.2025)

Diesen Zahlen zufolge gab es im Jahr 2022 monatlich durchschnittlich 383 Vergehen, 2023 stieg die Zahl drastisch auf
834, im Jahr 2024 fiel sie wieder auf 361 (GPC 20.1.2025). Die meisten Opfer gab es in den Monaten Oktober-Dezember
2024 in folgende Kategorien: Willkirliche Verhaftung (451); Verschwindenlassen und Entfuhrung (230); Vernichtung
oder Diebstahl von privatem oder Offentlichem Eigentum (132); Schutzgelderpressung (87); Verletzung und
Verstiimmelung (75); Tétung (60); Folter und inhumane Behandlung (39); physischer Ubergriff oder Misshandlung (24)



(GPC 20.1.2025; vgl. GPC 13.12.2024). Im Dezember 2024 besonders betroffen waren die Bezirke Meme in Stidwest (60)
sowie Menchum (38) und Mezam (32) in Nordwest. In diesem Monat gab es zahlreiche willkirliche Festnahmen (109)
und EntfUhrungen zur Erpressung von Lésegeld (61) (GPC 20.1.2025). Von Entfuhrungen betroffen waren gegen Ende
2024 insbesondere die Bezirke Menchum und Manyu. Uberproportional von Menschenrechtsverletzungen betroffen
sind Manner und Buben (GPC 13.12.2024). Im dritten Quartal 2024 stellten sie 73% der Opfer. Die Haupttater waren im
dritten Quartal 2024 staatliche Sicherheitskrafte (41%), bewaffnete Gruppen (39%) (GPC 30.10.2024).Diesen Zahlen
zufolge gab es im Jahr 2022 monatlich durchschnittlich 383 Vergehen, 2023 stieg die Zahl drastisch auf 834, im Jahr
2024 fiel sie wieder auf 361 (GPC 20.1.2025). Die meisten Opfer gab es in den Monaten Oktober-Dezember 2024 in
folgende Kategorien: Willklrliche Verhaftung (451); Verschwindenlassen und Entfihrung (230); Vernichtung oder
Diebstahl von privatem oder 6ffentlichem Eigentum (132); Schutzgelderpressung (87); Verletzung und Verstimmelung
(75); Tétung (60); Folter und inhumane Behandlung (39); physischer Ubergriff oder Misshandlung (24) (GPC 20.1.2025;
vergleiche GPC 13.12.2024). Im Dezember 2024 besonders betroffen waren die Bezirke Meme in Siidwest (60) sowie
Menchum (38) und Mezam (32) in Nordwest. In diesem Monat gab es zahlreiche willkurliche Festnahmen (109) und
Entfihrungen zur Erpressung von Lésegeld (61) (GPC 20.1.2025). Von Entfihrungen betroffen waren gegen Ende 2024
insbesondere die Bezirke Menchum und Manyu. Uberproportional von Menschenrechtsverletzungen betroffen sind
Manner und Buben (GPC 13.12.2024). Im dritten Quartal 2024 stellten sie 73% der Opfer. Die Haupttater waren im
dritten Quartal 2024 staatliche Sicherheitskrafte (41%), bewaffnete Gruppen (39%) (GPC 30.10.2024).

Die interne Struktur bewaffneter Gruppen variiert von hierarchischen Kommandos unter breiter aufgestellten
anglophonen ,Regierungen” bis hin zu unabhangigeren, kleineren Gruppen mit Ambitionen im naheren Umkreis.
Manche Gruppen streben mehr politische Autonomie sowie bessere wirtschaftliche Moglichkeiten, rechtliche
Bestimmungen und kulturelle Akzeptanz an, andere sind separatistisch gepragt. In den Jahren 2020 und 2021 wurden
Dutzende separatistischer Kommandeure getdtet, verhaftet oder legten ihre Waffen nieder - was oft zu
FUhrungskampfen um die Nachfolge gefUhrt hat. 2023 waren bereits 50 verschiedene bewaffnete Gruppen aktiv.
Durch die Zersplitterung ist die Zahl an Machtkdmpfen zwischen einzelnen Fraktionen drastisch gestiegen. Insgesamt
haben die grofRen politischen Gruppen im Verlauf des Konflikts weitgehend die Kontrolle Gber bewaffnete Gruppen
verloren. Viele bewaffnete Gruppen konzentrierten sich auf lokale Macht und Ressourcen (ACLED 9.2024). An Gruppen
bekannt sind:

a)  Ambazonia Governing Council unter Ayaba Cho Lucas; mit:

i Ambazonia Defence Forces (ADF): Sind Uberall in Nordwest und Stdwest und am starksten in den Bezirken
Momo, Mezam und Meme aktiv und fur viele Entfihrungen verantwortlich.

ii.  Bui Unity Warriors: Sind v.a. im Nordwesten in und um den Bezirk Bui aktiv.

b) African People’s Liberation Movement (APLM) unter Ebenezer Derek Mbongo Akwanga; den militérischen Fllgel
stellen die Southern Cameroons Defence Forces. Die Gruppe ist Teil des Southern Cameroons Liberation Council und
v.a. in Stdwest, sowie im Bezirk Meme aktiv.

) die sogenannten Interim Governments, unter vier verschiedenen Fuhrern:

i Interim Government (Sako) unter Samuel Ikome Sako mit den Bui Warriors als militarischem Arm. Letztere
kampfen nach einer Spaltung in zwei Fraktionen um die Kontrolle Gber den Bezirk Bui.

ii. Interim Government (Anu) unter Chris Anu;
iii. Interim Government (Njomia) unter Marianta Njomia
iv.  Interim Government (Tabe) unter Sisiku Julius und Ayuk Tabe

Den groRten militdrischen Arm der Interim Governments stellen die Restoration Forces (auch bekannt als: Ambazonia
Self-Defence Council, Ambazonia Military Council und Ambazonia Military Forces). Dabei handelt es sich um die
gewalttatigste Separatistenfraktion. Sie ist in der Region Sidwest am aktivsten, in den Bezirken Manyu und Meme.
Oftmals kann nicht unterschieden werden, welche Fraktion - Sako, Anu, Njomia, Tabe - an einem Vorfall beteiligt war
(ACLED 9.2024).

Abgesehen von der Zersplitterung innerhalb der separatistischen Reihen stellt die steigende Zahl bewaffneter Akteure
eine zunehmende Herausforderung fur die Loésung des Konflikts dar und ist eine zunehmende Bedrohung fir die



Zivilbevolkerung. Gleichzeitig unterstutzt das Militéar zunehmend pro-Regierungsmilizen - sowohl wirtschaftlich als
auch materiell. Diese lokalen Milizen bestehen oft aus ethnischen Mbororo, Viehzlichtern aus der breiteren ethnischen
Gruppe der Fulani, die haufig Opfer gezielter Gewalt durch anglophone Kdmpfer werden (ACLED 9.2024).

1.3.3. Rechtsschutz / Justizwesen:

Das Justizsystem ist eine Mischung aus englischem common law, franzésischem Zivilrecht und traditionellem Recht. Es
gibt Bezirksgerichte, Gerichte erster Instanz und Berufungsgerichte, an Hochstgerichten den Obersten Gerichtshof
und den Verfassungsrat (CIA 16.1.2025). Bei bestimmten Vergehen, wie Menschenrechtsverbrechen und
Staatssicherheit, sind obligatorisch verschiedene Militargerichte zustandig - auch bei Verfahren gegen Zivilisten (AA
22.2.2024). Militartribunale werden manchmal gegen Zivilisten und politische Gegner eingesetzt, wobei die
Verfahrensrechte der Angeklagten in Bezug auf ihre Inhaftierung, Strafverfolgung und Berufung umgangen werden
(USDOS 23.4.2024).

Unabhangigkeit und Willkir: Verfassung und Gesetze sehen eine unabhdngige Justiz vor, doch die Regierung
respektiert dies nicht immer (USDOS 23.4.2024; vgl. BS 19.3.2024). Im Prinzip ernennt der Prasident die gesamte Justiz,
da er dem Hohen Justizrat vorsitzt. Er ist fir Ernennungen, Beférderungen und Disziplinarstrafen verantwortlich (BS
19.3.2024). Auch die Richter der Hochstgerichte werden vom Prasidenten ernannt (CIA 16.1.2025). In einigen Fallen
scheinen die Ergebnisse von Gerichtsverfahren von der Regierung beeinflusst worden zu sein - insbesondere in
politisch sensiblen Fallen (USDOS 23.4.2024). Im Allgemeinen ordnet sich die Justiz der Exekutive unter (Nkafu
8.11.2022) bzw. ist sie dieser untergeordnet (BS 19.3.2024).Unabhangigkeit und Willkar: Verfassung und Gesetze sehen
eine unabhangige Justiz vor, doch die Regierung respektiert dies nicht immer (USDOS 23.4.2024; vergleiche BS
19.3.2024). Im Prinzip ernennt der Prasident die gesamte Justiz, da er dem Hohen Justizrat vorsitzt. Er ist fur
Ernennungen, Beforderungen und Disziplinarstrafen verantwortlich (BS 19.3.2024). Auch die Richter der
Hochstgerichte werden vom Prasidenten ernannt (CIA 16.1.2025). In einigen Fallen scheinen die Ergebnisse von
Gerichtsverfahren von der Regierung beeinflusst worden zu sein - insbesondere in politisch sensiblen Fallen (USDOS
23.4.2024). Im Allgemeinen ordnet sich die Justiz der Exekutive unter (Nkafu 8.11.2022) bzw. ist sie dieser
untergeordnet (BS 19.3.2024).

Es kommt zu willkUrlichen Verhaftungen (BS 19.3.2024; vgl. USDOS 23.4.2024). So verhafteten Sicherheitskrafte und
Armee z.B. am 2.3.2023 in funf Dorfern in der Region Stiidwest 160 Menschen. Ein Militarrichter hat daraufhin 14 dieser
Personen wegen Terrorismus’, der Herstellung von Waffen und der Gefdhrdung der Staatssicherheit angeklagt. Die
anderen 146 Haftlinge wurden im Zeitraum von einer Woche bis hin zu einem Monat ohne Anklage freigelassen. Bei
politischen Gefangenen bzw. Regierungskritikern beziehen sich die Anklagen i.d.R. auf Delikte der Staatssicherheit. In
vielen dieser Falle gehen die verhdngten Gefangnisstrafen Uber das gesetzlich vorgesehene Strafmafd hinaus (USDOS
23.4.2024).Es kommt zu willkUrlichen Verhaftungen (BS 19.3.2024; vergleiche USDOS 23.4.2024). So verhafteten
Sicherheitskrafte und Armee z.B. am 2.3.2023 in funf Dorfern in der Region Stidwest 160 Menschen. Ein Militarrichter
hat daraufhin 14 dieser Personen wegen Terrorismus’, der Herstellung von Waffen und der Gefahrdung der
Staatssicherheit angeklagt. Die anderen 146 Haftlinge wurden im Zeitraum von einer Woche bis hin zu einem Monat
ohne Anklage freigelassen. Bei politischen Gefangenen bzw. Regierungskritikern beziehen sich die Anklagen i.d.R. auf
Delikte der Staatssicherheit. In vielen dieser Falle gehen die verhangten Gefangnisstrafen Uber das gesetzlich
vorgesehene StrafmaR hinaus (USDOS 23.4.2024).

Prozessrechte: Rechtsstaatliche Verfahren sind nicht durchgangig gewahrleistet (AA 22.2.2024). Verfassung und
Gesetze sehen das Recht auf ein faires und offentliches Verfahren ohne unangemessene Verzogerung vor, Angeklagte
gelten als unschuldig. Die Behdrden respektieren diese Bestimmungen nicht immer und wenden die
Unschuldsvermutung selektiv an. Angeklagte haben auch das Recht, einen Anwalt ihrer Wahl zu konsultieren, doch in
vielen Fallen respektiert die Regierung dieses Recht nicht und beschrankt den Zugang zu Anwadlten. Dies gilt
insbesondere flr Personen, die der Komplizenschaft mit Separatisten oder politischen Gegnern verdachtigt werden.
Wenn Angeklagte ihre Verteidigung nicht selbst bezahlen kénnen, kann das Gericht auf Staatskosten einen Anwalt
bestellen, doch eine derartige Bestellung verlauft oft mihsam und langwierig, und die Qualitat der Rechtshilfe ist
mangelhaft (USDOS 23.4.2024). In Gerichtsverfahren werden rechtsstaatliche Grundsatze nicht immer eingehalten und
habeas-corpus-Rechte verletzt. Verhandlungen in Abwesenheit kommen gerade in Strafprozessen mit politischem
Hintergrund regelmaliig vor. Anhérungen von Betroffenen unterbleiben. Oftmals wird lediglich die erste Aussage bei
einer Polizeistation/Gendarmerie als mundliche Aussage in das Verhandlungsprotokoll aufgenommen,



Entlastungszeugen werden haufig nicht vorgeladen (AA 22.2.2024). Da das Justizsystem von grassierender Korruption
geplagt wird, ist jede Leistung der Justiz mit der Zahlung von Bestechungsgeldern verbunden. Die Korruption beraubt
Opfer und/oder Angeklagte des Grundrechts auf ein faires Verfahren (Nkafu 8.11.2022).

Angeklagte kénnen gegen Urteile beim Obersten Gerichtshof Berufung einlegen, hier kommt es mitunter aber zu
erheblichen Verzégerungen. Auch Zivilgerichte schrénken in politisch sensiblen Fallen haufig die Rechte der
Angeklagten ein (USDOS 23.4.2024).

Gesetzlich ist fur die Untersuchungshaft eine maximale Dauer von 18 Monaten vor der Verhandlung vorgesehen. Viele
Haftlinge warten jedoch jahrelang, bis sie vor Gericht erscheinen kénnen. Grinde daflr sind eine zu geringe Zahl an
Gerichtspersonal, Misswirtschaft bei den Fallakten, Zahlungsunfdhigkeit bei den Gerichtsgebihren und die
Politisierung mancher Gerichtsverfahren, bei denen es zu einer Lenkung durch die Regierung kommt (USDOS
23.4.2024; vgl. AA 22.2.2024). Zwar wurde 2007 ein Recht auf Entschadigung im Fall unangemessen langer
Untersuchungshaft eingefiihrt, dieses hat bisher jedoch keine Anwendung gefunden (AA 22.2.2024).Gesetzlich ist fur
die Untersuchungshaft eine maximale Dauer von 18 Monaten vor der Verhandlung vorgesehen. Viele Haftlinge warten
jedoch jahrelang, bis sie vor Gericht erscheinen kénnen. Grinde daflir sind eine zu geringe Zahl an Gerichtspersonal,
Misswirtschaft bei den Fallakten, Zahlungsunfahigkeit bei den Gerichtsgebihren und die Politisierung mancher
Gerichtsverfahren, bei denen es zu einer Lenkung durch die Regierung kommt (USDOS 23.4.2024; vergleiche AA
22.2.2024). Zwar wurde 2007 ein Recht auf Entschadigung im Fall unangemessen langer Untersuchungshaft eingefuhrt,
dieses hat bisher jedoch keine Anwendung gefunden (AA 22.2.2024).

Effizienz: Das korrupte, unterfinanzierte und ineffiziente Justizsystem ist eines der Hauptprobleme des Landes. Die
gravierenden Schwachen des Rechtssystems betreffen alle Burger gleichermalRen. Neben Korruption leidet die Justiz
unter mangelhafter Aus- und Fortbildung sowie der Uberlastung der Richterschaft und der Rechtsanwalte. Der
Justizapparat ist schwerfallig, unterbesetzt und zeigt wenig Einsatzbereitschaft. Dies gilt auch bei Ermittlungen zu
Menschenrechtsverletzungen. Wenn etwa Angehorige der Sicherheitskrafte ihre Machtposition zum eigenen Vorteil
missbrauchen - z.B. bei StraBenkontrollen, dann beschreiten Birger kaum jemals den Rechtsweg, weil sie in das
Gerichtswesen zu wenig Vertrauen haben (AA 22.2.2024).

Traditionelles Recht: Die v.a. in landlichen Gegenden praktizierte Justiz traditioneller Autoritaten ist weder
verfassungsrechtlich legitimiert, noch unterliegen die daraus folgenden Entscheidungen und Handlungen einer
staatlichen Kontrolle. Dieses traditionelle Rechtssystem benachteiligt v.a. Frauen und Kinder. Kénige (Lamido) sind
zudem traditionelle Gerichtsherren, die auch eine kérperliche Bestrafung anordnen kdnnen (AA 22.2.2024).

1.3.4. Sicherheitsbehorden:

Neben der Polizei ist auch die den Streitkraften zugeordnete Gendarmerie fir die innere Sicherheit zustandig (AA
22.2.2024; vgl. CIA 16.1.2025). Die Gendarmerie umfasst schatzungsweise 10.000 Mann. Auch die Armee, die 40.000-
45.000 Mann umfasst (CIA 16.1.2025), wird bei sozialen und politischen Unruhen im Inneren eingesetzt. Dies gilt
insbesondere fur die Eliteeinheit BIR (Brigade d'Intervention Rapide) (AA 22.2.2024) mit ihren 10.000-12.000 Mann. Sie
unterhdlt ihre eigene Befehls- und Kontrollstruktur und untersteht direkt dem Generalstabschef und dem
Prasidentenamt. Die Armee wird im Inneren v.a. gegen Boko Haram und ISWAP in der Region Extréme-Nord aber auch
gegen anglophone Separatisten in den Regionen Nordwest und Sudwest eingesetzt (CIA 16.1.2025).Neben der Polizei
ist auch die den Streitkraften zugeordnete Gendarmerie fiir die innere Sicherheit zustandig (AA 22.2.2024; vergleiche
CIA 16.1.2025). Die Gendarmerie umfasst schatzungsweise 10.000 Mann. Auch die Armee, die 40.000-45.000 Mann
umfasst (CIA 16.1.2025), wird bei sozialen und politischen Unruhen im Inneren eingesetzt. Dies gilt insbesondere fur
die Eliteeinheit BIR (Brigade d'Intervention Rapide) (AA 22.2.2024) mit ihren 10.000-12.000 Mann. Sie unterhalt ihre
eigene Befehls- und Kontrollstruktur und untersteht direkt dem Generalstabschef und dem Prasidentenamt. Die
Armee wird im Inneren v.a. gegen Boko Haram und ISWAP in der Region Extréme-Nord aber auch gegen anglophone
Separatisten in den Regionen Nordwest und Stidwest eingesetzt (CIA 16.1.2025).

Verhaftungen werden von der Gendarmerie und den verschiedenen Untergliederungen der Polizei ausgeflhrt:
Allgemeine Polizei (Sécurité publique), Inlandsnachrichtendienste (Renseignements Généraux, Surveillance du
Territoire), Kriminalpolizei (Police Judiciaire), Grenzpolizei (Police des Frontieres) sowie die Spezialeinheit GSO
(Groupement Spécial d'Opérations). AuRBerdem ist die Militarpolizei hierzu berechtigt, wenn sie im Rahmen von



Unruhen eingesetzt wird. Der Auslandsnachrichtendienst DGRE, der auch im Inland eingesetzt wird, nimmt in
Einzelfallen ebenfalls Verhaftungen vor. Insgesamt sind die Sicherheitskrafte zu groBen Teilen schlecht ausgebildet,
bezahlt und ausgerustet (AA 22.2.2024).

Das Dorfwachtersystem (Burgerwehren, groupe de vigilantes) verbreitet sich in den Konfliktregionen als Mittel der
Terrorabwehr z.B. gegenlber Boko Haram in der Region Extréme-Nord. BUrgerwehren, die keiner staatlichen Kontrolle
unterliegen, gibt es seit wenigen Jahren auch in den Regionen Nordwest und Sltdwest. Sie gehéren meist einer
einheitlichen Ethnie an und kénnen Ursache ethnischer Konflikte werden (AA 22.2.2024).

1.3.5. Korruption:

Kamerun findet sich am Index von Transparency International 2023 auf Rang 140 von 180 untersuchten Landern (Tl
30.1.2024). Es gibt zahlreiche Berichte tber Korruption in der Regierung (USDOS 23.4.2024). Korruption ist systemisch,
Bestechungsgelder sind in allen Lebensbereichen an der Tagesordnung (SFH 18.12.2024). Kein Sektor bleibt verschont:
die Armee, der Zoll, die Polizei, die Justiz, das staatliche Bildungswesen, das Gesundheitswesen, der &ffentliche
Verkehr, die offentlichen Markte, die Medien, Wahlen, der 6ffentliche Dienst und der Privatsektor. Kurz gesagt alle
offentlichen und halbstaatlichen Aktivitaten (Nkafu 8.11.2022).

Das Gesetz sieht fur Korruption durch Beamte strafrechtliche Sanktionen vor, die Regierung setzt dieses Gesetz jedoch
nicht wirksam um, auch wenn es zu Verurteilungen wegen Korruption kommt (USDOS 23.4.2024; vgl. BS 19.3.2024).
Die Nationale Antikorruptionsbehérde (CONAC), die Nationale Finanzermittlungsbehérde, das fir die Oberste
Staatsprifung zustandige Ministerium und der Rechnungshof des Obersten Gerichtshofs sind an der
Korruptionsbekampfung beteiligt. CONAC wird durch das Fehlen eines Mandats in ihren Aktivitaten eingeschrankt
(USDOS 23.4.2024). 2011 wurde ein Sonderstrafgericht eingerichtet, das sich mit Fallen staatlicher Finanzveruntreuung
befasst. Viele sehen dieses Gericht jedoch als Méglichkeit fir das herrschende Regime, politische Kritiker und Gegner
zu bestrafen. Die Strafverfolgung erfolgt dementsprechend selektiv und ist i.d.R. politisch motiviert (BS 19.3.2024).Das
Gesetz sieht fur Korruption durch Beamte strafrechtliche Sanktionen vor, die Regierung setzt dieses Gesetz jedoch
nicht wirksam um, auch wenn es zu Verurteilungen wegen Korruption kommt (USDOS 23.4.2024; vergleiche BS
19.3.2024). Die Nationale Antikorruptionsbehdrde (CONAC), die Nationale Finanzermittlungsbehorde, das fur die
Oberste Staatsprufung zustandige Ministerium und der Rechnungshof des Obersten Gerichtshofs sind an der
Korruptionsbekampfung beteiligt. CONAC wird durch das Fehlen eines Mandats in ihren Aktivitdten eingeschrankt
(USDOS 23.4.2024). 2011 wurde ein Sonderstrafgericht eingerichtet, das sich mit Fallen staatlicher Finanzveruntreuung
befasst. Viele sehen dieses Gericht jedoch als Méglichkeit fir das herrschende Regime, politische Kritiker und Gegner
zu bestrafen. Die Strafverfolgung erfolgt dementsprechend selektiv und ist i.d.R. politisch motiviert (BS 19.3.2024).

1.3.6. NGOs und Menschenrechtsaktivisten:

Wahrend die Zivilgesellschaft beim Ubergang zum Mehrparteiensystem zu Beginn der 1990er Jahre eine wichtige Rolle
gespielt hat, hat sie seither einen Prozess der Fragmentierung und politischen Demobilisierung durchlaufen (BS
19.3.2024). Es existiert eine Vielzahl von Menschenrechtsorganisationen, die oftmals finanziell von internationalen
Gebern unterstutzt werden. Viele Einzelpersonen und Organisationen, die sich die Verteidigung der Menschenrechte
zum Ziel gesetzt haben, vertreten allerdings Eigen- und Partikularinteressen (AA 22.2.2024). Viele der in jungster Zeit
entstandenen zivilgesellschaftlichen Gruppen sind explizit ethnischer Natur oder werden als Vehikel zur Sicherung
staatlicher Unterstitzung eingesetzt (BS 19.3.2024). Trotzdem Uberwachen und untersuchen nationale und
internationale Menschenrechtsgruppen Menschenrechtsbedingungen und -falle und veroffentlichen Ergebnisse.
Regierungsvertreter sind diesbezlglich allerdings nur selten kooperativ oder reagieren Uberhaupt auf derartige
Informationen (USDOS 23.4.2024).

Das aus dem Jahr 2014 stammende Antiterrorismusgesetz wird gegen Kritiker und Organisationen der Zivilgesellschaft
eingesetzt. Mehrere NGOs sind verboten worden (SFH 18.12.2024). Andere treffen auf Schwierigkeiten, wenn sie ihre
Zulassungen erneuern (USDOS 23.4.2024) oder Uberhaupt zugelassen werden wollen. Internationale
Menschenrechtsbeobachter, z.B. das IKRK und Amnesty, konnten zwar in der Vergangenheit weitgehend unabhangig
agieren und ermitteln, stehen jedoch seit dem Beginn des Konflikts in den Regionen Nordwest und Sudwest
zunehmend unter Beobachtung. lhre Arbeit wird durch eine restriktive Erteilung von Visa sowie durch administrative
Hirden erschwert (AA 22.2.2024).

Menschenrechtsaktivisten tragen ein besonderes Risiko, sie werden bedroht, es kommt aber mitunter auch zu Gewalt



und Angriffen (SFH 18.12.2024; vgl. AA 22.2.2024). Mitunter werden lokale Menschenrechts-NGOs behindert, ihre
Mitglieder schikaniert. Die Behérden unternehmen keine Schritte, um solche Vorféalle zu untersuchen oder zu
verhindern (USDOS 23.4.2024).Menschenrechtsaktivisten tragen ein besonderes Risiko, sie werden bedroht, es kommt
aber mitunter auch zu Gewalt und Angriffen (SFH 18.12.2024; vergleiche AA 22.2.2024). Mitunter werden lokale
Menschenrechts-NGOs behindert, ihre Mitglieder schikaniert. Die Behérden unternehmen keine Schritte, um solche
Vorfalle zu untersuchen oder zu verhindern (USDQOS 23.4.2024).

1.3.7. Allgemeine Menschenrechtslage:

Staatliche Repressionen aufgrund von Nationalitat, Religion oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
oder Ethnie sind nicht bekannt. Diskriminierung aufgrund von Rasse, Sprache, Geschlecht oder sozialem Status ist
durch die Verfassung verboten. Die freie sexuelle Orientierung ist allerdings nicht in der Verfassung verankert (AA
22.2.2024).

Obwohl Verfassung und Gesetz derartige Handlungen untersagen, gibt es Berichte, wonach Polizisten, Gendarmen
und Soldaten Burger schikanieren, Durchsuchungen ohne Haftbefehl durchfihren und Regierungskritiker willktrlich
festnehmen und Uber ldngere Zeitraume inhaftieren - ohne Anklage oder Gerichtsverfahren (USDOS 23.4.2024). Laut
einer Quelle sind das willkirliche Verhaften und Festhalten Uber einen ldngeren Zeitraum generell Ublich (BS
19.3.2024).

Seitens der Sicherheitskrafte kommt es u.a. aufgrund von schlechter Ausbildung, Bezahlung und Ausristung zu
willkdrlicher und unverhaltnismaliger Gewaltanwendung. Eine systematische Gewaltanwendung gegen bestimmte
gesellschaftliche Gruppen ist nicht feststellbar (AA 22.2.2024). Hinsichtlich Verhafteten, die beschuldigt werden,
Separatisten aus den Regionen Sudwest und Nordwest zu sein oder diese zu unterstlitzen, kommt es mitunter zu
incommunicado-Haft (USDOS 23.4.2024).

Im Gegensatz zum Jahr 2022 gab es 2023 keine Berichte, dass die Behdrden Familienmitglieder fur Straftaten bestraft
haben, die angeblich von ihren Verwandten begangen worden sind (USDOS 23.4.2024).

Ubergriffe der Sicherheitskréfte werden i.d.R. nicht angemessen verfolgt. In den letzten Jahren werden jedoch
zumindest Untersuchungen durch die Regierung durchgefihrt und niedrigrangige Beteiligte vor Gericht gestellt (AA
22.2.2024).

Das mangelnde Vertrauen der Bevolkerung in das Justizwesen fuhrt zu einer Ausbreitung von Selbst- und Lynchjustiz.
Dies reicht von koérperlicher Zichtigung von angeblich als Dieben ertappten Personen durch umstehende Passanten
bis zu Tétungen (AA 22.2.2024).

Konfliktgebiete: Bewaffnete Separatisten, Boko Haram, der sog. IS, kriminelle Banden und andere Tater begehen
erhebliche Menschenrechtsverletzungen. Zu den Vorfallen in Extréme-Nord, Sidwest und Nordwest zdhlen
Hinterhalte, willkirliche Totungen, gezielte Morde, Enthauptungen, Entfihrungen, Brandstiftung, Uberfalle und
Plinderungen (USDOS 12.12.2024; vgl. Al 24.4.2024). Aber auch die Armee ist - manchmal in Kollaboration mit lokalen
Milizen - fUr extra-legale Tétungen und Morde verantwortlich. Zudem werden politische Gegner und Anglophone in
Nordwest und Stdwest mitunter willkirlich verhaftet (Al 24.4.2024). In beiden Regionen tragen manche Zivilisten ein
Risiko, von Rebellen als Kollaborateure wahrgenommen zu werden. Dies kann Lehrer, Studenten, Fihrungskrafte aus
Politik und Kirchen, aber auch Gesundheits- und humanitdres Personal betreffen (SFH 18.12.2024).Konfliktgebiete:
Bewaffnete Separatisten, Boko Haram, der sog. IS, kriminelle Banden und andere Tater begehen erhebliche
Menschenrechtsverletzungen. Zu den Vorfdllen in Extréme-Nord, Sudwest und Nordwest zdhlen Hinterhalte,
willkiirliche Tétungen, gezielte Morde, Enthauptungen, Entfilhrungen, Brandstiftung, Uberfalle und Pliinderungen
(USDOS 12.12.2024; vergleiche Al 24.4.2024). Aber auch die Armee ist - manchmal in Kollaboration mit lokalen Milizen
- fur extra-legale Tétungen und Morde verantwortlich. Zudem werden politische Gegner und Anglophone in Nordwest
und Sudwest mitunter willktrlich verhaftet (Al 24.4.2024). In beiden Regionen tragen manche Zivilisten ein Risiko, von
Rebellen als Kollaborateure wahrgenommen zu werden. Dies kann Lehrer, Studenten, Fihrungskrafte aus Politik und
Kirchen, aber auch Gesundheits- und humanitares Personal betreffen (SFH 18.12.2024).

Sowohl Boko Haram als auch Burgerwehren und Separatisten rekrutieren Kinder und setzen diese u.a. in Kampfrollen
oder zur Informationsbeschaffung ein (USDOS 23.4.2024).

Ombudsmann: Die staatliche Cameroon Human Rights Commission (CHRC) wurde 2019 gegrundet, um die



Menschenrechte zu férdern und zu schitzen und Folter in Haftanstalten zu verhindern. Diese Kommission ist nominell
unabhangig, wird aber von der Regierung finanziert. Die CHRC koordiniert ihre Aktivitdten mit NGOs und bietet
Behorden Schulungen zum Thema Menschenrechte an. Zudem betreibt sie eine Hotline, Uber die anonyme Berichte
Uber Menschenrechtsverletzungen, darunter auch Falle von Folter, eingereicht werden kdénnen. Allerdings hat die
CHRC keine Befugnis, Gerichtsverfahren einzuleiten oder Tater bei Menschenrechtsvergehen auf andere Weise zur
Rechenschaft zu ziehen (USDQOS 23.4.2024).

1.3.8. Haftbedingungen:

Die Haftbedingungen sind aufgrund von Nahrungsmittelknappheit, starker Uberbelegung, unzureichenden sanitdren
Bedingungen, fehlender medizinischer Versorgung und Gewalt unter Gefangenen hart und lebensbedrohlich (SFH
18.12.2024; vgl. USDOS 23.4.2024, AA 22.2.2024). Die Gefangnisse sind chronisch Gberbelegt (164% Belegung im April
2024) (SFH 18.12.2024; vgl. AA 22.2.2024). Insassen leiden an Untererndhrung und sind zahlreichen ansteckenden
Krankheiten ausgesetzt (USDOS 23.4.2024). Der Zugang zu Trinkwasser ist unzureichend, flr die Versorgung der
Gefangenen mit Nahrungsmitteln sind die Familienangehdrigen verantwortlich. In kleineren Geféangnissen werden
Frauen und Jugendliche oftmals nicht von den Ubrigen Gefangenen getrennt untergebracht; dies kann auch in grolRen
Geféngnissen vorkommen. Rund 60% der Insassen sind Untersuchungshaftlinge (AA 22.2.2024).Die Haftbedingungen
sind aufgrund von Nahrungsmittelknappheit, starker Uberbelegung, unzureichenden sanitdren Bedingungen,
fehlender medizinischer Versorgung und Gewalt unter Gefangenen hart und lebensbedrohlich (SFH 18.12.2024;
vergleiche USDOS 23.4.2024, AA 22.2.2024). Die Geféngnisse sind chronisch Gberbelegt (164% Belegung im April 2024)
(SFH 18.12.2024; vergleiche AA 22.2.2024). Insassen leiden an Unterernahrung und sind zahlreichen ansteckenden
Krankheiten ausgesetzt (USDOS 23.4.2024). Der Zugang zu Trinkwasser ist unzureichend, fir die Versorgung der
Gefangenen mit Nahrungsmitteln sind die Familienangehdrigen verantwortlich. In kleineren Geféangnissen werden
Frauen und Jugendliche oftmals nicht von den Ubrigen Gefangenen getrennt untergebracht; dies kann auch in grofRen
Geféngnissen vorkommen. Rund 60% der Insassen sind Untersuchungshaftlinge (AA 22.2.2024).

Misshandlungen und Vergewaltigungen - in der Mehrzahl der Félle durch Mithaftlinge, jedoch auch durch das
Geféngnispersonal - kommen vor (AA 22.2.2024). Justizwachepersonal setzt in groflem Umfang das Fesseln als
DisziplinarmaRBnahme ein. Auf glaubhafte Vorwirfe von Misshandlungen wird seitens der Behdrden nicht eingegangen
(USDOS 23.4.2024).

Die Regierung gestattet es unabhadngigen Menschenrechtsgruppen nicht ohne weiteres, die Bedingungen in
Geféngnissen zu Uberprifen. Organisationen, die von der Regierung genehmigte Projekte in Gefangnissen umsetzen,
erhalten hingegen leichter Zugang (USDOS 23.4.2024).

Im Norden des Landes unterhalten einige Kdnige (Lamido) Privatgefangnisse, in denen mutmaRliche Kriminelle bis zum
Abtransport in staatliche Gefangnisse in Haft genommen und dabei mitunter misshandelt werden (AA 22.2.2024).

1.3.9. Bewegungsfreiheit:

Obwohl Verfassung und Gesetze die Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, die Freiheit von Auslandsreisen,
Auswanderung und Ruckkehr vorsehen, schranken Regierung und nichtstaatliche bewaffnete Gruppen diese Freiheiten
zeitweise ein. Die Polizei halt Reisende haufig an, um Dokumente zu Uberprifen. Unter dem Vorwand kleinerer
VerstoRe erpressen Polizisten, Gendarmen und Zollbeamte Bestechungsgelder und schikanieren Reisende an
StraBensperren und bei Kontrollen in Stadten und auf StraBen. Gewaltverbrechen, darunter EntfUhrungen durch
Terroristen, EntfUhrungen zum Erpressen von Loésegeld, bewaffneter Raububerfall, Korperverletzung und
Autodiebstahl, stellen in den drei nérdlichen Regionen sowie in Teilen der Region Ost groRBe Hindernisse fur die
Bewegungsfreiheit dar (USDOS 23.4.2024).

Nordwest und SUdwest: Auf allen StraRBen innerhalb dieser Regionen besteht erhdhte Gefahr durch Sprengsatze,
Uberfalle an StraRensperren und Entfilhrungen (AA 27.1.2025). ACLED zeigt auf einer Karte, dass es in beiden Regionen
alleine in den Jahren 2017-2023 tber hundert von Separatisten errichtete Checkpoints gegeben hat (ACLED 9.2024).
Auch dartber hinaus kommt es zu Einschrankungen des Personen- und Guterverkehrs (UNOCHA 8.1.2025; vgl. USDOS
23.4.2024). Beispiele dafur sind etwa ein zweimonatiges Fahrverbot auf der Strale Bamenda-Bali-Mamfe in Nordwest
oder aber die Anklindigung einer bewaffneten Gruppe im Oktober 2024, dass die Straf3e, die Ndu Uber Mbonso mit der
Westregion verbindet, bis auf Weiteres geschlossen ist. Zudem wurde die Bewegungsfreiheit entlang der Achse
Bamenda - Batibo fir zwei Monate an Dienstagen und Samstagen eingeschrankt (UNOCHA 20.12.2024a).Nordwest



und Sudwest: Auf allen StraBen innerhalb dieser Regionen besteht erhdhte Gefahr durch Sprengsatze, Uberfalle an
StraBensperren und EntfUhrungen (AA 27.1.2025). ACLED zeigt auf einer Karte, dass es in beiden Regionen alleine in
den Jahren 2017-2023 Uber hundert von Separatisten errichtete Checkpoints gegeben hat (ACLED 9.2024). Auch
darlber hinaus kommt es zu Einschrankungen des Personen- und Glterverkehrs (UNOCHA 8.1.2025; vergleiche
USDOS 23.4.2024). Beispiele dafir sind etwa ein zweimonatiges Fahrverbot auf der Strale Bamenda-Bali-Mamfe in
Nordwest oder aber die Ankundigung einer bewaffneten Gruppe im Oktober 2024, dass die Stral3e, die Ndu uber
Mbonso mit der Westregion verbindet, bis auf Weiteres geschlossen ist. Zudem wurde die Bewegungsfreiheit entlang

der Achse Bamenda - Batibo fir zwei Monate an Dienstagen und Samstagen eingeschrankt (UNOCHA 20.12.2024a).

Mit solchen MalRnahmen wird die lokale Bevolkerung manchmal gezielt schikaniert und eingeschiichtert. Separatisten
verfigen haufig sogenannte ,Geisterstadte” [ghost towns], das sind angeordnete Lockdowns mit
Bewegungsbeschrankungen. Dabei fordern sie, dass alle Geschafte, Schulen und Kirchen geschlossen und die
Bewohner zu Hause bleiben. Die Separatisten setzen an Montagen sowie an zahlreichen Feiertagen und Tagen mit
offentlichen Veranstaltungen eine Abriegelung der Regionen Nordwest und Sudwest durch. Wahrend der
Abriegelungszeiten ist dort allen Fahrzeugen das Befahren der Straen verboten. Die Separatisten drohen, jede Person
oder Personengruppe, die gegen das Verbot verstof3t, zu bestrafen (USDOS 23.4.2024).

Meldewesen, Haftbefehle, Staatsbirgerschaft: Ein Meldewesen oder ein zentrales Personenstandsregister existieren
nicht. Laut Behorden ist Letzteres aber im Aufbau. Wer in Wohnungen wohnt, ist nicht registriert. Hinzu kommen in
den urbanen Zentren die zahlreichen IDPs, die bei Verwandten untergekommen sind, ohne angemeldet zu sein.
Angemeldet ist man bei Wasser- und Stromlieferanten, dort werden aber bei einem Umzug die Namen der Bewohner
nicht angepasst. Es gibt auch kein zentrales Fahndungs- und Strafregister. Daher kénnen Personen, die auf
Veranlassung lokaler Behérden hin verfolgt werden, dem durch Umzug nach Jaunde oder in einen entfernten
Landesteil entgehen. Zwar kdénnen Sicherheitsbehérden theoretisch landesweit nach Personen fahnden, dies
geschieht aber i.d.R. nicht (AA 22.2.2024).

Die Staatsangehorigkeit wird in erster Linie nach dem Prinzip des ius sanguinis verliehen, d.h. durch Abstammung von
Eltern mit kamerunischer Staatsangehorigkeit (GPC 24.10.2024). Mindestens ein Elternteil muss kamerunischer
Staatsburger sein, damit ein Kind die Staatsburgerschaft erhalt. Doppelstaatsbirgerschaft wird nicht anerkannt (CIA
16.1.2025). Dabei gilt eine Geburtsurkunde als Beweis der Abstammung von kamerunischen Eltern (AA 22.2.2024).

1.3.10. Grundversorgung und Wirtschaft:

Kamerun war 2024 von folgenden Krisen mafRgeblich betroffen: Den bewaffneten Konflikten in den Regionen Extréme-
Nord sowie Nordwest und Siidwest, von Uberschwemmungen in Extréme-Nord und vom Eintreffen von Fliichtlingen
aus der Zentralafrikanischen Republik in den Regionen Adamaoua, Ost und Nord (WFP 24.12.2024).

Die Landwirtschaft trug im Jahr 2023 17,3% zum BIP bei, die Industrie 25,5% und der Dienstleistungssektor 50,2%. Die
Inflation lag 2023 bei 7,4%, im Jahr 2022 bei 6,3%. Die Gesamtarbeitslosigkeit betrug im Jahr 2023 geschatzte 3,65%,
die Jugendarbeitslosigkeit 6,4% (CIA 16.1.2025). Fast 90% der Bevolkerung sind im informellen Sektor beschaftigt (BS
19.3.2024).

Die Wirtschaft hat unter der COVID-19-Pandemie und den dadurch entstandenen Handelseinschrankungen gelitten.
Hinzu kommen die Auswirkungen aus dem russischen Angriffskrieg gegen die Ukraine, die sich in deutlich gestiegenen
Lebensmittelpreisen niederschlagen. Die Regierung subventioniert u.a. Brot und Energietrager, was den offentlichen
Haushalt erheblich belastet (AA 22.2.2024). Trotz des Wirtschaftswachstums in einigen Regionen nimmt die Armut zu
und ist vor allem in landlichen Gebieten verbreitet. Diese leiden besonders an einem Mangel an Arbeitsplatzen,
sinkenden Einkommen, schlechter Schul- und Gesundheitsinfrastruktur sowie einem Mangel an sauberem Wasser und
sanitdren Einrichtungen. Fehlende Investitionen in soziale Sicherheitsnetze und ineffektives 6&ffentliches
Finanzmanagement tragen ebenfalls zur hohen Armutsrate im Land bei (CIA 16.1.2025).

Eine verbesserte Trinkwasserversorgung kénnen in stadtischen Gebieten mehr als 95% der Bevdlkerung in Anspruch
nehmen, in landlichen Gebieten nur ca. 56%. Auch beim Zugang zu Strom gibt es Unterschiede: In stadtischen
Gebieten haben 94% Zugang, auf dem Lande sind es hingegen nur 25% (CIA 16.1.2025). Nach anderen Angaben haben
60% der Bevolkerung Zugang zu sauberem Trinkwasser, 39% Zugang zu einfachsten sanitdren Anlagen (AA 22.2.2024).
Nach wieder anderen Angaben hatten im Jahr 2020 44,6% der Bevélkerung Zugang zu sanitaren Einrichtungen, 65,7%
zu Trinkwasser und 64,7% zu Elektrizitat (BS 19.3.2024).



Nahrung, Armut: Laut einer Quelle ist die Grundversorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln grundsatzlich durch
eigene landwirtschaftliche Produktion und Lebensmittelimporte gesichert (AA 22.2.2024). Nach anderen Angaben
geben Haushalte ca. 45,2% des Einkommens fur Nahrungsmittel aus (CIA 16.1.2025). Steigende Preise bei
Lebensmitteln und Energietragern lassen viele Haushalte in Armut abrutschen; die Zahl der Personen, die auf
humanitare Hilfe angewiesen sind, steigt deutlich (AA 22.2.2024). Aufgrund der Zerstdrungen in den landlichen
Gebieten der Regionen Nordwest und Sudwest sah sich ein Teil der Zivilbevolkerung gezwungen, in stadtische Gebiete
zu ziehen. Dies hat dort zu einem Bevdlkerungswachstum gefiihrt, wodurch die Lebensmittelpreise und Mieten
gestiegen sind (GPC 30.10.2024).

Im Zeitraum Juli-August 2024 waren 2,5 Millionen Menschen von Ernahrungsunsicherheit betroffen. Insgesamt waren
im Jahr 2024 3,4 Millionen Menschen auf humanitare Hilfe angewiesen (WFP 24.12.2024). Die FAO hat in einer Studie
im Oktober 2024 festgestellt, dass Ernahrungsunsicherheit weiterhin ein Problem darstellt und grol3e Teile der
Bevdlkerung davon - in unterschiedlichem Ausmal - betroffen sind. 45% der Haushalte waren zu diesem Zeitpunkt
moderat von Erndhrungsunsicherheit betroffen, 17% Prozent schwer. Dabei gab es auch regionale Unterschiede: Die
Regionen Nordwest (81%), Sidwest (74%), Extréme-Nord (70%), Ost (64%) und Nord (61%) wiesen ein alarmierendes
Ausmal an moderater oder schwerer Ernahrungsunsicherheit auf (FAO 31.10.2024). Mehrere Quellen bestatigen, dass
insbesondere die Konfliktregionen Nordwest, Sidwest und Extréme-Nord von Erndhrungsunsicherheit betroffen sind
(CIA 16.1.2025; vgl. SFH 18.12.2024). Auch die IPC-Prognosen fur 2025 zeigen dies:Im Zeitraum Juli-August 2024 waren
2,5 Millionen Menschen von Ernahrungsunsicherheit betroffen. Insgesamt waren im Jahr 2024 3,4 Millionen Menschen
auf humanitare Hilfe angewiesen (WFP 24.12.2024). Die FAO hat in einer Studie im Oktober 2024 festgestellt, dass
Ernahrungsunsicherheit weiterhin ein Problem darstellt und grof3e Teile der Bevdlkerung davon - in unterschiedlichem
Ausmal} - betroffen sind. 45% der Haushalte waren zu diesem Zeitpunkt moderat von Erndhrungsunsicherheit
betroffen, 17% Prozent schwer. Dabei gab es auch regionale Unterschiede: Die Regionen Nordwest (81%), Stdwest
(74%), Extréme-Nord (70%), Ost (64%) und Nord (61%) wiesen ein alarmierendes Ausmald an moderater oder schwerer
Ernahrungsunsicherheit auf (FAO 31.10.2024). Mehrere Quellen bestatigen, dass insbesondere die Konfliktregionen
Nordwest, Stidwest und Extréme-Nord von Ernahrungsunsicherheit betroffen sind (CIA 16.1.2025; vergleiche SFH
18.12.2024). Auch die IPC-Prognosen fur 2025 zeigen dies:

(FEWS 2.11.2024)

Hilfe: Wer in soziale Not gerat, kann in Kamerun nicht mit staatlicher Unterstitzung rechnen (AA 22.2.2024). Die
offentliche Sozialversicherung (Caisse Nationale de Prévoyance Sociale, CNPS) deckt nur den kleinen formellen Sektor
ab und ist zudem Uberlastet und wird schlecht verwaltet. Notlagen werden i.d.R. von funktionierenden, informellen
sozialen Netzen aufgefangen, wie etwa der (Grol3-)Familie, anderen Solidaritatsnetzwerken oder religidsen
Institutionen (BS 19.3.2024). In ganz Kamerun gibt es karitative Einrichtungen, insbesondere Missionsstationen, die in

besonderen Notlagen helfen. Eine ldngere Abwesenheit kann soziale Netze gefahrden (AA 22.2.2024).

Im Oktober 2024 wurden vom WFP mehr als 262.000 Menschen mit Nahrungsmittel- oder Geldhilfe unterstutzt,
darunter mehr als 117.000 IDPs und Opfer der Uberschwemmungen in Extréme-Nord (WFP 24.12.2024). Im November
2024 wurden in allen Bezirken der Regionen Nordwest und Stidwest insgesamt 188.000 vulnerable Menschen versorgt
(UNOCHA 8.1.2025). Im Dezember 2024 unterstltzte das WFP 320.810 IDPs, Flichtlinge und gefahrdete einheimische
Menschen mit Nahrungsmittelhilfe und Wertgutscheinen. Dazu gehéren 131.000 Menschen, denen im Rahmen der
Hochwasserhilfe geholfen wurde. Zudem hat das WFP in diesem Monat von den Uberschwemmungen in Extréme-
Nord betroffene Personen unterstitzt (WFP 25.2.2025). Der laufenden Mission der Vereinten Nationen mangelt es
insgesamt aber an Finanzierung (UNOCHA 8.1.2025; vgl. UNOCHA 11.2.2025a). Zudem kommt es in den Regionen
Nordwest und Sudwest zu Verkehrsbeschrankungen und StraBensperren. Dies schrankt den Zugang fur humanitare
Hilfe erheblich ein und beeintrachtigt die rechtzeitige Bereitstellung von Hilfe (UNOCHA 8.1.2025).Im Oktober 2024
wurden vom WFP mehr als 262.000 Menschen mit Nahrungsmittel- oder Geldhilfe unterstltzt, darunter mehr als
117.000 IDPs und Opfer der Uberschwemmungen in Extréme-Nord (WFP 24.12.2024). Im November 2024 wurden in
allen Bezirken der Regionen Nordwest und Stdwest insgesamt 188.000 vulnerable Menschen versorgt (UNOCHA
8.1.2025). Im Dezember 2024 unterstutzte das WFP 320.810 IDPs, Flichtlinge und gefdhrdete einheimische Menschen



mit Nahrungsmittelhilfe und Wertgutscheinen. Dazu gehdren 131.000 Menschen, denen im Rahmen der
Hochwasserhilfe geholfen wurde. Zudem hat das WFP in diesem Monat von den Uberschwemmungen in Extréme-
Nord betroffene Personen unterstitzt (WFP 25.2.2025). Der laufenden Mission der Vereinten Nationen mangelt es
insgesamt aber an Finanzierung (UNOCHA 8.1.2025; vergleiche UNOCHA 11.2.2025a). Zudem kommt es in den
Regionen Nordwest und Sudwest zu Verkehrsbeschrankungen und StraBensperren. Dies schrankt den Zugang fur
humanitare Hilfe erheblich ein und beeintrachtigt die rechtzeitige Bereitstellung von Hilfe (UNOCHA 8.1.2025).

Uberschwemmungen: Beginnend mit August 2024 wurden Teile des Landes von schweren Uberschwemmungen
heimgesucht. Besonders betroffen war die Region Extréme-Nord (IFRC 10.12.2024). In den Bezirken Mayo Danay und
Logone-et-Chari haben sie erhebliche Schaden verursacht. Bis Ende Oktober waren rund 459.000 Menschen (65.945
Haushalte) von sintflutartigen Regenféllen und Gber die Ufer tretenden Flissen betroffen, fast 56.000 Hauser wurden
zerstort, Zehntausende Hektar Ackerland Uberflutet. Tausende Tiere wurden getotet (UNOCHA 20.12.2024b; vgl. IFRC
10.12.2024, SFH 18.12.2024, WFP 24.12.2024). Auch der Gesundheitssektor ist stark betroffen, weil
Gesundheitszentren beschadigt oder unzuginglich gemacht wurden (IFRC 10.12.2024).Uberschwemmungen:
Beginnend mit August 2024 wurden Teile des Landes von schweren Uberschwemmungen heimgesucht. Besonders
betroffen war die Region Extréme-Nord (IFRC 10.12.2024). In den Bezirken Mayo Danay und Logone-et-Chari haben sie
erhebliche Schaden verursacht. Bis Ende Oktober waren rund 459.000 Menschen (65.945 Haushalte) von
sintflutartigen Regenfdllen und Uber die Ufer tretenden Flissen betroffen, fast 56.000 Hauser wurden zerstort,
Zehntausende Hektar Ackerland Uberflutet. Tausende Tiere wurden getdtet (UNOCHA 20.12.2024b; vergleiche IFRC
10.12.2024, SFH 18.12.2024, WFP 24.12.2024). Auch der Gesundheitssektor ist stark betroffen, weil
Gesundheitszentren beschadigt oder unzuganglich gemacht wurden (IFRC 10.12.2024).

Im November, als es keine starken Regenfdlle mehr gab, waren 448.000 Menschen in der Region weiterhin von
Uberschwemmungen betroffen, weil eben Hauser, Infrastruktur und landwirtschaftliche Flachen erheblich beschadigt
worden sind. Dies hat zu Fluchtbewegungen, Nahrungsmittelknappheit und erhdhten Gesundheitsrisiken fur
gefahrdete Bevolkerungsgruppen gefiihrt (UNFPA 23.12.2024). Mit dem Ende der Regenzeit war eine allmahliche
Normalisierung der Lage zu beobachten (UNOCHA 20.12.2024b).

1.3.11. Medizinische Versorgung:

Aufgrund der hohen Verbreitung von HIV und AIDS und einer seit 1990 hohen Mduttersterblichkeitsrate ist die
Lebenserwartung mit etwa 55 Jahren weiterhin niedrig, wobei sie derzeit bei der Geburt bei 64,2 Jahren liegt (CIA
16.1.2025). Nach anderen Angaben betragt sie fir Manner rund 60 Jahre, fir Frauen 63 Jahre (AA 22.2.2024). Im Jahr
2017 gab die WHO die Muttersterblichkeit bei Geburten mit einer Rate von 529/100.000 an. Mit ein Grund dafur sind
auch Armut und Sicherheitskrisen sowie die groRen Entfernungen, welche Schwangere in landlichen Gebieten bis zur
nachsten medizinischen Einrichtung zurticklegen missen (USDOS 23.4.2024).

Verflgbarkeit und Qualitat: Die medizinische Versorgung ist in Jaunde und Duala besser, als im Landesinneren (AA
27.1.2025), entspricht aber bei weitem nicht dem europaischen Standard (AA 27.1.2025; vgl. BMEIA 18.2.2025).
Insgesamt ist das Gesundheitssystem in Kamerun unterfinanziert (AA 22.2.2024). Das Land gibt nur 5% des BIP fiir sein
Gesundheitssystem aus (BS 19.3.2024). Das Gesundheitspersonal im 6ffentlichen Dienst erhalt oftmals Uber Monate
kein Gehalt, wobei Arztegehilter deutlich unter jenem in Europa liegen (AA 22.2.2024).Verfligbarkeit und Qualitét: Die
medizinische Versorgung ist in Jaunde und Duala besser, als im Landesinneren (AA 27.1.2025), entspricht aber bei
weitem nicht dem europaischen Standard (AA 27.1.2025; vergleiche BMEIA 18.2.2025). Insgesamt ist das
Gesundheitssystem in Kamerun unterfinanziert (AA 22.2.2024). Das Land gibt nur 5% des BIP fir sein
Gesundheitssystem aus (BS 19.3.2024). Das Gesundheitspersonal im 6ffentlichen Dienst erhalt oftmals Uber Monate
kein Gehalt, wobei Arztegehélter deutlich unter jenem in Europa liegen (AA 22.2.2024).

Auf dem Land ist die Situation prekar. Dorfbewohner mussen haufig mehrere Kilometer auf unbefestigten Stral3en
zurlicklegen, um zu einer einfachen Krankenstation zu gelangen, die oftmals von kirchlichen Einrichtungen oder
internationalen NGOs betrieben werden. Nur die Behandlung einfacher Verletzungen oder Krankheiten ist dort
moglich. Schwer erkrankte oder verletzte Personen mussen in die Stadte transportiert werden. Krankenwagen sind
kaum vorhanden. In den Stadten gibt es hingegen Krankenhduser und andere medizinische Einrichtungen, in denen
Uberlebensnotwendige MalRnahmen durchgefihrt werden kdnnen, allerdings auf einfachem Niveau und fur die hohe
Zahl an Einwohnern nicht ausreichend (AA 22.2.2024). Mit Stand 2019 kamen im Land nur 0,13 Arzte und 1,3



Krankenhausbetten auf 1.000 Einwohner (CIA 16.1.2025). Die Behandlung chronischer Krankheiten, insbesondere in
den Bereichen Innere Medizin und Psychiatrie, wird in den offentlichen Krankenhdusern der groReren Stadte
vorgenommen (AA 22.2.2024). In den Regionen Nordwest, Sidwest (UNOCHA 8.1.2025) und Extréme-Nord kommen
seitens der Vereinten Nationen auch mobile Kliniken zum Einsatz (UNFPA 23.12.2024). Fur HIV-Infizierte gibt es seit
1997 ein von auslandischen Gebern unterstltztes kostenloses Programm. Fir komplexere Behandlungen und
Chirurgie reisen diejenigen, die es sich leisten kénnen, ins Ausland (AA 22.2.2024).

Immer wieder kommt es durch Angehorige der Sicherheitskrafte und bewaffnete Separatisten zu Gewalt gegen
Gesundheitspersonal und Gesundheitseinrichtungen (USDOS 23.4.2024). In den Regionen Nordwest und Stdwest sind
Krankenhduser mitunter absichtlich zerstért worden (GPC 30.10.2024), viele Gesundheitseinrichtungen mussten
schlieBen (SFH 18.12.2024).

Kosten, Medikamente: Gesundheitsversorgung ist in Kamerun kostenpflichtig (AA 22.2.2024; vgl. BS 19.3.2024). Bei
Aufnahme in ein Krankenhaus wird ausnahmslos Barzahlung im Voraus verlangt (BMEIA 18.2.2025; vgl. AA 27.1.2025).
Der Zugang zu Gesundheitsleistungen ist fir die meisten Menschen unerschwinglich, insbesondere fir jene ohne
Versicherung (BS 19.3.2024). Fir bestimmte Berufsgruppen (z.B. Militér) gibt es staatliche oder halbstaatliche
Versorgungseinrichtungen mit geringem Kostenbeitrag. Der Abschluss einer privaten Krankenversicherung ist moglich,
aber nicht verbreitet. Generell Ubernimmt die Familie medizinische Behandlungskosten (AA 22.2.2024).Kosten,
Medikamente: Gesundheitsversorgung ist in Kamerun kostenpflichtig (AA 22.2.2024; vergleiche BS 19.3.2024). Bei
Aufnahme in ein Krankenhaus wird ausnahmslos Barzahlung im Voraus verlangt (BMEIA 18.2.2025; vergleiche AA
27.1.2025). Der Zugang zu Gesundheitsleistungen ist fir die meisten Menschen unerschwinglich, insbesondere fur jene
ohne Versicherung (BS 19.3.2024). Fur bestimmte Berufsgruppen (z.B. Militar) gibt es staatliche oder halbstaatliche
Versorgungseinrichtungen mit geringem Kostenbeitrag. Der Abschluss einer privaten Krankenversicherung ist méglich,
aber nicht verbreitet. Generell Gbernimmt die Familie medizinische Behandlungskosten (AA 22.2.2024).

In den groReren Stadten gibt es ausreichend Apotheken, die im Regelfall alle wichtigen Medikamente meist aus
franzosischer Produktion fihren (AA 27.1.2025). Generika stammen aus Indien, Nigeria, aus dem arabischen Raum und
China; grundsatzlich wird hierdurch ein weites Spektrum abgedeckt (AA 22.2.2024). In Krankenhdusern kommt es
immer wieder zu Engpdssen bei der Versorgung mit Medikamenten, Verbands- und medizinischen
Verbrauchsmaterialien, die generell vom Patienten selbst beschafft werden mussen (AA 27.1.2025).

1.3.12. Ruickkehr:

Es sind keine Falle bekannt, in denen kamerunische Staatsangehorige nach ihrer Rickkehr festgenommen oder
misshandelt worden sind oder in denen eine politische Betadtigung im Ausland zu einer Strafverfolgung in Kamerun
gefiihrt hatte. Eine staatliche Verfolgung allein wegen der Stellung eines Asylantrags im Ausland erfolgt nicht (AA
22.2.2024)

Die Einreise nach Kamerun ohne Pass ist fiir kamerunische Staatsangehdrige unproblematisch, wenn ein von der
kamerunischen Botschaft ausgestelltes laissez-passer vorliegt; andernfalls wird die Einreise i.d.R. nicht gestattet (AA
22.2.2024).

Ruckkehrer kdnnen durch gemeinsame Projekte der EU und von IOM unterstitzt werden. IOM hat mit Unterstltzung
der EU 2021 ein Aufnahmeheim fur freiwillig zuriickkehrende Familien erdffnet, das als erste Anlaufstelle genutzt
werden kann und die Familien bei der Suche nach permanenter Unterkunft und Reintegration unterstitzt (AA
22.2.2024). Fir kamerunische Staatsbiirger, die aus Osterreich zuriickkehren wollen, gibt es entsprechende
Unterstltzungsangebote (BBU 2025).

1.3.13. Dokumente:

Die erste Grundlage fur die kamerunische Staatsangehdrigkeit ist die Geburtsurkunde und damit der Beweis der
Abstammung von kamerunischen Eltern (AA 22.2.2024). Die Geburtsurkunde ist das Schllsseldokument fir den
Zugang zu allen anderen Dokumenten, wie etwa dem Personalausweis und der Wahlkarte. Eine Geburtsurkunde ist
z.B. auch erforderlich, um Kinder in der Schule anzumelden, an &ffentlichen Prifungen teilzunehmen und zwischen
der Grundschule, der weiterfUhrenden Schule und der Hochschule zu wechseln (GPC 24.10.2024).
Personenstandsurkunden sowie Geburtsurkunden kénnen auf legalem Weg neu beschafft werden, wenn sich die
betreffende Person an ein Gericht wendet und um eine Anordnung zur (Nach-)Beurkundung ersucht (AA 22.2.2024).



Falschungen und falscher Inhalt: Unechte und verfalschte echte Dokumente und Urkunden sind leicht erhaltlich.
Authentische, aber inhaltlich falsche Identitdtsnachweise sind kauflich (oder sogar nach kamerunischem Recht legal)
beschaffbar. Zudem gibt es fur jede Art von Urkunde und Dokument professionelle Falschungen. Die Falschung von
Dokumenten wird in der Bevdlkerung oft als Notwendigkeit erachtet, die Dokumentenlage an die aktuelle
Lebenssituation anzupassen. Der Unterschied von Falschungen zur Ausstellung von echten Dokumenten wird haufig
als reine Aufwands- und Kostenfrage betrachtet. Von den Behdrden ist keine weitreichende Initiative bekannt, um
diese Praxis einzuddmmen. Gleichzeitig kommt es vor, dass gefalschte Dokumente zu offiziellen Registern beigeflgt
werden. Eine Falschung kann somit auch bei Dokumenten, die im Register vorhanden sind, nicht vollkommen
ausgeschlossen werden (AA 22.2.2024).

Von den Behdrden wird wenig Sorgfalt auf die formal korrekte Ausstellung von Urkunden und Dokumenten verwandt,
selbst materielle Fehler sind nicht unublich. Ein formaler oder materieller Fehler im Dokument ist somit nicht immer
ein Falschungsmerkmal. Gleichzeitig kann auch bei echten Dokumenten nicht zwingend von der inhaltlichen Richtigkeit
ausgegangen werden. Zum einen lasst sich die Ausstellung von Gefalligkeitsbescheinigungen bzw. der Erkauf von
Dokumenten auch bei offiziellen Stellen nicht ausschlieRen. Zum anderen ist der Prifungsumfang der Behérden vor
der Ausstellung von Dokumenten haufig nicht aus den Unterlagen nachvollziehbar oder aufgrund gesetzlicher
Vorgaben sowie der ortlichen Bedingungen sehr eingeschrankt. Z.B. reicht zur Erwirkung nachtraglich ausgestellter
Geburtsurkunden die Aussage zweier Zeugen zur Bestatigung deren Inhalts aus. Eine Veranderung der Personendaten
ist daher bei formal echten, nachtraglich ausgestellten Geburtsurkunden relativ einfach méglich. Ohne bestehende
zentrale Register kdnnen kamerunische Behdérden im Zweifel auch selbst nicht prufen, ob fur eine Person bereits
Dokumente anderen Inhalts ausgestellt wurden (AA 22.2.2024).

Parteiausweise: Beliebig datierte Partei- und Mitgliedsausweise konnen gunstig auf dem Markt erworben werden.
Parteiregister belegen nur die Zahlung des Mitgliedsbeitrages; von einem politischen Engagement kann allein aufgrund
eines Mitgliedsausweises oder eines Parteiregisterauszugs nicht ausgegangen werden (AA 22.2.2024).

Zeitungsartikel: Gefalligkeitsbescheinigungen sowie auf Bestellung angefertigte Artikel in lokalen Zeitungen, mit denen
eine angebliche Verfolgung bewiesen werden soll, sind ebenfalls kauflich erwerbbar (AA 22.2.2024).

1.4. Behandelbarkeit von Diabetes mellitus Typ 2 in Kamerun:
1. Wie wird Typ-Il-Diabetes in Kamerun behandelt? (Therapie, Medikamente usw.)

IOM gibt zu dieser Fragestellung an, dass die Behandlung von Typ-2-Diabetes in Kamerun mehrere Optionen umfasst,
die von Erndhrungsmalinahmen Uber Bewegung bis hin zu oralen Antidiabetika (Metformin, Sulfonylharnstoffe,
Glinide, Alpha-Glucosidase-Hemmer, Glitazone, Gliptine) und Insulin reichen. Die Behandlung wird von einem
Spezialisten auf der Grundlage einer individuellen Bewertung der Risiken und Vorteile unter Bertcksichtigung von
Begleiterkrankungen und Behandlungskosten festgelegt. Allerdings spielen Erndhrungsumstellung, Bewegung und
Stressbewaltigung eine wichtige Rolle bei der Behandlung von Typ-2-Diabetes in Kamerun. Sie gelten als erster Schritt,
der vor der Einfuhrung von Medikamenten in Betracht gezogen werden sollte.

2. Wie viel kostet die Behandlung?

IOM berichtet, dass es in Kamerun es kein nationales Krankenversicherungssystem gibt. Die Kosten fur notwendige
Behandlungen mussen demnach vollstandig von den Patienten selbst getragen werden (unabhdngig von der
Erkrankung). Die durchschnittlichen monatlichen Behandlungskosten fur Typ-2-Diabetes hangen von der Art der
Therapie ab: Orale Antidiabetika kosten etwa 20.000 XAF (Franc de la Communauté financiére de I'Afrique centrale)
(30,48 EUR) pro Monat, wahrend die Insulintherapie durchschnittlich 30.000 XAF (45,73 EUR) pro Monat kostet.
DarUber hinaus sind regelmaBige Kontrolluntersuchungen beim Hausarzt erforderlich, die in der Regel 5.000 XAF (7,62
EUR) pro Besuch kosten.

3. Wie viel kosten die Medikamente?

IOM berichtet, dass das am haufigsten verschriebene Medikament gegen Typ-2-Diabetes in Kamerun Metformin ist,
das etwa 4.000 XAF (6,09 EUR) pro Packung (500 mg oder 1000 mg/30 Tabletten) kostet. Blutzuckermessgerate kosten
in Kamerun durchschnittlich 30.000 XAF (45,73 EUR), wobei zusatzliche Kosten fur den regelmafligen Kauf von
Teststreifen und Nadeln anfallen. Wie die Behandlung mussen auch Medikamente und medizinische Geréate
vollstandig von den Patienten bezahlt werden.



4. Ist die Behandlung fur alle verfigbar und zuganglich?

Zur allgemeinen Verfugbarkeit berichtet IOM, dass die Diabetesversorgung in Kamerun allgemein zuganglich ist, die
Behandlung wird von Arzten und in &ffentlichen Gesundheitszentren, auch in landlichen Gebieten, angeboten. Die
groBte Herausforderung fir die Patienten sind jedoch finanzielle Engpasse, da sie sich regelmaRige
Kontrolluntersuchungen und ihre monatliche Medikamentenversorgung oft nur schwer leisten kénnen. Der derzeitige
Mindestmonatslohn in Kamerun betragt 43.9693 XAF (43.969 EUR), wahrend die orale Diabetesbehandlung etwa
20.000 XAF pro Monat und die Insulintherapie etwa 30.000 XAF pro Monat kostet. Das bedeutet, dass die Behandlung
von Diabetes einen erheblichen Teil des Einkommens verschlingt und eine schwere finanzielle Belastung darstellt,
sodass Patienten in der Regel stark auf die Unterstltzung ihrer Familie angewiesen sind. Wie bereits erwahnt, gibt es in
Kamerun keine staatliche Krankenversicherung; die Patienten bezahlen Behandlung und Medikamente aus eigener

Tasche.
2. Beweiswurdigung:
2.1. Zur Person des BF:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitdt und zur Staatsangehorigkeit des BF getroffen
wurden, beruhen diese auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen, denen auch in der

gegenstandlichen Beschwerde nicht entgegengetreten wurde.

Da der BF den osterreichischen Behdrden keine authentifizierbaren identitatsbezeugenden Dokumente vorlegen

konnte, steht seine Identitat nicht zweifelsfrei fest.

Die Feststellungen betreffend die Religions- und Volksgruppenzugehorigkeit des BF ergeben sich aus seinen

glaubhaften Aussagen.

Die Feststellungen zur Gesundheitssituation ergeben sich aus den Angaben des BF in der mindlichen Verhandlung
vom 24.02.2026 sowie den in Vorlage gebrachten Befunden; es liegen keine Hinweise auf Einschrankungen der
Erwerbsfahigkeit vor. Die Behandelbarkeit seiner Erkrankungen ergibt sich aus dem aktuellen Landerinformationsblatt
der Staatendokumentation vom 07.03.2025 und der Anfragebeantwortung der Staatendokumentation: KAMERUN -
Diabetes mellitus Typ 2 vom 19.11.2025. sowie einer Internetrecherche des Bundesverwaltungsgerichtes:

https://livealthbiopharma.com/products/metformin-hydrochloride-tablets-500mg/#, abgerufen am 26.03.2026.

Die Feststellungen zur Einreise und zum Aufenthalt des BF in Osterreich ergeben sich aus der Aktenlage, seinen

Aussagen sowie aus einem aktuellen ZMR-Auszug.

Die Feststellungen zur regionalen Herkunft, den Sprachkenntnissen, der Schulausbildung, der Berufserfahrung und

den Angehdrigen des BF in Kamerun basieren auf seinen Angaben beim BFA sowie in der mundlichen Verhandlung.

Die Feststellungen betreffend die personlichen Verhaltnisse, die Lebensumstande sowie die Integration des BF in
Osterreich beruhen ebenfalls auf seinen Aussagen in der miindlichen Verhandlung, den vorgelegten Dokumenten und

einem aktuellen AJ]-Web-Auszug sowie einer Abfrage des Betreuungsinformationssystems.

Die Feststellung tber die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus einer Abfrage des Strafregisters der

Republik Osterreich.
2.3. Zum Vorbringen des BF:

Der BF brachte im Verfahren zusammengefasst vor, Kamerun aufgrund der Gefahr einer Verfolgung durch die
Regierung wegen seiner Tatigkeit fur die anglophone Seite Kameruns verlassen zu haben, wobei er aufgrund der
Verteilung bzw. des Besitzes von Flugblattern verhaftet und mehrere Tage in einer Zelle auf der Polizeistation
angehalten worden sie.

Von einem Antragsteller ist ein Verfolgungsschicksal glaubhaft darzulegen. Einem Asylwerber obliegt es, bei den in
seine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere seinen persénlichen Erlebnissen und Verhaltnissen, von sich aus
eine Schilderung zu geben, die geeignet ist, seinen Asylanspruch liickenlos zu tragen und er hat unter Angabe genauer
Einzelheiten einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern. Die Behérde bzw. das Gericht muss somit die
Uberzeugung von der Wahrheit des von einem Asylwerber behaupteten individuellen Schicksals erlangen, aus dem er
seine Furcht vor asylrelevanter Verfolgung herleitet. Es kann zwar durchaus dem Asylwerber nicht die Pflicht auferlegt



werden, dass dieser hinsichtlich asylbegriindeter Vorgénge einen Sachvortrag zu Protokoll geben muss, der auf Grund
unumstoRlicher Gewissheit als der Wirklichkeit entsprechend gewertet werden muss, die Verantwortung eines
Antragstellers muss jedoch darin bestehen, dass er bei tatsachlich zweifelhaften Fallen mit einem fiir das praktische
Leben brauchbaren Grad von Gewissheit die Ereignisse schildert.

Das Vorbringen des BF entspricht diesen Anforderungen nicht und ist somit nicht glaubhaft.

Zunachst erklarte der BF, dass er, nachdem er Flyern zur Sensibilisierung der Bevélkerung betreffend die anglophone
Thematik verteilt hatte, und nachdem bei einer Hausdurchsuchung solche Flyer bei ihm vorgefunden wurden, im Juni
2020 von der Polizei verhaftet und mehrere Tage in einer Zelle einer Polizeistation angehalten wurde.
Vorauszuschicken ist, dass sein diesbezugliches Vorbringen durchgehend unsubstantiiert und zum Teil ausweichend
blieb und es ihm nicht méglich war, verstandlich und nachvollziehbar etwa vom Ablauf und der Umsetzung dieser
Aktionen zu berichten. Er konnte nicht angeben, wie oft er derartige Flyer verteilt haben will, bzw machte keine
konkreten Angaben zu den daran beteiligten Personen.

Des Weiteren ist insbesondere jedoch auch die Schilderung des BF von seiner Zeit in Haft nicht plausibel.

Der BF gab an, dass er in einem sehr kleinen Raum (ca. 4 m2) ca. 10 Personen gefangen gehalten worden seien. Da
seiner Frau, die in der wenige Kilometer von seinem Wohnort befindlichen Polizeistation zweimal nach ihm gefragt
hatte, immer erzahlt worden sei, dass er nicht dort sei, habe er auch im Gegensatz zu den anderen Haftlingen, die
Besuche von Angehdrigen erhalte hatten, nichts zu Essen bekommen, wobei insbesondere ein Mitgefangener ihn
miternahrt hatte.

Konkretere Angaben Uber seine Mitgefangenen konnte der Beschwerdefiihrer ebenso nicht machen, und ist ohne
nahere Erkldrungen nicht schlissig nachvollziehbar, warum der Onkel eines Mitgefangenen daflir bezahlen hatte
sollen, dass auch der Beschwerdeflhrer freigelassen werde, wie dieser angab, wobei er vermutete, dass dieser daftr
einen Geldbetrag leisten musste, es jedoch nicht zu einer Rickforderung kam, bzw. er diesen auch nicht gekannt habe.

Auffallend ist, dass der Beschwerdeflhrer noch vor der belangten Behdrde angab, dass der Onkel mit den Polizisten
verhandelt und versprochen habe, seinem Mitgefangenen sowie dem BF zu helfen, man habe ,sie dann einfach aus
der Zelle geholt”. Sein Mithaftling habe das gleiche Problem gehabt wie der BF. Die Angaben des BF in der miundlichen
Verhandlung lassen sich so verstehen, dass der Mithaftling (und nicht der Onkel) dem BF versprochen hatte, dem
Onkel auch seine Situation zu schildern, zudem sei dieser vor ihm aus der Zelle geholt worden, und sei, als der BF
freigelassen worden ware, schon weg gewesen, was zum einen ebenfalls widersprichlich zur vor der belangten
Behorde getatigten Angabe (,sie haben uns einfach aus der Zelle geholt”) und zum anderen nicht nachvollziehbar
erscheint, dass jemand Unbekannter Bestechungsgelder flir einen andere Person leistet und ist es dem
Beschwerdefiihrer nicht gelungen, dies nachvollziehbar und verstandlich darzulegen.

Zudem ist nicht plausibel, dass in einer derart Gberfillten, sehr kleinen Gefangniszelle, der Beschwerdeflhrer zwar mit
einem Mithaftling offenbar tber seine konkreten Probleme gesprochen haben will, die Haftgriinde der anderen jedoch
nicht gekannt haben will, da er nur mit diesem naher kommuniziert habe und war das Vorbringen des
Beschwerdefiihrers nicht geeignet, diese Unplausibilitdt nachvollziehbar zu erklaren.

Auch ist merkwdirdig, dass der Beschwerdefiihrer nicht angeben konnte, ob sonst noch jemand von den Personen,
welche Flyer verteilt hatten, inhaftiert worden sei oder was mit diesen Personen (es seien rund 15 Personen gewesen,
die Flyer verteilt hatten) passiert sei.

Er gab nur an, dass er in seiner Zelle niemanden von ihnen gesehen habe, allerdings entspricht es wohl der
allgemeinen Lebenserfahrung, dass er sich nach so einem Vorfall auch nach seiner Freilassung nach diesen Personen
erkundigt hatte oder Nachforschungen betrieben hatte, ob noch andere verhaftet wurden. Im Verlauf der
Einvernahme dann dazu befragt, ob noch einmal Kontakt mit jener Gruppe, die die Flugblatter verteilt habe,
bestanden habe, vermeinte er, dass es Kontakt mit einem Freund gegeben habe, sie das Verteilen der Flyer nach seiner
Verhaftung eingestellt hatten und viele auch aus XXXX weggelaufen seien. Wenn dann folglich doch Kontakt bestanden
hat, ist noch weniger erklarlich, warum er dann nicht wissen sollte, ob es weitere Verhaftungen gegeben habe.Er gab
nur an, dass er in seiner Zelle niemanden von ihnen gesehen habe, allerdings entspricht es wohl der allgemeinen
Lebenserfahrung, dass er sich nach so einem Vorfall auch nach seiner Freilassung nach diesen Personen erkundigt
hatte oder Nachforschungen betrieben hatte, ob noch andere verhaftet wurden. Im Verlauf der Einvernahme dann



dazu befragt, ob noch einmal Kontakt mit jener Gruppe, die die Flugblatter verteilt habe, bestanden habe, vermeinte
er, dass es Kontakt mit einem Freund gegeben habe, sie das Verteilen der Flyer nach seiner Verhaftung eingestellt
hatten und viele auch aus romisch 40 weggelaufen seien. Wenn dann folglich doch Kontakt bestanden hat, ist noch
weniger erklarlich, warum er dann nicht wissen sollte, ob es weitere Verhaftungen gegeben habe.

Die vorgelegten Beweisfotos einer Verletzung/Wunde am Ful3kndchel weisen keinen erkennbaren Bezug zum
vorgebrachten Sachverhalt auf. Der Umstand allein, dass die behaupteten Narben/Wunden existieren, lasst keinen
zwingenden Ruckschluss auf das verursachende Geschehen dieser Verletzungen zu. Es kénnte damit auch durch ein
medizinisches Gutachten nicht geklart werden, im Zuge welcher Ereignisse der Beschwerdefiihrer diese Verletzungen
erlitt. Die Beurteilung der Glaubwurdigkeit der diesbezlglichen Angaben der Revisionswerberin fiele jedoch nicht in
das Aufgabengebiet eines Sachverstandigen, sondern dies ware vielmehr dem Kernbereich der richterlichen
Beweiswirdigung zuzurechnen. Unter diesen Umstanden ware die Existenz von Verletzungen allein nicht geeignet, die
Nachvollziehbarkeit des Fluchtvorbringens zu belegen (vgl. zur Eignung eines medizinischen Gutachtens in ahnlichem
Kontext VwGH 20.2.2018,Ra 2017/20/0464, mwN).Die vorgelegten Beweisfotos einer Verletzung/Wunde am
FuBknochel weisen keinen erkennbaren Bezug zum vorgebrachten Sachverhalt auf. Der Umstand allein, dass die
behaupteten Narben/Wunden existieren, lasst keinen zwingenden Rickschluss auf das verursachende Geschehen
dieser Verletzungen zu. Es kénnte damit auch durch ein medizinisches Gutachten nicht geklart werden, im Zuge
welcher Ereignisse der BeschwerdefUhrer diese Verletzungen erlitt. Die Beurteilung der Glaubwirdigkeit der
diesbeziiglichen Angaben der Revisionswerberin fiele jedoch nicht in das Aufgabengebiet eines Sachverstandigen,
sondern dies ware vielmehr dem Kernbereich der richterlichen Beweiswurdigung zuzurechnen. Unter diesen
Umstanden ware die Existenz von Verletzungen allein nicht geeignet, die Nachvollziehbarkeit des Fluchtvorbringens zu
belegen vergleiche zur Eignung eines medizinischen Gutachtens in &ahnlichem Kontext VwGH 20.2.2018, Ra
2017/20/0464, mwN).

Die erkennende Richterin bekam auch den Anschein, dass der Beschwerdeflhrer versuchte, auch den Kontakt zu
seiner Familie, im Speziellen seiner Frau und seinen Kindern, nach seiner Freilassung ausweichend darzustellen:
Wahrend er zunachst schilderte, er habe ungeféhr nach einem Monat nach seiner Frau gesucht, habe versteckt und in
Angst gelebt, antwortete er schlielich auf die konkrete Frage in der mindlichen Verhandlung, ob er seine Frau von
seiner Freilassung informiert habe, er sei zuerst nach Hause und dann am nachsten Tag weggegangen.

Die Polizei habe zweimal an seiner urspringlichen Wohnadresse nach ihm gesucht, zudem hatten die Separatisten
enormen Druck in der Gegend gemacht, weshalb auch seine Frau weggemusst habe und schlie3lich ab dem Jahr 2021
bei ihm in Douala gelebt habe.

Insgesamt ist das Vorbringen des Beschwerdefiihrers zu den Erlebnissen im Zusammenhang mit seiner Anhaltung
nicht nachvollziehbar, in den entscheidenden Punkten unsubstantiiert und somit nicht glaubhaft.

Gegen eine aktuell bestehende, asylrelevante Verfolgungsgefahr des BF in Kamerun spricht auch, dass es diesem laut
seinen eigenen Angaben nach seiner Freilassung im Juni 2020 bis zu seiner Ausreise im April 2024 moglich war,
unbehelligt, zuletzt mehrere Jahre in Douala, zu leben, zunachst alleine und dann auch gemeinsam mit seiner Familie.

Dass es dort zu Vorfallen oder Verfolgungshandlungen gekommen sei, gab der Beschwerdefiihrer nicht an, sondern
bestatigte, weiter Zugriff auf seine Ersparnisse auf einem Bankkonto gehabt zu haben, von denen er gemeinsam mit
der erhaltenen Unterstitzung durch seine Ehefrau, gelebt und schlief3lich auch seine Ausreise finanziert habe, wobei
er auch finanzielle Unterstitzung von einem Bruder erhalten habe.

Er selbst gab weiter an, sich bereits seit 2021 mit der Organisation seiner Ausreise beschaftigt und in Kontakt mit
einem anglophonen Polizisten gestanden zu sein, welcher ihn bei der Beschaffung von Dokumenten usw. unterstitzt
habe, was ebenfalls gegen ein fluchtartiges Verlassen seines Heimatlandes spricht.

SchlieBlich fuhrte der BF auch an, dass er nach diesem Vorfall nicht mehr politisch tatig gewesen sei, auch nicht vom
Untergrund aus, was ebenfalls daflr spricht, dass es aktuell keinen Grund fur eine Verfolgung seiner Person seitens
der kamerunischen Regierung gibt, wobei anzumerken ist, dass der Beschwerdeflhrer auch seinen eigenen Angaben
zu Folge, ohne ein Verfahren einfach aus der Haft entlassen wurde.

Schlussendlich spricht auch seine legale Ausreise gegen eine asylrelevante Verfolgung. Sein diesbeziigliches
Vorbringen, wie er es geschafft haben soll, per Flugzeug auszureisen ohne in eine Polizeikontrolle zu geraten, ist nicht
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glaubhaft und wirkt konstruiert. So habe eine Kontaktperson am Flughafen ihm geholfen, indem diese fir ihn ein
Formular beim Check-In ausgefullt habe und ihn bei der Abnahme der Fingerabdricke vorbeigeschleust hatte.

In diesem Zusammenhang ist auch nicht nachvollziehbar wie es dem BF mdéglich gewesen sein sollte, trotz staatlicher
Verfolgung einen Reisepass sowie ein Visum fur Malta zu erhalten, selbst wenn er Hilfe von einem anglophonen
Verbindungsmann bei der Polizei gehabt haben will, wobei anzunehmen ware, dass er bei seinen angegebenen
Erfahrungen mit der Polizei nicht ohne weiteres Vertrauen in einen nur durch Telefonnummer vermittelten Kontakt
gehabt hatte und ist auch dieses Vorbringen nicht glaubhaft.

Der Vollstandigkeit halber wird noch darauf hingewiesen, dass das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt, dass in
der Region Sud-West seit 2016 ein Konflikt zwischen dem kamerunischen Staat und der anglophonen
Bevolkerungsgruppe herrscht. Es kam zu zahlreichen Protesten, worauf die Regierung mit gewaltsamen Repressalien
und Massenverhaftungen reagierte. 2017 griffen Separatistengruppen zu den Waffen und riefen 2017 den Staat
+~Ambazonien” aus. Dadurch wurde der Konflikt verstarkt, Angriffe gegen die Bevolkerung haben sich gemehrt. Die
Regierung zielt nach wie vor auf eine militdrische Lésung. Sicherheitskrafte konnten zwar eine Reihe von Anflhrern der
Rebellen toéten oder gefangen nehmen, doch dadurch hat sich die Intensitat des Konflikts nicht verringert. Vielmehr hat
dies zu einer Vervielfachung der Fraktionen und zu einem deutlichen Anstieg des Einsatzes von Sprengsatzen und der
Ankilndigungen von Lockdowns gefiihrt. Dementsprechend dauern die gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen
Sicherheitskraften und separatistischen Gruppen an, es gibt Todesopfer und Verletzte. Die Lage ist angespannt und
instabil. Zivilisten sind von Bewegungseinschréankungen, EntfUihrungen, Losegeldforderungen, Erpressungen und
illegaler Besteuerung betroffen. Diese Vorfalle ereignen sich sowohl im &ffentlichen als auch im privaten Raum. Viele
der Opfer sind Pendler, die auf illegale Checkpoints stoRBen.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt jedoch wie dargestellt, zum Schluss, dass es dem BF nicht gelungen ist, eine
konkrete, gegen seine Person gerichtete Verfolgung bzw. aktuell bestehende Verfolgungsgefahr glaubhaft zu machen,
der auch Asylrelevanz zukommt.

Hinzuweisen ist zudem auf die Ausfiihrungen im Landerinformationsblatt, wonach keine Falle bekannt sind, in denen
kamerunische Staatsblrger nach ihrer Rickkehr festgenommen oder misshandelt worden seien, oder in denen eine
politische Betatigung im Ausland zu einer Strafverfolgung im Ausland gefihrt hatte. Eine staatliche Verfolgung allein
wegen der Stellung eines Asylantrags im Ausland erfolgt nicht.

2.3. Zu den Landerfeststellungen:

Die unter Punkt 1.3. getroffenen Feststellungen zur Lage in Kamerun basieren auf dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation vom 07.03.2025; zu den darin verwendeten Quellen wird angeflhrt, dass es sich hierbei um
eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nichtstaatlichen Ursprungs handelt,
welche es ermdglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen.

Die unter Punkt 1.4. getroffenen Feststellungen zur Behandelbarkeit von Diabetes mellitus Typ 2 basieren auf der
Anfragebeantwortung der Staatendokumentation: KAMERUN - Diabetes mellitus Typ 2 vom 19.11.2025 und den darin
verwendeten Quellen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Der BF trat diesen Quellen und deren Kernaussagen zur Situation im Herkunftsland in der mindlichen Verhandlung
nicht substantiiert entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:

3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl
(Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides):

GemalR § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser
Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des
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Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1,
Abschnitt A, Z. 2 der Genfer Fllichtlingskonvention droht und keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der Genfer
Fluchtlingskonvention genannten Endigungs- oder Ausschlussgrinde vorliegt.Gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen
Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins,, Abschnitt A, Ziffer
2, der Genfer Flichtlingskonvention droht und keiner der in Artikel eins, Abschnitt C oder F der Genfer
Fluchtlingskonvention genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

Fluchtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Griinden der Rasse,
Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aul3erhalb des
Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurickzukehren.Fllchtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer
staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aulRerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und
nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtckzukehren.

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zusténde begriinden
flr sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaen die anderen Staatsblrger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Wie in der Beweiswiirdigung ausfihrlich dargestellt, konnte der BF keine Verfolgung im Sinne des Art. 1 Absch. AZ 2
der Genfer Fluchtlingskonvention (GFK) vorbringen bzw. glaubhaft machen.Wie in der Beweiswirdigung ausfihrlich
dargestellt, konnte der BF keine Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch. A Ziffer 2, der Genfer
Fluchtlingskonvention (GFK) vorbringen bzw. glaubhaft machen.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemal § 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 3 Abs. 1 AsylG als unbegrindet
abzuweisen.Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zur Nichtgewahrung von subsididarem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides):3.2. Zur
Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

Gemal § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der
in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 ist einem Fremden der
Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten
wulrde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
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seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine blolRe Méglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art. 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl. VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persdnliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine blof3e Mdglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoRenden Behandlung droht vergleiche VWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art. 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstadnde bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art. 3 EMRK angenommen werden kann (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015,Ra
2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl
VwGH  21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016,Ra 2015/19/0303 ua).Die Abschiebung eines Fremden in den
Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage
vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden
kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die blo3e Moglichkeit einer durch
die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174).
Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstdnde, die dazu fuhren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

Dem BF droht in Kamerun - wie oben bereits dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Auch dafir, dass ihm im Falle einer Ruckkehr nach Kamerun die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der BF ist
volljahrig und arbeitsfahig. Er verfugt Uber Schul- und Universitatsbildung sowie Berufserfahrung als
Logistikkoordinator und in der Landwirtschaft.Auch dafir, dass ihm im Falle einer Rickkehr nach Kamerun die
notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im
vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der BF ist volljahrig und arbeitsfahig. Er verflgt Gber Schul- und
Universitatsbildung sowie Berufserfahrung als Logistikkoordinator und in der Landwirtschaft.

Der BF leidet an einer posttraumatischen Belastungsstorung und Depressionen, sein Zustand hat sich allerdings stark
verbessert und ist stabil und er nimmt dagegen keine Medikamente ein. Zudem leidet er an Diabetes-mellitus-Typ-2,
das diesbezlglich notwendige Medikament ist in Kamerun erhéltlich und die Erkrankung behandelbar, wie sich aus der
Anfragebeantwortung vom 10.11.2025 ergibt. Es wird nicht verkannt, dass das kamerunische Gesundheitssystem nicht
mit dem in Osterreich vergleichbar ist, dennoch kénnen in Kamerun medizinische Behandlung und Medikamente in
Anspruch genommen werden und liegt es beim BF sich gegebenenfalls um den Erhalt dieser Therapien und
Medikamente zu kimmern.

Nach der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte und jener des Verfassungsgerichtshofes hat
auch - aus dem Blickwinkel des Art. 3 EMRK - im Allgemeinen kein Fremder ein Recht, in einem fremden
Aufenthaltsstaat zu verbleiben, bloB um dort medizinisch behandelt zu werden; dies selbst dann nicht, wenn er an
einer schweren Krankheit leidet. Dass die Behandlung im Zielland nicht gleichwertig, schwerer zuganglich und
kostenintensiver ist, ist unerheblich, solange es grundsatzlich Behandlungsmoglichkeiten im Zielstaat bzw. in einem
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bestimmten Teil des Zielstaates gabe (siehe VfSlg. 18.407/2008; nach diesen Kriterien hat auch der
Verwaltungsgerichtshof wiederholt beurteilt, ob die Abschiebung eines Kranken zuldssig ist - vgl. dazu etwa die
Erkenntnisse vom 10.12.2009, 2008/19/0809 bis 0812, und vom 28.04.2010, 2008/19/0139 bis 0143).Nach der Judikatur
des Europadischen Gerichtshofes fir Menschenrechte und jener des Verfassungsgerichtshofes hat auch - aus dem
Blickwinkel des Artikel 3, EMRK - im Allgemeinen kein Fremder ein Recht, in einem fremden Aufenthaltsstaat zu
verbleiben, bloR um dort medizinisch behandelt zu werden; dies selbst dann nicht, wenn er an einer schweren
Krankheit leidet. Dass die Behandlung im Zielland nicht gleichwertig, schwerer zuganglich und kostenintensiver ist, ist
unerheblich, solange es grundsatzlich Behandlungsmdoglichkeiten im Zielstaat bzw. in einem bestimmten Teil des
Zielstaates gabe (siehe VfSlg. 18.407 aus 2008,; nach diesen Kriterien hat auch der Verwaltungsgerichtshof wiederholt
beurteilt, ob die Abschiebung eines Kranken zuldssig ist - vergleiche dazu etwa die Erkenntnisse vom 10.12.2009,
2008/19/0809 bis 0812, und vom 28.04.2010, 2008/19/0139 bis 0143).

Der BF hat zumindest noch seine Frau, seine Kinder, seine Mutter und seine Geschwister in Kamerun und konnten
diese ihn bei einer Reintegration unterstitzen bzw. ihm zumindest eine Unterkunft gewahren. Auch wenn der BF nicht
auf ein familidares Netzwerk zurickgreifen kdnnen sollte, steht ihm die Méglichkeit offen, sich fir Unterstitzung an
gemeinsame Projekte der EU und von IOM zu wenden. Fir kamerunische Staatsbiirger, die aus Osterreich
zurlickkehren wollen, gibt es entsprechende Unterstutzungsangebote.

Damit ist der BF durch die Abschiebung nach Kamerun nicht in seinem Recht gemaR Art. 3 EMRK verletzt, weil die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kdnnen. Dass er allenfalls in
Osterreich wirtschaftlich gegenlber seiner Situation in Kamerun besser gestellt ist, geniigt nicht fiir die Annahme, er
wlrde in Kamerun keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kénnen. Hierflr fehlen im
vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstédnde.Damit ist der BF durch die Abschiebung nach
Kamerun nicht in seinem Recht gemaf3 Artikel 3, EMRK verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz
im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass er allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in
Kamerun besser gestellt ist, genlgt nicht fir die Annahme, er wiirde in Kamerun keine Lebensgrundlage vorfinden und
somit seine Existenz nicht decken kdénnen. Hierfur fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle
Umstande.

Ganz allgemein besteht in Kamerun derzeit keine solche Gefdhrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin
zurlckkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Art. 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
(ZPEMRK) ausgesetzt ware. Es kann festgestellt werden, dass auch eine nach Kamerun zurickgefiihrte Person, die in
keinem privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Er kann
seine existenziellen Grundbediirfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe
angeboten wird. Im Verfahren sind auch keine Umstdande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem
amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Kamerun, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den
BF ein reales Risiko einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoRenden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.Ganz
allgemein besteht in Kamerun derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt,
einer Gefdhrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK)
ausgesetzt ware. Es kann festgestellt werden, dass auch eine nach Kamerun zurlckgefihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Er kann seine
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe
angeboten wird. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem
amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Kamerun, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den
BF ein reales Risiko einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstof3enden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.

Seitens des Bundesverwaltungsgerichtes wird die angespannte Lage im Slidwesten Kameruns, wo sich der BF zuletzt
aufgehalten haben soll, nicht verkannt, allerdings konnte sich der BF als junger und arbeitsfahiger Mann, wie oben
angefuhrt, auch in einem anderen Landesteil oder einer anderen Stadt, beispielsweise in Yaoundé, niederlassen und
sich dort eine Beschaftigung suchen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des
angefochtenen Bescheides gemal? § 28 Abs 2 VWGVGiVm § 8 Abs 1 Z 1 AsylG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist
sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes romisch zwei. des angefochtenen
Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG
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abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berUcksichtigungswirdigen Griinden
(Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides):

Gemald 8 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal38 57 AsylG 2005 von
Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die
formellen Voraussetzungen des § 57 AsylG 2005 sind allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch
nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem BF daher nicht zuzuerkennen.GemaR
Paragraph 58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf}
Paragraph 57, AsylG 2005 von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die formellen Voraussetzungen des Paragraph 57, AsylG 2005 sind allerdings
nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz

war dem BF daher nicht zuzuerkennen.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides gemaR8 28 Abs. 2 VWGVG
abzuweisen. Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides

gemal’ Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides):

Gemal § 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR§ 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzulassig erklart wurde. Es ist daher zu prifen, ob
eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fir unzulassig zu erklaren ist.GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaf Paragraph 55, AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzulassig erklart wurde. Es ist daher zu prufen, ob
eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG fir unzuldssig zu erklaren ist.

Der mit "Schutz des Privat- und Familienlebens" betitelte 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet wie folgtDer mit "Schutz des
Privat- und Familienlebens" betitelte Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG lautet wie folgt:

+(1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemalR8 61
FPG, eine Ausweisung gemal § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.,(1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG,
eine Anordnung zur AulBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal’ Paragraph 66, FPG oder
ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,

6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,
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7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9.die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsblrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfugen, unzuléssig ware.”(3) Uber die Zuldssigkeit der Riickkehrentscheidung geméaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzuldssig ware."

Gemal3 Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemalR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Austibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.GemaR Artikel 8, Absatz
eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines
Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer &ffentlichen Behodrde in die Ausiibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Der BF fiihrt in Osterreich kein geschiitztes Familienleben, da er weder Gber Familie noch iber sonstige Verwandte in
Osterreich verfiigt.

Zu priufen ware dartber hinaus ein etwaiger Eingriff in das Privatleben des BF. Unter ,Privatleben” sind nach der
Rechtsprechung des EGMR persénliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fiir das Privatleben eines jeden
Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva u.a. gg Lettland, EUGRZ 2006, 554).Zu prifen ware dartber
hinaus ein etwaiger Eingriff in das Privatleben des BF. Unter ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR
personliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu
verstehen vergleiche Sisojeva u.a. gg Lettland, EUGRZ 2006, 554).

Bei der Gewichtung der fir den Fremden sprechenden Umstande im Sinn des§ 9 Abs. 2 Z 8 BFA-VG darf auRerdem
mafgeblich relativierend einbezogen werden, dass er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein musste.
Fallgegenstandlich beruhte der bisherige Aufenthalt des BF im Bundesgebiet als Asylwerber lediglich auf einer
temporadren, nicht endgliltig gesicherten rechtlichen Grundlage, weshalb er wahrend der gesamten Dauer seines
Aufenthaltes nicht darauf vertrauen durften, dass er sich in Osterreich auf rechtlich gesicherte Weise bleibend
verfestigen kann.Bei der Gewichtung der fir den Fremden sprechenden Umsténde im Sinn des Paragraph 9, Absatz 2,
Ziffer 8, BFA-VG darf aulRerdem maRgeblich relativierend einbezogen werden, dass er sich seines unsicheren
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Aufenthaltsstatus bewusst sein musste. Fallgegenstandlich beruhte der bisherige Aufenthalt des BF im Bundesgebiet
als Asylwerber lediglich auf einer temporaren, nicht endgultig gesicherten rechtlichen Grundlage, weshalb er wahrend
der gesamten Dauer seines Aufenthaltes nicht darauf vertrauen durften, dass er sich in Osterreich auf rechtlich
gesicherte Weise bleibend verfestigen kann.

Unter Berlcksichtigung der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. etwa Erkenntnis vom 26.06.2007,
2007/01/0479 zu einem dreijahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet, oder auch Erkenntnis vom 15.12.2015, Ra
2015/19/0247 zu einem zweijahrigen Aufenthalt in Verbindung mit dem Umstand, dass der Beschwerdefihrer mit
einer dsterreichischen Staatsbiirgerin verheiratet war), des Verfassungsgerichtshofes (29.11.2007, B 1958/07, wonach
im Fall eines sich seit zwei Jahren im Bundesgebiet aufhaltenden Berufungswerbers die Behandlung der Beschwerde
wegen Verletzung des Art. 8 EMRK abgelehnt wurde; ebenso 26.04.2010, U 493/10-5 im Falle eines funfjahrigen
Aufenthaltes) und des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (siehe etwa EGMR, 08.04.2008, Nnyanzi v. UK,
21878/06) vermag der ca. zwei Jahre andauernde Inlandsaufenthalt des BF ein Interesse an einem Verbleib in
Osterreich nicht maRgeblich aufzuwerten.Unter Beriicksichtigung der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes
vergleiche etwa Erkenntnis vom 26.06.2007, 2007/01/0479 zu einem dreijahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet, oder
auch Erkenntnis vom 15.12.2015, Ra 2015/19/0247 zu einem zweijahrigen Aufenthalt in Verbindung mit dem Umstand,
dass der Beschwerdefiihrer mit einer ¢sterreichischen Staatsbirgerin verheiratet war), des Verfassungsgerichtshofes
(29.11.2007, B 1958/07, wonach im Fall eines sich seit zwei Jahren im Bundesgebiet aufhaltenden Berufungswerbers die
Behandlung der Beschwerde wegen Verletzung des Artikel 8, EMRK abgelehnt wurde; ebenso 26.04.2010, U 493/10-5
im Falle eines finfjahrigen Aufenthaltes) und des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (siehe etwa EGMR,
08.04.2008, Nnyanzi v. UK, 21878/06) vermag der ca. zwei Jahre andauernde Inlandsaufenthalt des BF ein Interesse an
einem Verbleib in Osterreich nicht maRgeblich aufzuwerten.

Die bloRBe Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht alleine maRgeblich, sondern ist anhand der jeweiligen Umstande des
Einzelfalls zu priifen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich
zu integrieren. Liegt eine relativ kurze Aufenthaltsdauer eines Fremden in Osterreich vor, so wird nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes regelmaRig erwartet, dass die in dieser Zeit erlangte Integration
auBergewohnlich ist, um eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer fiir unzuldssig zu erkldren und einen entsprechenden
Aufenthaltstitel zu rechtfertigen (vgl. VwGH 03.12.2019, Ra 2019/18/0471, mwN), wobei nach Ansicht des
Verwaltungsgerichtshofes selbst die Kombination aus Flei3, Arbeitswille, Unbescholtenheit, dem Bestehen sozialer
Kontakte in Osterreich, dem verhéltnismé&Rig guten Erlernen der deutschen Sprache sowie der Ausiibung einer
Erwerbstatigkeit vor dem Hintergrund einer Aufenthaltsdauer von knapp vier Jahren keine "auRergewdhnliche
Integration" darstellt (vgl. VwGH 18.09.2019, Ra 2019/18/0212).Die bloRRe Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht alleine
mafgeblich, sondern ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu prifen, inwieweit der Fremde die in
Osterreich verbrachte Zeit dazu genitzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren. Liegt eine relativ kurze
Aufenthaltsdauer eines Fremden in Osterreich vor, so wird nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes
regelmalig erwartet, dass die in dieser Zeit erlangte Integration aufl3ergewdhnlich ist, um eine Rickkehrentscheidung
auf Dauer flr unzulassig zu erkldren und einen entsprechenden Aufenthaltstitel zu rechtfertigen vergleiche VwWGH
03.12.2019, Ra 2019/18/0471, mwN), wobei nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes selbst die Kombination aus
FleiR, Arbeitswille, Unbescholtenheit, dem Bestehen sozialer Kontakte in Osterreich, dem verhiltnismaRig guten
Erlernen der deutschen Sprache sowie der AustUbung einer Erwerbstatigkeit vor dem Hintergrund einer
Aufenthaltsdauer von knapp vier Jahren keine "aulRergewo6hnliche Integration" darstellt vergleiche VWGH 18.09.2019,
Ra 2019/18/0212).

Die Integrationsbemihungen des BF konnen bereits vor dem Hintergrund seines erst zwei Jahre andauernden
Inlandsaufenthalts im Lichte der vorzitierten, hochstgerichtlichen Judikatur keineswegs als ,auRergewohnlich”
bezeichnet werden, wobei das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt und zugunsten des BF gewertet hat, dass er
Deutschkurse besucht hat, ehrenamtlich tatig ist, Prasident eines kamerunischen Vereins ist und Freundschaften
geschlossen hat.

Es kann jedoch nach wie vor von einem intensiven Bestehen von Bindungen des BF zu seinem Herkunftsstaat Kamerun
ausgegangen werden, zumal er dort den weit Uberwiegenden Teil seines Lebens verbracht hat. Er hat dort die Schul-
und Universitatsbildung durchlaufen und Berufserfahrung als Logistikkoordinator und mit seiner eigenen
Landwirtschaft gesammelt und beherrscht nach wie vor seine Muttersprache Englisch sowie Franzdsisch und seinen
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Dialekt. Zudem ist der BF mit den regionalen Sitten und Gebrduchen seines Herkunftslandes weiterhin vertraut. Auch
verflgt sie in ihrer Heimatregion Uber familidre Anknlpfungspunkte, insbesondere in Gestalt seiner Frau und seiner
Kinder sowie seiner Mutter und Geschwister.

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhdltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder
auch Behandlungsmaoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaige, wegen der dort herrschenden
Verhdltnisse bewirkte maligebliche Verschlechterung psychischer Probleme in die bei der Erlassung der
Rackkehrentscheidung vorzunehmende Interessenabwagung nach & 9 BFA-VG miteinzubeziehen (vgl. VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu bertcksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des
jungen und erwerbsfahigen BF, welcher zudem Uber eine Schul- und Universitatsbildung sowie Berufserfahrung in
seinem Herkunftsstaat verfiigt, ebenfalls nicht vor.Es sind - unter der Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK - aber auch
die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa
Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder auch Behandlungsmaglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw.
eine etwaige, wegen der dort herrschenden Verhdltnisse bewirkte maRgebliche Verschlechterung psychischer
Probleme in die bei der Erlassung der Riickkehrentscheidung vorzunehmende Interessenabwagung nach Paragraph 9,
BFA-VG miteinzubeziehen vergleiche VwGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu
bertcksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des jungen und erwerbsfahigen BF, welcher zudem Uber eine Schul-
und Universitatsbildung sowie Berufserfahrung in seinem Herkunftsstaat verfligt, ebenfalls nicht vor.

Den persdnlichen Interessen des BF an einem weiteren Aufenthalt in Osterreich steht somit das 6ffentliche Interesse
an der Aufrechterhaltung der oOffentlichen Ordnung auf dem Gebiet des Fremdenwesens gegeniber. Diesem
gewichtigen offentlichen Interesse kommt aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der &ffentlichen
Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher Stellenwert zu (vgl. VwWGH 29.01.2021, Ra 2021/17/0014, mwN).Den
personlichen Interessen des BF an einem weiteren Aufenthalt in Osterreich steht somit das éffentliche Interesse an der
Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung auf dem Gebiet des Fremdenwesens gegenlber. Diesem gewichtigen
offentlichen Interesse kommt aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Artikel
8, Absatz 2, EMRK) ein hoher Stellenwert zu vergleiche VwGH 29.01.2021, Ra 2021/17/0014, mwN).

Aus dem Gesagten schlagt die im vorliegenden Beschwerdefall vorzunehmende Interessenabwagung im Rahmen einer
Gesamtschau zuungunsten des BF und zugunsten des 6ffentlichen Interesses an ihrer Ausreise aus. Nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichts ergibt eine individuelle Abwagung der berlhrten Interessen, dass ein Eingriff in das Privat-
und Familienleben des BF durch seine Ausreise im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK als verhaltnismaRig angesehen werden
kann und war die vom BFA erlassene Riickkehrentscheidung daher im Ergebnis nicht zu beanstanden, weshalb auch
die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach § 55 AsylG 2005 nicht in Betracht kommt.Aus dem Gesagten schlagt die im
vorliegenden Beschwerdefall vorzunehmende Interessenabwdgung im Rahmen einer Gesamtschau zuungunsten des
BF und zugunsten des offentlichen Interesses an ihrer Ausreise aus. Nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts
ergibt eine individuelle Abwagung der berlhrten Interessen, dass ein Eingriff in das Privat- und Familienleben des BF
durch seine Ausreise im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK als verhaltnismalig angesehen werden kann und war die
vom BFA erlassene Ruckkehrentscheidung daher im Ergebnis nicht zu beanstanden, weshalb auch die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 nicht in Betracht kommt.

Die sonstigen Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung nach§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 und § 52 Abs. 2 Z 2 FPG
sind ebenso erflllt. Sie ist auch sonst nicht (etwa voribergehend nach Art. 8 EMRK, vgl. 8 9 Abs. 3 BFA-VG und VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119) unzulassig. Der BF verfligt auch Uber kein sonstiges AufenthaltsrechtDie sonstigen
Voraussetzungen einer Ruckkehrentscheidung nach Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 und Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 2, FPG sind ebenso erflllt. Sie ist auch sonst nicht (etwa vortbergehend nach Artikel 8, EMRK,
vergleiche Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG und VWGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119) unzuldssig. Der BF verflgt auch
Uber kein sonstiges Aufenthaltsrecht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich Spruchpunkt IV. des
angefochtenen Bescheides gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als
unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides gemal3 Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen war.
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3.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides)3.5. Zur Zulassigkeit der
Abschiebung (Spruchpunkt rémisch finf. des angefochtenen Bescheides):

GemalR§ 52 Abs. 9 FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemald § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs.
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. Bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. Gemal3 § 50 Abs. 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach § 50 Abs. 3 FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte entgegensteht.Gemal Paragraph 52, Absatz 9,
FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemald Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. Bzw. 13. ZPEMRK
verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden ware. Gemal3 Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzulassig, wenn stichhaltige
Grunde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware,
es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung
unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorldufigen MalBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte entgegensteht.

Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaRg 50 Abs. 1 FPG
unzuldssig ware.Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemafd
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzulassig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach& 8 Abs. 1 AsylG (zur Frage der Gewdhrung von
subsididrem Schutz) und nach § 52 Abs. 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit
ist es unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach § 52 Abs. 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl. dazu etwa VwGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119
und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005, 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062, und 06.11.2018, Ra
2018/01/0106).Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG (zur Frage
der Gewahrung von subsididarem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der
Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es unmdglich, die Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung in den
Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu
aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders
zu beurteilen vergleiche dazu etwa VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschliisse VWGH 19.02.2015, Ra
2015/21/0005, 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062, und 06.11.2018, Ra 2018/01/0106).

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des§ 50 Abs. 2 FPG, da dem BF keine Flichtlingseigenschaft
zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG, da dem BF keine
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorldaufigen MaRnahme durch den Europadischen Gerichtshof fur
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.
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Die im angefochtenen Bescheid getroffene Feststellung der Zulassigkeit der Abschiebung nach Kamerun erfolgte daher
zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes Ill., dritter
Spruchteil des angefochtenen Bescheides gemaRR 8 28 Abs. 2 VWGVG iVm$8 52 Abs. 9 FPG abzuweisen war.Die
Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei., dritter
Spruchteil des angefochtenen Bescheides gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 52,
Absatz 9, FPG abzuweisen war.

3.6. Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides)3.6. Zur Frist fur die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides):

GemalR § 55 Abs. 1 FPG wird mit der Ruckkehrentscheidung gemalR8§ 52 FPG zugleich eine Frist fur die freiwillige
Ausreise festgelegt. Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt gemal3 8 55 Abs. 2 FPG vierzehn Tage ab Rechtskraft
des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstande, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhéltnisse zu
berlcksichtigen hat, die Grunde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefuhrt haben, tberwiegen.GemaR
Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit der Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG zugleich eine Frist fur
die freiwillige Ausreise festgelegt. Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt gemaR Paragraph 55, Absatz 2, FPG
vierzehn Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden
Abwagung festgestellt wurde, dass besondere Umstande, die der Drittstaatsangehodrige bei der Regelung seiner
persoénlichen Verhaltnisse zu bertcksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Rickkehrentscheidung gefuhrt
haben, Gberwiegen.

Im gegenstandlichen Fall hat der BF nichts vorgebracht, was auf solche "besonderen Umstande" im Sinne des§ 55 Abs.
2 FPG schlieBen lieBe. Weder aus dem Verwaltungsakt noch im Beschwerdeverfahren sind Umstande
hervorgekommen, die als "besondere Umstande" gemal § 55 Abs. 2 FPG zu werten waren. Daher traf das BFA zu Recht
den Ausspruch, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab Rechtskraft der Entscheidung betragt.Im
gegenstandlichen Fall hat der BF nichts vorgebracht, was auf solche "besonderen Umstande" im Sinne des Paragraph
55, Absatz 2, FPG schlieBen lieRe. Weder aus dem Verwaltungsakt noch im Beschwerdeverfahren sind Umstande
hervorgekommen, die als "besondere Umstande" gemal Paragraph 55, Absatz 2, FPG zu werten waren. Daher traf das
BFA zu Recht den Ausspruch, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab Rechtskraft der Entscheidung
betragt.

Die Beschwerde erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur
freiwilligen Ausreise, Spruchpunkt VI., wendet und war daher gemaf3 § 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen.Die Beschwerde
erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur freiwilligen
Ausreise, Spruchpunkt rémisch sechs., wendet und war daher gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes. Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden Rechtsfrage vor. Die vorliegende Entscheidung basiert
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auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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