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Entscheidungsdatum

17.04.2026
Norm

AsylG 2005 83
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
AsylG 2005 §8 Abs4
AVG 873 Abs1
B-VG Art130 Abs1 Z3
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VwGVG §8
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025
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AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 giltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG § 73 heute

AVG § 73 giiltig ab 15.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG § 73 gliltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AVG § 73 gliltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AVG § 73 gliltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

Nr. 63/2025

.I'Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. I Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. I Nr.145/2017
. Nr.84/2017
. Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

33/2013
65/2002
158/1998

AVG § 73 giiltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995

AVG § 73 giiltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

B-VG Art. 130 heute
B-VG Art. 130 gtiltig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 gtiltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gtiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gtiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gtiltig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

B-VG Art. 130 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 4/1945
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1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute
2. EMRKArt. 2 gultig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
2. EMRKArt. 3 gultig ab 01.05.2004

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 8 heute
2. VwWGVG § 8 gultig ab 01.01.2014
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W146 2247770-2/33E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Stefan HUBER Uber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX', StA. Ukraine, wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
vom 27.02.2025 betreffend den Antrag auf internationalen Schutz vom 26.09.2023 nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung am 17.03.2026 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag.
Stefan HUBER Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Ukraine, wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vom 27.02.2025 betreffend den Antrag auf
internationalen Schutz vom 26.09.2023 nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 17.03.2026 zu Recht:

A)

l. Der Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht wird gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG
stattgegeben.romisch eins. Der Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht wird gemaf Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer 3, B-VG stattgegeben.

Il.  Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafi8
3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen.romisch zwei. Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen.
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. Dem Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Ukraine stattgegeben und XXXX gemal’ 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 der
Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt.romisch drei. Dem Antrag auf internationalen Schutz wird
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Ukraine
stattgegeben und rémisch 40 gemal Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten

zuerkannt.

IV.  Gemal: 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir subsidiar Schutzberechtigte
far die Dauer von einem Jahr erteilt.réomisch vier. GemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 wird rémisch 40 eine

befristete Aufenthaltsberechtigung fur subsidiar Schutzberechtigte fir die Dauer von einem Jahr erteilt.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I.  Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer, ein Staatsangehoriger der Ukraine, reiste zu einem nicht mehr feststellbaren Zeitpunkt in das
Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 26.08.2021 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz in
Osterreich.

Dieser wurde mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2021 sowohl hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten als unbegriindet abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemald
8 57 AsylG wurde dem Beschwerdefiihrer nicht erteilt, gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt,
dass seine Abschiebung in die Ukraine zulassig sei. Eine Frist fur die freiwillige Ausreise wurde ihm nicht gewahrt und
einer Beschwerde gegen diesen Bescheid die aufschiebende Wirkung aberkannt.Dieser wurde mit Bescheid des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2021 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten als unbegrindet
abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemald Paragraph 57, AsylG wurde dem
Beschwerdefiihrer nicht erteilt, gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine
Abschiebung in die Ukraine zuldssig sei. Eine Frist fur die freiwillige Ausreise wurde ihm nicht gewahrt und einer
Beschwerde gegen diesen Bescheid die aufschiebende Wirkung aberkannt.

Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX als
unbegrindet abgewiesen.Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom romisch 40 als unbegrindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer verblieb in Osterreich und stellte am 26.09.2023 einen zweiten, den gegenstandlichen Antrag
auf internationalen Schutz in Osterreich.

Am selben Tag fand die Erstbefragung des Beschwerdeflhrers vor Organen des ¢ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.
Dabei gab er zu seinen (neuen) Fluchtgrinden befragt an, er habe eine Bestatigung von der ukrainischen Botschaft in
Wien bekommen, dass er Staatsburger der “SSSR” sei. Dadurch wirden ihm Gefahren drohen, wenn er in die Ukraine
zurlick musse. Aulerdem habe er dort nichts zum Wohnen und keine Kontakte.

Am 25.06.2024 wurde der Beschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich
einvernommen. Dabei gab er zu seinen Fluchtgriinden befragt im Wesentlichen an, in der Ukraine wegen seiner
Staatsbulrgerschaft verfolgt zu werden. Man habe ihn zwingen wollen, die ukrainische Staatsbirgerschaft
anzunehmen; weitere Fluchtgrinde habe er nicht. Zu seinen Séhnen habe er keinen Kontakt. Zudem wurde ein
Schreiben der ukrainischen Botschaft in Osterreich sowie ein Ausweis des Beschwerdefiihrers in Kopie vorgelegt.

Die Einvernahme wurde in weiterer Folge aufgrund des psychischen Zustandes und der Antworten des
Beschwerdefiihrers abgebrochen, da laut dem einvernehmenden Referenten die Einvernahmefahigkeit des
Beschwerdefiihrers nicht gegeben sei. Der Vertreter des Beschwerdefihrers wurde gebeten, eine
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Erwachsenenvertetung anzuregen.

Mit Schreiben vom 27.02.2025 brachte der Beschwerdefihrer beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl eine
Saumnisbeschwerde ein und stellte an das Bundesverwaltungsgericht einen Antrag, dass dieses “in Stattgebung der
vorliegenden Beschwerde” Uber seinen “Asylantrag” erkenne und ausspreche, dass ihm der Status eines
Asylberechtigen bzw. zumindest der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt werde.

Die gegenstandliche Beschwerde und der bezughabende Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am
28.02.2025 vorgelegt. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl beantragte, dass das Bundesverwaltungsgericht die
Beschwerde als unbegriindet abweisen moge.

Am 14.04.2025 langten beim Bundesverwaltungsgericht - nach entsprechender Beauftragung - Ubersetzungen von
den vom Beschwerdeflihrer vorgelegten Unterlagen ein.

Am 07.05.2025 tbermittelte der (damalige) Rechtsberater des Beschwerdeflhrers per E-Mail medizinische Unterlagen
des Beschwerdeftihrers.

Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 24.06.2025 wurde ein Sachverstandiger aus dem Fachgebiet
Psychiatrie bestellt, um die Einvernahmefahigkeit des Beschwerdeflhrers abzuklaren.

Am 04.09.2025 langte das psychiatrische Sachverstandigengutachten beim Bundesverwaltungsgericht ein. Aus diesem
geht hervor, dass keine psychiatrischen Stérungen festgestellt werden kénnen, welche die Einvernahmefahigkeit des
Beschwerdeflihrers in Frage stellen wirden.

Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 11.09.2025 wurde dem BeschwerdefUhrer (bzw. seiner
Rechtsberatung) und dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl das Sachverstandigengutachten tbermittelt und
die Moglichkeit gegeben, binnen zwei Wochen eine schriftliche Stellungnahme dazu abzugeben.

Am 29.09.2025 langte beim Bundesverwaltungsgericht eine Stellungnahme des Beschwerdefuhrers ein. Darin wird
ausgefuhrt, dass dem Sachverstandigengutachten nicht entgegengetreten werde. Weiters wird angegeben, der
Beschwerdeflhrer mache ausdriicklich keine fir die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten relevanten
Umstande geltend. Der Folgeantrag sei deswegen gestellt worden, weil der Beschwerdefuhrer die Ukraine bereits im
Sommer 2021 verlassen habe und sich zu Beginn des Ukrainekrieges in Osterreich befunden habe, sodass eine
Registrierung als Vertriebener nicht moglich gewesen sei. Der Beschwerdeflihrer strebe daher eine Zuerkennung des
Status des Subsidiar Schutzberechtigten an.

Diese Stellungnahme wurde dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl Ubermittelt und diesem die Mdoglichkeit
gegeben, dazu binnen zwei Wochen eine schriftliche Stellungnahme abzugeben. Am 02.10.2025 langte beim
Bundesverwaltungsgericht eine Stellungnahme des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl ein.

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 13.01.2026 wurde dem Beschwerdefihrer fir einen
Fristsetzungsantrag Verfahrenshilfe (Beigebung einer Rechtsanwaltin/eines Rechtsanwaltes; Befreiung von der
Eingabengebihr) gewahrt. Mit verfahrensleitender Anordnung vom 26.02.2026 wurde dem Bundesverwaltungsgericht
der Fristsetzungsantrag des Beschwerdefihrers mit der Aufforderung zugestellt, binnen drei Monaten eine
Entscheidung zu erlassen oder anzugeben, warum eine Verletzung der Entscheidungspflicht nicht vorliegt.

Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 17.03.2026 eine 6ffentliche mindliche Verhandlung in der gegenstandlichen
Rechtssache im Beisein des Beschwerdeflihrers, seiner Rechtsberatung sowie einer Dolmetscherin fiir die ukrainische
Sprache durch. Ein Vertreter des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl nahm an der Verhandlung nicht teil.

Zunachst gab der Rechtsberater des Beschwerdefiihrers an, dass es keine Fluchtgriinde gebe und der
Beschwerdefiihrer gerne subsididren Schutz hatte.

Der Beschwerdeflihrer gab in weiterer Folge an, weder zu seiner Exfrau noch zu seinen Séhnen Kontakt zu haben und
auch nicht zu wissen, was mit seiner Eigentumswohnung in XXXX passiert sei. Er leide an starken Bauchschmerzen,
weshalb er bereits im Krankenhaus gewesen sei und schmerzmilderde Tabletten nehme.Der Beschwerdefiihrer gab in
weiterer Folge an, weder zu seiner Exfrau noch zu seinen S6hnen Kontakt zu haben und auch nicht zu wissen, was mit
seiner Eigentumswohnung in rémisch 40 passiert sei. Er leide an starken Bauchschmerzen, weshalb er bereits im
Krankenhaus gewesen sei und schmerzmilderde Tabletten nehme.

I Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch eins. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:



1.  Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer fihrt die im Spruch genannte Identitat (Name und Geburtsdatum) und ist Staatsangehoriger
der Ukraine; seine Identitat steht fest. Er spricht Ukrainisch und Russisch.

Der Beschwerdefiihrer stammt aus der Stadt XXXX im Oblast XXXX in der Ukraine. Dort hat er bis zu seiner Ausreise
Richtung Osterreich im Sommer 2021 - abgesehen von einem Aufenthalt in der Slowakei im Sommer 2020 - sein
gesamtes Leben lang gelebt. Der Beschwerdeflhrer hat in der UdSSR zehn Jahre die Schule besucht und drei Jahre
eine Berufsschule zum SchweilBer und Elektromonteur absolviert. AnschlieBend war er als Heizungstechniker und im
Rettungsdienst tatig; zuletzt verrichtete er Gelegenheitsjobs.Der Beschwerdefihrer stammt aus der Stadt romisch 40
im Oblast rémisch 40 in der Ukraine. Dort hat er bis zu seiner Ausreise Richtung Osterreich im Sommer 2021 -
abgesehen von einem Aufenthalt in der Slowakei im Sommer 2020 - sein gesamtes Leben lang gelebt. Der
Beschwerdeflihrer hat in der UdSSR zehn Jahre die Schule besucht und drei Jahre eine Berufsschule zum Schweil3er
und Elektromonteur absolviert. AnschlieBend war er als Heizungstechniker und im Rettungsdienst tatig; zuletzt
verrichtete er Gelegenheitsjobs.

In der Ukraine leben die Exfrau sowie die zwei S6hne des Beschwerdeflihrers; er steht nicht in Kontakt mit diesen.

Der Beschwerdefuhrer reiste im Sommer 2021 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 26.08.2021
einen ersten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesamtes fiir
Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2021 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten als unbegriindet abgewiesen. Weiters
wurde - unter anderem - auch eine Ruckehrentscheidung gegen den Beschwerdeflhrer erlassen. Die gegen diesen
Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX als unbegrindet
abgewiesen.Der Beschwerdeflihrer reiste im Sommer 2021 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
26.08.2021 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesamtes
far Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2021 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten als unbegriindet abgewiesen. Weiters
wurde - unter anderem - auch eine Ruckehrentscheidung gegen den Beschwerdefihrer erlassen. Die gegen diesen
Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom rémisch 40 als
unbegrindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer verblieb in Osterreich und stellte am 26.09.2023 einen zweiten, den gegenstandlichen Antrag
auf internationalen Schutz in Osterreich.

In Osterreich verfliigt der Beschwerdefiihrer (ber keine Wohnung, hat jedoch bei VinziPort einen Platz zum
Ubernachten. Er hat Deutschkurse besucht, eine Sprachprifung hat er jedoch nicht absolviert und lernt derzeit
selbstandig Deutsch. Er pflegt soziale Kontakte.

Der Beschwerdeflihrer leidet immer wieder unter starken Bauchschmerzen und nimmt Schmerztabletten ein,
ansonsten ist er im Wesentlichen gesund.

Er ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer ist in der Ukraine keiner konkreten individuellen Verfolgung ausgesetzt. Griinde, die eine
Verfolgung oder sonstige Gefahrdung des Beschwerdefuhrers im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat Ukraine aus
Grinden der Rasse, der Religion, der Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung wurden nicht vorgebracht; Hinweise fur eine solche Verfolgung sind auch amtswegig nicht

hervorgekommen.

Eine Ruckkehr des Beschwerdeflhrers in seinen Herkunftsstaat Ukraine wirde eine reale Gefahr einer Verletzung von
Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention drohen bzw. fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen.Eine Rlckkehr des Beschwerdefihrers in seinen

Herkunftsstaat Ukraine wirde eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der



Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention drohen bzw. flr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
mit sich bringen.

Zur Lage im Herkunftsstaat

Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zur Ukraine (Version 18, 22.01.2026):
Politische Lage

Letzte Anderung 2025-06-26 07:41

Die Ukraine ist eine parlamentarisch-prasidiale Republik (AA 19.3.2025; vgl. BS 2024). Der Prasident wird fur eine
Amtszeit von funf Jahren direkt gewahlt. Maximal méglich sind zwei Amtsperioden (FH 2025). Staatsoberhaupt ist seit
20. Mai 2019 Prasident Wolodymyr Selensky (AA 19.3.2025; vgl. Prasident UKRA o.D.). Am 20. Mai 2024 endete die
formelle Amtszeit Selenskys. Ende Marz 2024 hatten neue Prasidentschaftswahlen stattfinden sollen, aber da das
ukrainische Kriegsrecht samtliche Wahlen verbietet, hat das Parlament diese nicht angesetzt. Laut der Verfassung der
Ukraine enden die Befugnisse des Prasidenten nicht automatisch, sondern mit der Amtseinfihrung des neu gewahlten
Prasidenten, also erst nach erneuten Prasidentschaftswahlen. Somit bleibt Selensky weiter im Amt (DW 19.5.2024).
Wahlbeobachtern zufolge verlief die Prasidentschaftswahl am 31. Marz und 21. April 2019 friedlich (OSCE/ODIHR
20.11.2019a) und lieB Wettbewerb zu. Grundfreiheiten wurden respektiert (OSCE/ODIHR 20.11.2019a; vgl.
OSCE/ODIHR 22.4.2019). Kritisiert wurden unter anderem die unklare Wahlkampffinanzierung und die
Medienberichterstattung in der Wahlauseinandersetzung (OSCE/ODIHR 20.11.2019a). Auf der Krim und in den damals
von Separatisten kontrollierten Gebieten im Donbas fanden keine Wahlen statt (FH 2025; vgl. FH 24.2.2022). Seit 4.
Marz 2020 ist Denys Schmyhal Ministerprasident und somit Regierungschef (AA 19.3.2025; vgl. Regierung UKRA
0.D.).Die Ukraine ist eine parlamentarisch-prasidiale Republik (AA 19.3.2025; vergleiche BS 2024). Der Prasident wird
fir eine Amtszeit von funf Jahren direkt gewahlt. Maximal moglich sind zwei Amtsperioden (FH 2025). Staatsoberhaupt
ist seit 20. Mai 2019 Prasident Wolodymyr Selensky (AA 19.3.2025; vergleiche Prasident UKRA 0.D.). Am 20. Mai 2024
endete die formelle Amtszeit Selenskys. Ende Marz 2024 hatten neue Prasidentschaftswahlen stattfinden sollen, aber
da das ukrainische Kriegsrecht samtliche Wahlen verbietet, hat das Parlament diese nicht angesetzt. Laut der
Verfassung der Ukraine enden die Befugnisse des Prasidenten nicht automatisch, sondern mit der Amtseinfuhrung des
neu gewdahlten Prasidenten, also erst nach erneuten Prasidentschaftswahlen. Somit bleibt Selensky weiter im Amt (DW
19.5.2024). Wahlbeobachtern zufolge verlief die Prasidentschaftswahl am 31. Marz und 21. April 2019 friedlich
(OSCE/ODIHR 20.11.2019a) und liel} Wettbewerb zu. Grundfreiheiten wurden respektiert (OSCE/ODIHR 20.11.2019a;
vergleiche OSCE/ODIHR 22.4.2019). Kritisiert wurden unter anderem die unklare Wahlkampffinanzierung und die
Medienberichterstattung in der Wahlauseinandersetzung (OSCE/ODIHR 20.11.2019a). Auf der Krim und in den damals
von Separatisten kontrollierten Gebieten im Donbas fanden keine Wahlen statt (FH 2025; vergleiche FH 24.2.2022). Seit
4. Marz 2020 ist Denys Schmyhal Ministerprasident und somit Regierungschef (AA 19.3.2025; vergleiche Regierung
UKRA 0.D.).

Das Parlament ist ein Einkammerparlament (FH 2025). Nach der Inauguration des Prasidenten Selensky wurde das
Parlament aufgeldst. Die vorgezogenen Parlamentswahlen fanden am 21. Juli 2019 statt (Zeit Online 21.5.2019; vgl.
OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Die Wahlbeteiligung betrug knapp 50 % (OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Die OSZE sprach trotz
des klaren Ergebnisses von einer fairen Konkurrenz. Zwar bemangelte sie fehlende Transparenz bei der
Wahlkampffinanzierung, insgesamt registrierten die Wahlbeobachter bei der Abstimmung allerdings keine groberen
VerstoRe (Standard 22.7.2019; vgl. OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Bei den Parlamentswahlen gewann Selenskys Partei
.Diener des Volkes" 43,16 % der Stimmen bzw. 254 Sitze, die Oppositionsplattform ,Fir das Leben” 13,05 % bzw. 43
Sitze, ,Vaterland” 8,18 % bzw. 26 Sitze, ,Europaische Solidaritat” (Poroschenko-Block) 8,10 % bzw. 25 Sitze und die
Partei ,Stimme" 5,82 % bzw. 20 Sitze (OSCE/ODIHR 20.11.2019b; vgl. FH 2025). Auf der Krim und in den damals von
Separatisten kontrollierten Teilen des Donbas konnten die Wahlen nicht stattfinden (FH 24.2.2022; vgl. FH 2024).
Folglich wurden nur 424 der 450 Sitze im Parlament besetzt (FH 2024; vgl. OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Dartber hinaus
war rund eine Million Biirger nicht wahlberechtigt, weil sie keine registrierte Adresse hatte (FH 2025).Das Parlament ist
ein Einkammerparlament (FH 2025). Nach der Inauguration des Prasidenten Selensky wurde das Parlament aufgeldst.
Die vorgezogenen Parlamentswahlen fanden am 21. Juli 2019 statt (Zeit Online 21.5.2019; vergleiche OSCE/ODIHR
20.11.2019b). Die Wahlbeteiligung betrug knapp 50 % (OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Die OSZE sprach trotz des klaren



Ergebnisses von einer fairen Konkurrenz. Zwar bemangelte sie fehlende Transparenz bei der Wahlkampffinanzierung,
insgesamt registrierten die Wahlbeobachter bei der Abstimmung allerdings keine grdoberen Verstof3e (Standard
22.7.2019; vergleiche OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Bei den Parlamentswahlen gewann Selenskys Partei ,Diener des
Volkes" 43,16 % der Stimmen bzw. 254 Sitze, die Oppositionsplattform ,Fir das Leben” 13,05 % bzw. 43 Sitze,
.Vaterland” 8,18 % bzw. 26 Sitze, ,Europaische Solidaritat” (Poroschenko-Block) 8,10 % bzw. 25 Sitze und die Partei
,Stimme” 5,82 % bzw. 20 Sitze (OSCE/ODIHR 20.11.2019b; vergleiche FH 2025). Auf der Krim und in den damals von
Separatisten kontrollierten Teilen des Donbas konnten die Wahlen nicht stattfinden (FH 24.2.2022; vergleiche FH 2024).
Folglich wurden nur 424 der 450 Sitze im Parlament besetzt (FH 2024; vergleiche OSCE/ODIHR 20.11.2019b). Daruber
hinaus war rund eine Million Burger nicht wahlberechtigt, weil sie keine registrierte Adresse hatte (FH 2025).

Das ukrainische Parlament (Werchowna Rada) wurde bisher Uber ein Mischsystem zur Halfte nach Verhaltniswahlrecht
und zur anderen Halfte nach Mehrheitswahlrecht in Einerwahlkreisen gewahlt. Das gemischte Wahlsystem wird als
anfallig flr Manipulation und Stimmenkauf kritisiert. Im Dezember 2019 wurde vom Parlament ein neues Wahlgesetz
beschlossen. Es sieht teils ein Verhaltniswahlsystem mit offenen Parteilisten sowohl flr Parlaments- als auch fur
Kommunalwahlen vor. Oligarchen Uben einen betrachtlichen Einfluss auf die Politik aus und greifen politischen
Parteien finanziell unter die Arme. Die Kommunistische Partei sowie russlandfreundliche politische Parteien sind in der
Ukraine verboten. Von dem Verbot betroffen ist beispielsweise die Oppositionsplattform ,Fiir das Leben” (FH 2025).
Das Parteiensystem ist sehr instabil und volatil (BS 2024).

Die nach der ,Revolution der Wirde" auf dem Majdan in Kyjiw im Winter 2013/2014 und der Flucht des damaligen
Prasidenten Janukowytsch von Prasident Poroschenko begonnene europafreundliche Reformpolitik wird durch
Prasident Selensky fortgesetzt (AA 30.5.2021). Prasident Selensky erfreut sich groRer Beliebtheit (BS 2024; vgl. KIIS
27.3.2025). Nachdem die Ukraine im Februar 2022 einen Antrag auf EU-Mitgliedschaft gestellt hatte, hat im Juni 2022
der Europaische Rat der Ukraine den Status eines Bewerberlandes zuerkannt. Am 1.9.2017 ist das
Assoziierungsabkommen zur Anndherung zwischen der Ukraine und der EU in Kraft getreten (Rat der EU 9.4.2025).Die
nach der ,Revolution der Wirde” auf dem Majdan in Kyjiw im Winter 2013 aus 2014, und der Flucht des damaligen
Prasidenten Janukowytsch von Prdsident Poroschenko begonnene europafreundliche Reformpolitik wird durch
Prasident Selensky fortgesetzt (AA 30.5.2021). Prasident Selensky erfreut sich grolRer Beliebtheit (BS 2024; vergleiche
KIIS 27.3.2025). Nachdem die Ukraine im Februar 2022 einen Antrag auf EU-Mitgliedschaft gestellt hatte, hat im Juni
2022 der Europaische Rat der Ukraine den Status eines Bewerberlandes zuerkannt. Am 1.9.2017 ist das
Assoziierungsabkommen zur Anndherung zwischen der Ukraine und der EU in Kraft getreten (Rat der EU 9.4.2025).

2014 wurde die ukrainische Schwarzmeerhalbinsel Krim von Russland annektiert (SWP/Fischer 8.2.2019; vgl. Russland-
Analysen/jilge 27.2.2015, UN News 27.3.2014). Der Krim-Annexion war im Marz 2014 ein ,Referendum”
vorausgegangen, welches von den pro-russischen Machthabern durchgefiihrt worden war. Angeblich hatten hierbei
mehr als 96 % der Wahler fir eine Angliederung der Krim an Russland gestimmt. Tatsachlich war das ,Referendum”
rechtswidrig gewesen, da es eine freie WillensauBerung nicht ermdglicht hatte und das in der UN-Charta verbriefte
allgemeine Gewaltverbot verletzt worden war (Russland-Analysen/Jilge 27.2.2015). Die ,Volksabstimmung” und die
Krim-Annexion werden international nicht anerkannt (BPB 18.3.2019; vgl. UNGA 1.4.2014, Rat der EU 20.6.2022, UN
8.9.2023). Im Februar 2022 begann Russland mit der Fihrung eines groRflachigen Angriffskriegs gegen die Ukraine
(CoE-PACE 22.6.2023; vgl. UNGA 18.3.2022). Im September 2022 fanden in den beiden ukrainischen ,Volksrepubliken”
Donezk und Luhansk sowie in den von Russland besetzten ukrainischen Regionen Cherson und Saporischschja
.Referenden” Uber eine Eingliederung in die Russische Foderation statt (Lenta 27.9.2022). Diese Scheinreferenden
werden von den Vereinten Nationen als volkerrechtswidrig bezeichnet (UN News 27.9.2022) und international nicht
anerkannt (Standard 30.9.2022). Die ,Stimmabgabe” erfolgte unter Zwang und Zeitdruck (Rat der EU 28.9.2022).
Demokratische Mindeststandards wurden nicht eingehalten (Standard 30.9.2022). Im Kreml fand am 30.9.2022 die
Unterzeichnung der Vertrage zur Russland-Eingliederung der ukrainischen ,Volksrepubliken” Donezk und Luhansk
sowie der Regionen Saporischschja und Cherson statt (Kreml 30.9.2022).2014 wurde die ukrainische
Schwarzmeerhalbinsel Krim von Russland annektiert (SWP/Fischer 8.2.2019; vergleiche Russland-Analysen/jilge
27.2.2015, UN News 27.3.2014). Der Krim-Annexion war im Marz 2014 ein ,Referendum” vorausgegangen, welches von
den pro-russischen Machthabern durchgefiihrt worden war. Angeblich hatten hierbei mehr als 96 % der Wahler fur
eine Angliederung der Krim an Russland gestimmt. Tatsachlich war das ,Referendum” rechtswidrig gewesen, da es eine
freie WillensaufRerung nicht ermdglicht hatte und das in der UN-Charta verbriefte allgemeine Gewaltverbot verletzt



worden war (Russland-Analysen/jilge 27.2.2015). Die ,Volksabstimmung” und die Krim-Annexion werden international
nicht anerkannt (BPB 18.3.2019; vergleiche UNGA 1.4.2014, Rat der EU 20.6.2022, UN 8.9.2023). Im Februar 2022
begann Russland mit der FlUhrung eines grol¥flachigen Angriffskriegs gegen die Ukraine (CoE-PACE 22.6.2023;
vergleiche UNGA 18.3.2022). Im September 2022 fanden in den beiden ukrainischen ,Volksrepubliken” Donezk und
Luhansk sowie in den von Russland besetzten ukrainischen Regionen Cherson und Saporischschja ,Referenden” Uber
eine Eingliederung in die Russische Fdderation statt (Lenta 27.9.2022). Diese Scheinreferenden werden von den
Vereinten Nationen als vdlkerrechtswidrig bezeichnet (UN News 27.9.2022) und international nicht anerkannt
(Standard 30.9.2022). Die ,Stimmabgabe” erfolgte unter Zwang und Zeitdruck (Rat der EU 28.9.2022). Demokratische
Mindeststandards wurden nicht eingehalten (Standard 30.9.2022). Im Kreml fand am 30.9.2022 die Unterzeichnung
der Vertrage zur Russland-Eingliederung der ukrainischen ,Volksrepubliken” Donezk und Luhansk sowie der Regionen
Saporischschja und Cherson statt (Kreml 30.9.2022).

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2025-06-26 07:41

Am 24.2.2022 haben russische Streitkrafte die Ukraine angegriffen (AA 14.10.2024), und es begann ein groRflachiger
Angriffskrieg Russlands gegen die Ukraine (CoE-PACE 22.6.2023; vgl. UNGA 18.3.2022). In der Ukraine wurde der
Notstand verhangt (BMEIA 16.6.2025) bzw. das Kriegsrecht ausgerufen (EPEK UKRA 19.4.2025). Sicherheitsmalinahmen
sind regional und lokal unterschiedlich und k&énnen beinhalten: Ausgangssperren, Einschrankungen der
Bewegungsfreiheit, Personenkontrollen usw. (USDOS 14.11.2024). Die Sicherheitslage in der Ukraine ist
unberechenbar (OSAC 27.9.2024; vgl. EDA 10.4.2025). Im ganzen Land kommt es zu regelmaRigen Raketen- und
Drohnenangriffen, wodurch ein betrachtlicher Schaden an der zivilen Infrastruktur entsteht, beispielsweise in
Wohngegenden und Energie- und Industrieanlagen (GOV.UK 13.5.2025). Taglich fordern Angriffe aus der Luft und
durch Bodentruppen Todesopfer und Verletzte, auch unter der Zivilbevélkerung (EDA 10.4.2025). Die UN Human
Rights Monitoring Mission gibt an, dass seit 24. Februar 2022 in der Ukraine mehr als 13.000 Zivilisten getétet und
beinahe 33.000 verletzt wurden. Die Dunkelziffer diirfte um einiges héher sein (OHCHR 12.6.2025). Der Krieg in der
Ukraine verursacht massive Menschenrechtsverletzungen und VerstdRe gegen das humanitare Vélkerrecht (OHCHR
12.12.2023; vgl. UIUKU 19.3.2025). Vertreter von russischen Behdrden verlben Kriegsverbrechen, beispielsweise
Totung ukrainischer Kriegsgefangener, Foltermethoden wie systematische sexuelle Gewaltverbrechen (Vergewaltigung
usw.) sowie Deportationen von Zivilisten (UIUKU 19.3.2025), darunter die Deportation ukrainischer Kinder (YSPH
3.12.2024). Uberall im Land besteht Gefahr durch nicht explodierte Munition, im Kiistenbereich zudem durch
Seeminen (AA 14.10.2024). Die ehemaligen und aktiven Kampfgebiete sind teilweise stark vermint (EDA 10.4.2025). Am
24.2.2022 haben russische Streitkrafte die Ukraine angegriffen (AA 14.10.2024), und es begann ein groRflachiger
Angriffskrieg Russlands gegen die Ukraine (CoE-PACE 22.6.2023; vergleiche UNGA 18.3.2022). In der Ukraine wurde der
Notstand verhangt (BMEIA 16.6.2025) bzw. das Kriegsrecht ausgerufen (EPEK UKRA 19.4.2025). Sicherheitsmalinahmen
sind regional und lokal unterschiedlich und koénnen beinhalten: Ausgangssperren, Einschrankungen der
Bewegungsfreiheit, Personenkontrollen usw. (USDOS 14.11.2024). Die Sicherheitslage in der Ukraine ist
unberechenbar (OSAC 27.9.2024; vergleiche EDA 10.4.2025). Im ganzen Land kommt es zu regelmaRigen Raketen- und
Drohnenangriffen, wodurch ein betrachtlicher Schaden an der zivilen Infrastruktur entsteht, beispielsweise in
Wohngegenden und Energie- und Industrieanlagen (GOV.UK 13.5.2025). Taglich fordern Angriffe aus der Luft und
durch Bodentruppen Todesopfer und Verletzte, auch unter der Zivilbevélkerung (EDA 10.4.2025). Die UN Human
Rights Monitoring Mission gibt an, dass seit 24. Februar 2022 in der Ukraine mehr als 13.000 Zivilisten getdtet und
beinahe 33.000 verletzt wurden. Die Dunkelziffer diirfte um einiges hoher sein (OHCHR 12.6.2025). Der Krieg in der
Ukraine verursacht massive Menschenrechtsverletzungen und VerstdRe gegen das humanitare Vélkerrecht (OHCHR
12.12.2023; vergleiche UIUKU 19.3.2025). Vertreter von russischen Behdrden vertben Kriegsverbrechen,
beispielsweise Totung ukrainischer Kriegsgefangener, Foltermethoden wie systematische sexuelle Gewaltverbrechen
(Vergewaltigung usw.) sowie Deportationen von Zivilisten (UIUKU 19.3.2025), darunter die Deportation ukrainischer
Kinder (YSPH 3.12.2024). Uberall im Land besteht Gefahr durch nicht explodierte Munition, im Kiistenbereich zudem
durch Seeminen (AA 14.10.2024). Die ehemaligen und aktiven Kampfgebiete sind teilweise stark vermint (EDA
10.4.2025).

Der Luftraum Uber der Ukraine ist geschlossen (EDA 10.4.2025). Ein- und Ausreisen sind nur auf dem Landweg mdglich.
Alle Eisenbahnverbindungen sind durch die kriegerischen Auseinandersetzungen stark beeintrachtigt. Der



StraBenverkehr ist durch Beschadigungen und Kontrollstellen verlangsamt. Auf der ukrainischen
Schwarzmeerhalbinsel Krim sind Hafen und Flughafen geschlossen (AA 14.10.2024).

Die folgende Tabelle illustriert, dass (regional betrachtet) die meisten Sicherheitsvorfalle/Todesopfer im Zeitraum
1.7.2024-30.5.2025 in Donezk geschahen, gefolgt von den Regionen Cherson, Sumy, Charkiw, Saporischschja und
Tschernihiw (ACLED 6.2025).

Anzahl der sicherheitsrelevanten Vorfadlle und Todesopfer in der Ukraine in den Zeitrdumen 1.1.-30.5.2025 und 1.7.-
31.12.2024 nach Regionen (Oblaste) gemaR ACLED-Daten (Darstellung der Staatendokumentation)

Quelle: ACLED 6.2025

Die nachfolgende Grafik verdeutlicht ebenfalls, dass Donezk (gefolgt von der Region Sumy) im Vergleich mit anderen
ukrainischen Regionen die meisten Sicherheitsvorfalle hinnehmen musste (ACLED 6.2025).

Anzahl der sicherheitsrelevanten Vorfalle in ukrainischen Regionen (Oblaste) im Zeitraum Juli 2024 bis Mai 2025 im
Monatsverlauf gemald ACLED-Daten (Darstellung der Staatendokumentation)

Quelle: ACLED 6.2025

Die folgende Abbildung stellt der obigen Tabelle entsprechend die Anzahl der sicherheitsrelevanten Vorfalle in der
Ukraine im Zeitraum 1.7.2024-31.5.2025 nach Regionen (Oblaste) anschaulich dar. Dunkelblau hinterlegte Regionen
weisen eine hohe Anzahl sicherheitsrelevanter Vorfdlle auf, hellblaue Regionen hingegen eine niedrige Anzahl. Die
strichlierten Gebiete im Osten der Ukraine sind von Russland besetzt (ACLED 6.2025).

Anzahl der sicherheitsrelevanten Vorfdlle in der Ukraine im Zeitraum 1.7.2024-31.5.2025 nach Regionen (Oblaste)
gemal ACLED-Daten (Darstellung der Staatendokumentation)

Quelle: ACLED 6.2025

Die folgende Karte zeigt mit roter Farbe gekennzeichnet diejenigen Gebiete der Ukraine, welche aktuell unter der
Kontrolle Russlands stehen (ISW 22.6.2025).

Von Russland kontrollierte Gebiete der Ukraine (rot markiert) (Stand 22.6.2025)

Quelle 4: ISW 22.6.2025
Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung 2025-06-26 07:41

Gemal der Verfassung sind Folter, grausame, unmenschliche oder entwirdigende Behandlung oder Strafe verboten
(Verfassung UKRA 1.1.2020). Das Strafgesetzbuch sieht fur Folter Freiheitsentzug von drei bis sechs Jahren vor. Das
Strafmald erhoht sich auf funf bis zehn Jahre Freiheitsentzug, wenn die Tat wiederholt begangen wurde, durch eine
Personengruppe oder mit dem Motiv von ethnischer, nationaler oder religiéser Intoleranz. Wird die Tat von einem
staatlichen Vertreter veribt, betragt das Strafmal3 zwischen sieben und zwolf Jahren (StGB UKRA 7.6.2025). Die Ukraine
hat im Jahr 1987 die UN-Anti-Folter-Konvention (CAT) ratifiziert und 2006 deren Zusatzprotokoll (OHCHR 0.D.). Im Jahr
1997 hat die Ukraine die Anti-Folter-Konvention des Europarats ratifiziert. Insgesamt stattete das Anti-Folter-Komitee
des Europarats (CPT) der Ukraine bisher 18 Besuche ab (CoE 6.2025). Der letzte Besuch fand im Mai/Juni 2025 statt
(CoE 6.6.2025).

Trotz diverser (darunter rechtlicher) Verbesserungen geben Folter und Misshandlungen in ukrainischen Haftanstalten
weiterhin Anlass zur Besorgnis (EC 30.10.2024). Es wird Uber mehrere Falle von unmenschlicher Behandlung verletzter
russischer Soldaten, begangen von ukrainischen Streitkraften, berichtet (UIUKU 19.3.2025). Dokumentiert sind
auBerdem Falle von Folter und Misshandlungen russischer Kriegsgefangener wahrend der ersten Phasen der
Gefangenschaft (HRW 16.1.2025).



Folter und unmenschliche Behandlung, begangen von Russland in der Ukraine

Der Krieg in der Ukraine verursacht massive Menschenrechtsverletzungen und VerstdRe gegen das humanitare
Volkerrecht (OHCHR 12.12.2023; vgl. UIUKU 19.3.2025). Von russischen Streitkraften werden willktrliche Angriffe
verulibt, welche Tod und Verwundung von Zivilisten zur Folge haben (UIUKU 20.10.2023). Zahlreiche Zivilisten wurden
durch den Krieg getttet (UIUKU 19.3.2025). Die meisten Opfer unter der Zivilbevdlkerung sind auf Angriffe mit
Explosivwaffen zurlickzufihren, welche auch Wohngebaude, Spitaler, Schulen usw. beschadigen (HRW 16.1.2025).
Vertreter von russischen Behorden veriben Kriegsverbrechen, beispielsweise Tétung ukrainischer Kriegsgefangener,
Foltermethoden wie systematische sexuelle Gewaltverbrechen (Vergewaltigung usw.) sowie Deportationen von
Zivilisten (UIUKU 19.3.2025), darunter die Deportation ukrainischer Kinder (YSPH 3.12.2024). Gemal3 OHCHR wurden
mehr als 150 Zivilisten im Schnellverfahren in von russischen Streitkréften kontrollierten Gebieten hingerichtet
(OHCHR 31.12.2024). Von russischen Behorden werden Folter und erzwungenes Verschwindenlassen als
weitverbreitete und systematische Angriffe auf die Zivilbevélkerung angewandt (UIUKU 19.3.2025). Ukrainische
Kriegsgefangene berichten Uber weitverbreitete Anwendung von Folter zur Gewinnung von Gestandnissen und
Zeugenaussagen (OHCHR 12.12.2023). In von Russland besetzten ukrainischen Gebieten werden viele inhaftierte
Zivilisten gefoltert und misshandelt. Grundlegende Freiheiten werden missachtet (OHCHR 31.12.2024).Der Krieg in der
Ukraine verursacht massive Menschenrechtsverletzungen und Verstée gegen das humanitare Vélkerrecht (OHCHR
12.12.2023; vergleiche UIUKU 19.3.2025). Von russischen Streitkraften werden willkirliche Angriffe vertbt, welche Tod
und Verwundung von Zivilisten zur Folge haben (UIUKU 20.10.2023). Zahlreiche Zivilisten wurden durch den Krieg
getdtet (UIUKU 19.3.2025). Die meisten Opfer unter der Zivilbevélkerung sind auf Angriffe mit Explosivwaffen
zurlckzufuhren, welche auch Wohngebdude, Spitdler, Schulen usw. beschadigen (HRW 16.1.2025). Vertreter von
russischen Behdrden vertben Kriegsverbrechen, beispielsweise Toétung ukrainischer Kriegsgefangener,
Foltermethoden wie systematische sexuelle Gewaltverbrechen (Vergewaltigung usw.) sowie Deportationen von
Zivilisten (UIUKU 19.3.2025), darunter die Deportation ukrainischer Kinder (YSPH 3.12.2024). GemalR OHCHR wurden
mehr als 150 Zivilisten im Schnellverfahren in von russischen Streitkraften kontrollierten Gebieten hingerichtet
(OHCHR 31.12.2024). Von russischen Behdérden werden Folter und erzwungenes Verschwindenlassen als
weitverbreitete und systematische Angriffe auf die Zivilbevélkerung angewandt (UIUKU 19.3.2025). Ukrainische
Kriegsgefangene berichten Uber weitverbreitete Anwendung von Folter zur Gewinnung von Gestandnissen und
Zeugenaussagen (OHCHR 12.12.2023). In von Russland besetzten ukrainischen Gebieten werden viele inhaftierte
Zivilisten gefoltert und misshandelt. Grundlegende Freiheiten werden missachtet (OHCHR 31.12.2024).

Binnenvertriebene (IDPs)
Letzte Anderung 2025-06-26 07:41

Mit Stand April 2025 gab es in der Ukraine 3.757.000 Binnenvertriebene (IOM 4.2025). Die ukrainische Regierung
betreibt ein Registrierungssystem fir Binnenvertriebene (BMKIDPR UKRA 8.4.2025). Manchen Binnenvertriebenen,
welche ihren IDP-Status nicht nachweisen koénnen, ist der Zugang zu staatlichen Dienstleistungen und
Unterstltzungsmaflnahmen verwehrt (IDMC 2024). Fir Binnenvertriebene ist eine staatliche monatliche Unterstitzung
von mindestens UAH 2.000 [ca. EUR 42] vorgesehen (BMKIDP UKRA 15.4.2025). Die meisten Binnenvertriebenen leben
in Miete im Privatsektor. IDP-Haushalte, welche mehr als ein Drittel ihres monatlichen Einkommens fur die Miete
aufwenden, erhalten vom Staat einen Mietzuschuss (WB 28.2.2025). Fir Binnenvertriebene werden staatliche
ZuschUsse angeboten, damit sie mithilfe zinsglinstiger Hypotheken Wohnraum erwerben kénnen. Diese Programme
sind aber ineffizient (Ukraine-Analysen/Liasheva 13.7.2022). Binnenvertriebene, welche nicht registriert sind, aber
faktisch bereits Wohnraum besitzen, haben ebenfalls ein Anrecht auf einen Zuschuss (Regierung UKRA 1.3.2024). Fir
den Bau von Unterkinften fiir Binnenvertriebene wurde ein nationales Programm verabschiedet. Personen, welche
Binnenvertriebene beherbergen, erhalten vom Staat eine finanzielle Unterstitzung zur Abdeckung der
Unterbringungskosten (CoE-PACE 6.6.2022). Gesetzlich ist die Regierung dazu angehalten, IDPs eine Unterkunft zur
Verflgung zu stellen, jedoch treffen die Behérden diesbeziglich keine wirksamen MaRBnahmen (USDOS 23.4.2024).
Altere Binnenvertriebene haben groRe Schwierigkeiten, eine neue Unterkunft zu finden. In den Notunterkinften fiir
Vertriebene sind sie Uberreprasentiert, weil ihre finanziellen Ressourcen zur Beschaffung von Wohnraum
unzureichend sind. Notunterkilinfte sind fur dltere Menschen mit Behinderungen meistens ungeeignet, weil sie nicht
barrierefrei sind. Viele dieser Menschen wurden deshalb seit Beginn des russischen Angriffskriegs in Pflegeheimen
untergebracht. Im Marz 2024 ergriffen die De-facto-Behérden in der besetzten Region Donezk eine Malinahme



bezlglich zuruckgelassener Besitztimer Vertriebener. Sie verdffentlichten im Internet eine Auflistung
~eigentimerloser” Immobilien und gaben den Eigentimern 30 Tage Zeit, personlich zu erscheinen und einen
russischen oder vor Ort ausgestellten ,Pass” vorzulegen, um ihr Eigentum zurtickzuerlangen. Das Vorgehen kam einer
Enteignung der Vertriebenen gleich (Al 29.4.2025).

Die folgende Karte stellt die auf Schatzungen beruhende Verteilung der Binnenvertriebenen in der Ukraine nach
Region (Oblast) dar. Die dunkelblau hinterlegten Regionen (Charkiw und Dnipropetrowsk) weisen auf eine hohe Anzahl
aufhaltiger Binnenvertriebener hin (300.000-588.000 Binnenvertriebene). Die hellblau hinterlegten Regionen
(Wolhynien, Riwne und Tscherniwzi) hingegen beherbergen eine geringere Anzahl Binnenvertriebener (zwischen 38.000
und 60.000 Binnenvertriebene). Zwischen diesen beiden Gegenpolen liegen die Ubrigen Regionen der Ukraine (IOM
17.4.2025). [Zu den von Russland besetzten Regionen sind keine Daten vorhanden; Anm. der
Staatendokumentation.]Die folgende Karte stellt die auf Schatzungen beruhende Verteilung der Binnenvertriebenen in
der Ukraine nach Region (Oblast) dar. Die dunkelblau hinterlegten Regionen (Charkiw und Dnipropetrowsk) weisen auf
eine hohe Anzahl aufhaltiger Binnenvertriebener hin (300.000-588.000 Binnenvertriebene). Die hellblau hinterlegten
Regionen (Wolhynien, Riwne und Tscherniwzi) hingegen beherbergen eine geringere Anzahl Binnenvertriebener
(zwischen 38.000 und 60.000 Binnenvertriebene). Zwischen diesen beiden Gegenpolen liegen die tbrigen Regionen der
Ukraine (IOM 17.4.2025). [Zu den von Russland besetzten Regionen sind keine Daten vorhanden; Anmerkung der
Staatendokumentation.]

Geschatzte Verteilung der Binnenvertriebenen nach Region (Oblast)

Quelle 5: IOM 17.4.2025

Die meisten Binnenvertriebenen leben in den Regionen Dnipropetrowsk und Charkiw, wo sich 588.000 bzw. 463.000
Binnenvertriebene aufhalten. In der Stadt Kyjiw wohnen ca. 370.000 Binnenvertriebene und in der gleichnamigen
Region 289.000. In der Region Odesa halten sich ca. 202.000 Binnenvertriebene auf. In der Region Lwiw leben ca.
157.000 Binnenvertriebene, in der Region Iwano-Frankiwsk wohnen ca. 86.000 Binnenvertriebene, in der Region
Chmelnyzkyj leben ca. 89.000 Binnenvertriebene, und in der Region Tscherniwzi wohnen ca. 52.000 Binnenvertriebene.
Die Binnenvertriebenen kommen gréRtenteils aus der Region Donezk. Binnenvertriebene leben mehrheitlich in oder
nahe Grol3stadten (IOM 17.4.2025). Der Zustrom Binnenvertriebener verstarkt den Druck auf den Arbeitsmarkt, die
Wohnraumsituation sowie auf ¢ffentliche Dienstleistungen und Guter. Auch die Verteilung humanitarer Hilfe sowie
Systeme sozialen Schutzes geraten unter Druck. Dadurch kommt es potenziell zu Spannungen zwischen verschiedenen
Bevolkerungsgruppen (USDOS 23.4.2024). Das Ausmald der Spannungen ist innerhalb der Ukraine unterschiedlich
(IDMC 2024; vgl. IOM 11.2.2025), jedoch wird tendenziell dartiber in westlichen Regionen mehr berichtet (IDMC 2024).
Generell werden Binnenvertriebene von verschiedenen Gruppen nicht als soziale Bedrohung wahrgenommen (IOM
11.2.2025). Es wird berichtet, dass IDPs Diskriminierung auf dem Arbeitsmarkt erfahren (USDOS 23.4.2024). Die
Regierung subventioniert Unternehmen, welche vertriebene Personen beschéftigen. Dennoch stellt sich die
Arbeitsplatzsuche besonders fur Binnenvertriebene mihsam dar (WB 28.2.2025). Binnenvertriebene sind besonders
anfallig fir Ausbeutung durch Menschenhandel zum Zwecke der sexuellen Ausbeutung und Zwangsarbeit (FH 2025)
und stof3en beim Zugang zu medizinischer Versorgung und notwendigen Dokumenten auf Schwierigkeiten (USDOS
23.4.2024). Die meisten Binnenvertriebenen leben in den Regionen Dnipropetrowsk und Charkiw, wo sich 588.000 bzw.
463.000 Binnenvertriebene aufhalten. In der Stadt Kyjiw wohnen ca. 370.000 Binnenvertriebene und in der
gleichnamigen Region 289.000. In der Region Odesa halten sich ca. 202.000 Binnenvertriebene auf. In der Region Lwiw
leben ca. 157.000 Binnenvertriebene, in der Region Ilwano-Frankiwsk wohnen ca. 86.000 Binnenvertriebene, in der
Region Chmelnyzkyj leben ca. 89.000 Binnenvertriebene, und in der Region Tscherniwzi wohnen ca. 52.000
Binnenvertriebene. Die Binnenvertriebenen kommen grofitenteils aus der Region Donezk. Binnenvertriebene leben
mehrheitlich in oder nahe GroRstadten (IOM 17.4.2025). Der Zustrom Binnenvertriebener verstarkt den Druck auf den
Arbeitsmarkt, die Wohnraumsituation sowie auf offentliche Dienstleistungen und Guter. Auch die Verteilung
humanitarer Hilfe sowie Systeme sozialen Schutzes geraten unter Druck. Dadurch kommt es potenziell zu Spannungen
zwischen verschiedenen Bevdlkerungsgruppen (USDOS 23.4.2024). Das Ausmald der Spannungen ist innerhalb der
Ukraine unterschiedlich (IDMC 2024; vergleiche IOM 11.2.2025), jedoch wird tendenziell darUber in westlichen
Regionen mehr berichtet (IDMC 2024). Generell werden Binnenvertriebene von verschiedenen Gruppen nicht als
soziale Bedrohung wahrgenommen (IOM 11.2.2025). Es wird berichtet, dass IDPs Diskriminierung auf dem



Arbeitsmarkt erfahren (USDOS 23.4.2024). Die Regierung subventioniert Unternehmen, welche vertriebene Personen
beschaftigen. Dennoch stellt sich die Arbeitsplatzsuche besonders flr Binnenvertriebene mihsam dar (WB 28.2.2025).
Binnenvertriebene sind besonders anfallig fir Ausbeutung durch Menschenhandel zum Zwecke der sexuellen
Ausbeutung und Zwangsarbeit (FH 2025) und stof3en beim Zugang zu medizinischer Versorgung und notwendigen
Dokumenten auf Schwierigkeiten (USDOS 23.4.2024).

Auf der folgenden Karte ist der ungefdhre Prozentanteil der (gemal? einer Befragung) erwerbslosen
Binnenvertriebenen je nach Region (Oblast) dargestellt. In Bezug auf die Region Tscherniwzi sind keine reprasentativen
Daten vorhanden. Der Karte lassen sich unter anderem folgende Zahlenangaben entnehmen:

? Region lwano-Frankiwsk: 11-15 %
? Stadt Kyjiw, Region Lwiw, Region Odesa: jeweils 6-10 %
? Region Kyjiw, Region Chmelnyzky: jeweils 3-5 %

Die héchste Arbeitslosigkeit weisen in der Ostukraine gelegene Regionen auf. Hellblau hinterlegte Regionen auf der
Karte weisen insgesamt eine niedrigere Arbeitslosigkeit auf, im Gegensatz zu dunkelblau eingefdrbten Regionen.
[Daten fur die von Russland besetzten Teile der Ukraine sind nicht verfigbar; Anm. der Staatendokumentation.]Die
hoéchste Arbeitslosigkeit weisen in der Ostukraine gelegene Regionen auf. Hellblau hinterlegte Regionen auf der Karte
weisen insgesamt eine niedrigere Arbeitslosigkeit auf, im Gegensatz zu dunkelblau eingefarbten Regionen. [Daten fur
die von Russland besetzten Teile der Ukraine sind nicht verfigbar; Anmerkung der Staatendokumentation.]

Prozentanteil der (gemafR einer Befragung) erwerbslosen Binnenvertriebenen je nach Region (Oblast)

Quelle 6: IOM 15.11.2024

Bei der Koordinierung von Untersttitzung auf der lokalen Ebene spielen IDP-Rate eine wichtige Rolle (IDMC 2024). IDP-
Rate besitzen neben ihrer beratenden eine vermittelnde Funktion (GPC 2.2024) und arbeiten mit kommunalen
Behorden und NGOs zusammen (IDMC 2024).

Grundversorgung und Wirtschaft
Letzte Anderung 2025-06-26 07:41
Grundversorgung

Durch die flachenmaRige GroRe der Ukraine und die regional variierende Intensitat der Kampfhandlungen
unterscheiden sich die Bedarfslagen der Bedurftigen im Land (Ukraine-Analysen/Liasheva 3.11.2022). Das
Einkommensniveau ist regional unterschiedlich hoch und im Jahr 2024, verglichen mit dem Vorjahr, angestiegen. Mehr
als die Halfte der Bevolkerung kann mit ihrem monatlichen Durchschnittseinkommen die Mindestausgaben nicht
decken (IOM 20.11.2024). Besonders auf dem Land ist die Armut grof3 (UNECE/Cherenko 22.11.2024). Mit Stand Mai
2025 waren 97.500 Personen als erwerbslos registriert (Nationalbank UKRA 5.2025a). Diskriminierung von Frauen,
dlteren Menschen und Menschen mit Behinderungen auf dem Arbeitsmarkt hat abgenommen, bleibt aber weiterhin
ein ??Problem. Trotz hoher Nachfrage mangelt es an flexiblen Arbeitsmdglichkeiten wie Teilzeit- oder Telearbeit, welche
fir viele Menschen eine Losung waren, beispielsweise Mutter, die nun alleinerziehend sind oder Angehdrige pflegen
(Ukraine-Analysen/Wolosewytsch 11.4.2025). Der Krieg verscharft den anhaltenden Arbeits- und Fachkraftemangel.
Eine Herausforderung stellt die informelle Beschaftigung dar. Offizielle Daten zu Arbeit und Beschaftigung sind rar (EC
30.10.2024).

Die Energieinfrastruktur der Ukraine ist russischen Angriffen ausgesetzt (ACAPS 19.2.2025) und wurde betrachtlich
zerstort (WB 28.2.2025). Die beschadigte Infrastruktur sowie die erhéhte Abhdngigkeit von Importen haben die
Strompreise in die Hohe getrieben (Wilson 20.2.2025; vgl. EBRD 26.11.2024). Betrachtlicher Schaden wurde der
Wasser- und Gasinfrastruktur zugefugt (WEF 23.1.2025; vgl. Ukrinform 14.3.2025). Am 6.6.2023 wurde der Kachowka-
Staudamm am Fluss Dnipro in der Region Cherson durch Explosionen schwer beschadigt, was zu einem
unkontrollierten Wasserabfluss und zur Uberflutung von Stédten und Dérfern in den Regionen Cherson und Mykolajiw
fuhrte. Tausende Menschen verloren ihren Zugang zu Grundversorgung, Nahrungsmitteln und Trinkwasser (WFP
16.6.2023). Durch den Staudammbruch wurden Wasserquellen verunreinigt. AuBerdem wurde das
Bewadsserungssystem fur die Landwirtschaft in der Sidukraine stark in Mitleidenschaft gezogen (UNOCHA 27.6.2023).



Weitere Folgen des Staudammbruchs sind die Versalzung des Bodens und des Grundwassers, Uberschwemmte
Naturschutzgebiete sowie Entsalzung des Schwarzen Meeres. Mehrere Tier- und Pflanzenarten sind nun vom
Aussterben bedroht (ORF 1.7.2024). Die folgende Karte stellt farblich die regionale Lage in der Ukraine hinsichtlich der
Bereiche Wasser und Hygiene dar und verwendet dazu die Messskala 1-5, wobei 5 eine sehr angespannte Situation
und 1 eine entspannte Lage bedeutet. Auf der Karte ist zu sehen, dass vor allem in der Ostukraine die Wasser- und
Hygienesituation angespannt ist. In Bezug auf die von Russland besetzte ukrainische Halbinsel Krim sind keine Daten
verflgbar (WCU 12.2023).Die Energieinfrastruktur der Ukraine ist russischen Angriffen ausgesetzt (ACAPS 19.2.2025)
und wurde betrachtlich zerstort (WB 28.2.2025). Die beschadigte Infrastruktur sowie die erhdhte Abhangigkeit von
Importen haben die Strompreise in die Hohe getrieben (Wilson 20.2.2025; vergleiche EBRD 26.11.2024). Betrachtlicher
Schaden wurde der Wasser- und Gasinfrastruktur zugefligt (WEF 23.1.2025; vergleiche Ukrinform 14.3.2025). Am
6.6.2023 wurde der Kachowka-Staudamm am Fluss Dnipro in der Region Cherson durch Explosionen schwer
beschadigt, was zu einem unkontrollierten Wasserabfluss und zur Uberflutung von Stadten und Dérfern in den
Regionen Cherson und Mykolajiw fuhrte. Tausende Menschen verloren ihren Zugang zu Grundversorgung,
Nahrungsmitteln und Trinkwasser (WFP 16.6.2023). Durch den Staudammbruch wurden Wasserquellen verunreinigt.
AuBBerdem wurde das Bewdsserungssystem flr die Landwirtschaft in der Stdukraine stark in Mitleidenschaft gezogen
(UNOCHA 27.6.2023). Weitere Folgen des Staudammbruchs sind die Versalzung des Bodens und des Grundwassers,
Uberschwemmte Naturschutzgebiete sowie Entsalzung des Schwarzen Meeres. Mehrere Tier- und Pflanzenarten sind
nun vom Aussterben bedroht (ORF 1.7.2024). Die folgende Karte stellt farblich die regionale Lage in der Ukraine
hinsichtlich der Bereiche Wasser und Hygiene dar und verwendet dazu die Messskala 1-5, wobei 5 eine sehr
angespannte Situation und 1 eine entspannte Lage bedeutet. Auf der Karte ist zu sehen, dass vor allem in der
Ostukraine die Wasser- und Hygienesituation angespannt ist. In Bezug auf die von Russland besetzte ukrainische
Halbinsel Krim sind keine Daten verfugbar (WCU 12.2023).

Regionale Wasser- und Hygienesituation in der Ukraine

Quelle 7: WCU 12.2023

Produktion, Verarbeitung und Verteilung von Nahrungsmitteln sind von Unterbrechungen gekennzeichnet (FAO 2025).
Das Niveau der Nahrungsmittelsicherheit ist in den verschiedenen Regionen sowie je nach Bevdlkerungsgruppe
unterschiedlich (WFP 12.5.2022). Beispielsweise ist unter Binnenvertriebenen (IDPs) der Bedarf bzw. Mangel an
Nahrungsmitteln in der Stadt Kyjiw und in den nordlichen Regionen niedriger als in anderen Landesteilen (IOM
17.4.2025). Auch vor allem éltere, alleinlebende Personen sind von Nahrungsmittelunsicherheit betroffen (WFP
18.7.2024). Mehrere vulnerable Bevolkerungsgruppen sind seit Kriegsbeginn berechtigt, Nahrungsmittelpakete zu
beziehen (Cedos 17.5.2022; vgl. MSP UKRA 28.2.2022, RBK-Ukrajina 5.5.2023). Der russische Angriffskrieg hat der
ukrainischen Landwirtschaft massive Verluste zugefugt (Ukraine-Analysen/Nivievskyi/Neyter 9.2.2024). Die
landwirtschaftliche Infrastruktur wurde massiv beschadigt (FAO 2025). Die Landwirtschaft und landliche Gemeinden
sind mit Kontaminierungen durch Landminen konfrontiert (WFP 7.6.2024; vgl. DRC 19.2.2025). Die Kampfhandlungen
verursachen betrachtliche Umweltschaden. Der Einsatz von Explosivwaffen fahrt zu Luftverschmutzung und
Bodenverseuchung (OHCHR 22.2.2024).Produktion, Verarbeitung und Verteilung von Nahrungsmitteln sind von
Unterbrechungen gekennzeichnet (FAO 2025). Das Niveau der Nahrungsmittelsicherheit ist in den verschiedenen
Regionen sowie je nach Bevdlkerungsgruppe unterschiedlich (WFP 12.5.2022). Beispielsweise ist unter
Binnenvertriebenen (IDPs) der Bedarf bzw. Mangel an Nahrungsmitteln in der Stadt Kyjiw und in den nérdlichen
Regionen niedriger als in anderen Landesteilen (IOM 17.4.2025). Auch vor allem &ltere, alleinlebende Personen sind
von Nahrungsmittelunsicherheit betroffen (WFP 18.7.2024). Mehrere vulnerable Bevdlkerungsgruppen sind seit
Kriegsbeginn berechtigt, Nahrungsmittelpakete zu beziehen (Cedos 17.5.2022; vergleiche MSP UKRA 28.2.2022, RBK-
Ukrajina 5.5.2023). Der russische Angriffskrieg hat der ukrainischen Landwirtschaft massive Verluste zugeflgt (Ukraine-
Analysen/Nivievskyi/Neyter 9.2.2024). Die landwirtschaftliche Infrastruktur wurde massiv beschadigt (FAO 2025). Die
Landwirtschaft und landliche Gemeinden sind mit Kontaminierungen durch Landminen konfrontiert (WFP 7.6.2024;
vergleiche DRC 19.2.2025). Die Kampfhandlungen verursachen betrachtliche Umweltschdden. Der Einsatz von
Explosivwaffen fuhrt zu Luftverschmutzung und Bodenverseuchung (OHCHR 22.2.2024).

Gemdall dem  UN-Welterndhrungsprogramm sind 2,4  Millionen Menschen in der Ukraine von



Nahrungsmittelunsicherheit betroffen. Die folgende sogenannte ,Hunger-Karte” des UN-Welterndhrungsprogramms
stellt anhand eines Ampelsystems die aktuelle regionale Erndhrungssituation in der Ukraine dar. ,Rot” bedeutet, dass
in der betreffenden Region die Nahrungsmittelunsicherheit hoch ist. In grin hinterlegten Regionen ist die
Nahrungsmittelunsicherheit sehr gering (WFP 6.2025).

~Hunger-Karte” des UN-Welternahrungsprogramms

Quelle 8: WFP 6.2025

Wie auf der Karte oben zu sehen ist, stellt sich die Situation in Bezug auf Nahrungsmittelsicherheit in folgenden
Regionen als zufriedenstellend dar: Sumy, Saporischschja, Tschernihiw, Dnipropetrowsk, Donezk, Mykolajiw und
Odesa. In Charkiw und Cherson ist die Erndhrungsunsicherheit maRig hoch. Hinsichtlich der Ubrigen ukrainischen
Regionen sind keine Daten verflgbar (WFP 6.2025).

Seit dem Beginn der grof3flachigen russischen Invasion in der Ukraine im Februar 2022 kam es zu einer massiven
Zerstorung von Wohnraum (IOM 19.2.2025). Generell wird Wohnen immer weniger leistbar. Der Zugang zu adaquaten
Wohnmoglichkeiten stellt verschiedene vulnerable Gruppen vor eine grolRe Herausforderung (WB 28.2.2025).
Binnenvertriebene sind unverhaltnismaRig von hohen Wohnkosten und dem Risiko von Delogierungen betroffen (IOM
19.2.2025). Sozialwohnungsprogramme existieren praktisch nicht (Ukraine-Analysen/Liasheva 13.7.2022; vgl. Interfax-
Ukrajina 19.4.2024, WB 28.2.2025), obwohl gesetzlich vorgesehen. Der Sozialwohnungssektor wurde mit
unzureichenden finanziellen Mitteln ausgestattet (openDemocracy 27.4.2022). Eine groRe soziale Herausforderung
stellt das Problem der Obdachlosigkeit dar (Cedos 22.3.2023). Die folgende Karte veranschaulicht die
durchschnittlichen Mietkosten auf makroregionaler Ebene und illustriert, dass in der Westukraine die Mietkosten am
héchsten und in der Stud- und Ostukraine am niedrigsten sind. Dazwischen liegen die Mietkosten in Kyjiw, Nord- und
Zentralukraine. In Bezug auf die Mietkostensituation in den von Russland besetzten ukrainischen Gebieten liegen
keine Daten vor (IOM 15.7.2024):Seit dem Beginn der grofRflachigen russischen Invasion in der Ukraine im Februar
2022 kam es zu einer massiven Zerstérung von Wohnraum (IOM 19.2.2025). Generell wird Wohnen immer weniger
leistbar. Der Zugang zu adaquaten Wohnmoglichkeiten stellt verschiedene vulnerable Gruppen vor eine groR3e
Herausforderung (WB 28.2.2025). Binnenvertriebene sind unverhaltnismaRig von hohen Wohnkosten und dem Risiko
von Delogierungen betroffen (IOM 19.2.2025). Sozialwohnungsprogramme existieren praktisch nicht (Ukraine-
Analysen/Liasheva 13.7.2022; vergleiche Interfax-Ukrajina 19.4.2024, WB 28.2.2025), obwohl gesetzlich vorgesehen.
Der Sozialwohnungssektor wurde mit unzureichenden finanziellen Mitteln ausgestattet (openDemocracy 27.4.2022).
Eine groRe soziale Herausforderung stellt das Problem der Obdachlosigkeit dar (Cedos 22.3.2023). Die folgende Karte
veranschaulicht die durchschnittlichen Mietkosten auf makroregionaler Ebene und illustriert, dass in der Westukraine
die Mietkosten am hochsten und in der Std- und Ostukraine am niedrigsten sind. Dazwischen liegen die Mietkosten in
Kyjiw, Nord- und Zentralukraine. In Bezug auf die Mietkostensituation in den von Russland besetzten ukrainischen
Gebieten liegen keine Daten vor (IOM 15.7.2024):

Durchschnittliche Mietkosten auf makroregionaler Ebene in der Ukraine

Quelle 9: IOM 15.7.2024

Das Leisten humanitarer Hilfe wird durch Kampfhandlungen erschwert, insbesondere nahe der Frontlinie. Die
humanitare Hilfe erstreckt sich trotz finanzieller Engpasse auf alle 24 Regionen (Oblaste) der Ukraine (UNOCHA
1.6.2025), wie die folgende Karte zeigt:

Von humanitarer Hilfe erreichte Personen in der Ukraine (Janner-Marz 2025) (Darstellung nach Regionen)

Quelle 10: UNOCHA 1.6.2025

Trotz der weitverbreiteten Vertreibungen wird der Zugang zu 6ffentlichen Leistungen durch E-Government erleichtert
(BS 2024).

Sozialbeihilfen



Das Sozialschutz- und Sozialhilfesystem sieht kein adaquates Schutzniveau vor, insbesondere fir Personen in
vulnerablen Situationen (EC 30.10.2024). Das soziale Sicherungsnetz umfasst unter anderem ein garantiertes
Mindesteinkommen, Wohnbeihilfen, Zahlungen an Alleinerziehende, soziale Unterstitzung beeintrachtigter Personen,
Geburtenzuschiisse sowie Unterstitzung Binnenvertriebener (BS 2024). Fur Minderjahrige gibt es staatliche
Unterstitzungen in Form von Familienbeihilfen, die an von Armut betroffene Familien vergeben werden (OB Kyjiw
8.2024). Der sozial-humanitare Bereich ist von internationaler finanzieller Unterstitzung abhangig (FINMIN UKRA
2.1.2025). Sozialunterstltzungen werden ohne nennenswerte Verzégerungen ausbezahlt (BS 2024). Das ukrainische
Sozialversicherungssystem umfasst eine gesetzliche Pensionsversicherung, Arbeitslosenversicherung und eine
Arbeitsunfallversicherung (OB Kyjiw 8.2024). Pensionszahlungen erfolgen entweder automatisch oder erfordern eine
personliche Antragstellung (GSPV UKRA 4.4.2025). Nach Angaben des staatlichen Pensionsfonds betragt die
Gesamtanzahl der Pensionisten 10,3 Millionen (Pensionsfonds UKRA 29.1.2025). Weiterhin zahlt die Regierung
staatliche Pensionen aus (Pensionsfonds UKRA 19.5.2025). In der Ukraine gibt es verschiedene Arten von Pensionen,
darunter Alterspensionen, Invaliditdtspensionen, Hinterbliebenenpensionen sowie Pensionen fur langjahrige
Verdienste (Pensionsfonds UKRA o0.D.). Die Mindesthdhe der Alterspension betragt UAH 2.361 [ca. EUR 49]
(Pensionsfonds UKRA 19.5.2025). Die Durchschnittspension betragt in der Ukraine UAH 5.789,05 [ca. EUR 121]
(Pensionsfonds UKRA 29.1.2025). Im Folgenden Durchschnittspensionshéhen in einzelnen ukrainischen Gebieten
(Pensionsfonds UKRA 19.5.2025):

? Stadt Kyjiw: UAH 8.017,65 [ca. EUR 167]

? Region Kyjiw: UAH 6.095,90 [ca. EUR 127]

? Transkarpatien: UAH 4.727,14 [ca. EUR 99]

? Iwano-Frankiwsk: UAH 4.995,43 [ca. EUR 104]
? Lwiw: UAH 5.303,37 [ca. EUR 111]

? Odesa: UAH 5.628,23 [ca. EUR 118]

? Riwne: UAH 5.159,85 [ca. EUR 108]

?  Ternopil: UAH 4.484,69 [ca. EUR 94]

? Chmelnyzkyj: UAH 4.996,15 [ca. EUR 104]

Seit 2004 sind private Pensionsvereinbarungen gesetzlich méglich (OB Kyjiw 8.2024). Abhéngig von der Anzahl der
Versicherungsjahre liegt das Pensionsantrittsalter bei 60 Jahren (im Falle von mindestens 32 Versicherungsjahren), 63
Jahren (mindestens 22 Versicherungsjahre) bzw. 65 Jahren (mindestens 15 Versicherungsjahre) (Pensionsfonds UKRA
26.12.2024). Viele dltere Ukrainer sind in einer finanziell prekaren Lage, da sie auf die geringe staatliche Pension zum
Uberleben angewiesen sind (HelpAge 24.2.2023; vgl. WB 28.2.2025).Seit 2004 sind private Pensionsvereinbarungen
gesetzlich méglich (OB Kyjiw 8.2024). Abhéngig von der Anzahl der Versicherungsjahre liegt das Pensionsantrittsalter
bei 60 Jahren (im Falle von mindestens 32 Versicherungsjahren), 63 Jahren (mindestens 22 Versicherungsjahre) bzw. 65
Jahren (mindestens 15 Versicherungsjahre) (Pensionsfonds UKRA 26.12.2024). Viele altere Ukrainer sind in einer
finanziell prekdren Lage, da sie auf die geringe staatliche Pension zum Uberleben angewiesen sind (HelpAge 24.2.2023;
vergleiche WB 28.2.2025).

Die HOhe des Existenzminimums betragt pro Person monatlich UAH 2.920 [ca. EUR 61]. Das Existenzminimum fur
Kinder im Alter von bis zu sechs Jahren betragt UAH 2.563 [ca. EUR 54]. Fur Kinder zwischen sechs und 18 Jahren
betragt das Existenzminimum UAH 3.196 [ca. EUR 67]. Das Existenzminimum fur arbeitsfahige Personen betragt UAH
3.028 [ca. EUR 63]. Fur arbeitsunfahige Personen betragt das Existenzminimum UAH 2.361 [ca. EUR 49]. Die Hohe des
monatlichen Mindestlohns betragt UAH 8.000 [ca. EUR 167] (GSB 2025 UKRA 19.11.2024). Ukrainer, die auf
Arbeitssuche sind, dirfen Arbeitslosengeld beziehen. Zu Kriegszeiten darf die Hohe des Arbeitslosengeldes den
Mindestlohn nicht Uberschreiten. Die Mindesthdhe des Arbeitslosengeldes betragt UAH 1.500 [ca. EUR 31]. Die Hohe
des Arbeitslosengeldes hangt von mehreren Faktoren ab, darunter Dauer und Hohe der Entlohnung des der
Arbeitslosigkeit vorangegangenen Arbeitsverhdltnisses. Das Arbeitslosengeld wird zu Kriegszeiten grundsatzlich bis zu
90 Tage lang ausbezahlt bzw. im Falle 58-59-Jahriger bis zu 360 Tage lang (UNIAN 11.1.2025). In der Praxis sind sehr
viele erwerbslose Personen auf ihre Ersparnisse sowie auf Unterstltzung durch Familienangehorige, Freunde und
freiwillige Helfer angewiesen, um ihren Bedarf abzudecken (ACAPS 13.2.2023).



Wirtschaft

Die Ukraine befindet sich in einer Frih- bzw. Vorbereitungsphase der Entwicklung einer funktionierenden
Marktwirtschaft (EC 30.10.2024). Der Krieg hat die Wirtschaft der Ukraine hart getroffen (BS 2024). Das Land wird von
seinen Verbundeten finanziell unterstitzt (WIIW o.D.). Der Staat Ubt einen grolRen Einfluss auf die Wirtschaft aus. Die
Regierung kontrolliert die Preise bestimmter essenzieller Guter. Zu den Problemen gehdren Korruption und niedrige
Wettbewerbsfahigkeit. Der Anteil an informeller Wirtschaft ist hoch (EC 30.10.2024). Das reale Bruttoinlandsprodukt
(BIP) ist im ersten Quartal 2025 um 1,1 % gestiegen, verglichen mit dem ersten Quartal des Vorjahres (Interfax-Ukrajina
22.4.2025). Die Inflation betrug mit Stand Mai 2025 15,9 %, verglichen mit den Daten des Vorjahresmonats
(Nationalbank UKRA 5.2025b). Das Haushaltsdefizit war zwischen Janner und April 2025 mit UAH 254 Milliarden [ca.
EUR 5 Milliarden] ein wenig niedriger als im selben Zeitraum des Vorjahres. Jedoch meinen Experten, dass das Budget
des Jahres 2025 ein betrachtliches verstecktes Defizit aufweist (ZN.UA 5.6.2025). Das Bankensystem ist als das Ergebnis
einer umfassenden Reorganisation stabil geblieben. Die Wirtschaft wird von Privatunternehmen dominiert (BS 2024).
Ukrainische Unternehmen haben ihre Standorte aus den vulnerablen Regionen im Siden und Osten der Ukraine
wegverlagert und sich in strategisch sichereren Gebieten der Zentral- und Westukraine niedergelassen. Die
Unternehmen haben sich an die Bedingungen zu Kriegszeiten angepasst (PONARS Eurasia 9.4.2024). Kleine und
mittlere Unternehmen (KMU) zeigen trotz des Kriegs Resilienz (Widerstandsfahigkeit) (EC 30.10.2024). Exporte wurden
wieder aufgenommen (WB 9.6.2025). Die ukrainische Landwirtschaft ist ein Schlisselsektor der nationalen Wirtschaft
und basiert hauptsachlich auf Getreide und Olsaaten (Ukraine-Analysen/Nivievskyi/Neyter 9.2.2024).

Medizinische Versorgung
Letzte Anderung 2025-06-26 07:41

Eine gesetzliche Krankenversicherung wurde in der Ukraine bislang nicht eingefihrt (OB Kyjiw 8.2024). Der
Gesundheitssektor ist mit ungeniigenden Ressourcen ausgestattet (EC 30.10.2024; vgl. OB Kyjiw 8.2024, WHO 2025).
Unsicherheit, Beschadigung und mangelnde Wartung der ins Alter gekommenen Gesundheitseinrichtungen und
medizinischen  Gerate, Medikamentenengpasse, Personalmangel usw. schranken den Zugang zur
Gesundheitsversorgung ein, welcher zunehmend von Ungleichheiten gekennzeichnet ist. Die meisten beschadigten
Gesundheitseinrichtungen befinden sich entlang der Frontlinie und sind mit Personalmangel und anderen
Gesundheitsversorgungsengpassen konfrontiert. Der Zugang zu medizinischer Versorgung wird durch
Behandlungskosten und Kosten von Medikamenten, durch zeitliche Einschrankungen sowie Transportprobleme
verzogert oder verhindert (WHO 31.1.2025).Eine gesetzliche Krankenversicherung wurde in der Ukraine bislang nicht
eingefiihrt (OB Kyjiw 8.2024). Der Gesundheitssektor ist mit ungeniigenden Ressourcen ausgestattet (EC 30.10.2024;
vergleiche OB Kyjiw 8.2024, WHO 2025). Unsicherheit, Beschidigung und mangelnde Wartung der ins Alter
gekommenen Gesundheitseinrichtungen und medizinischen Gerate, Medikamentenengpasse, Personalmangel usw.
schranken den Zugang zur Gesundheitsversorgung ein, welcher zunehmend von Ungleichheiten gekennzeichnet ist.
Die meisten beschadigten Gesundheitseinrichtungen befinden sich entlang der Frontlinie und sind mit Personalmangel
und anderen Gesundheitsversorgungsengpdssen konfrontiert. Der Zugang zu medizinischer Versorgung wird durch
Behandlungskosten und Kosten von Medikamenten, durch zeitliche Einschrankungen sowie Transportprobleme
verzogert oder verhindert (WHO 31.1.2025).

Die UN Human Rights Monitoring Mission gibt an, dass seit 24. Februar 2022 in der Ukraine mehr als 13.000 Zivilisten
getdtet und beinahe 33.000 verletzt wurden. Die Dunkelziffer durfte um einiges héher sein (OHCHR 12.6.2025). GemaR
der Weltgesundheitsorganisation haben 9,2 Millionen Menschen in der Ukraine einen Bedarf an medizinischer
Betreuung (HC 3.2025). Die Ukraine gehdrt in Europa zu den Landern mit der héchsten HIV- und Tuberkuloserate
(WHO 31.1.2025). Gesundheitseinrichtungen, insbesondere in den vom Konflikt betroffenen Gebieten, verfiigen nicht
Uber ausreichende spezialisierte Rehabilitationskapazitaten fiir die vielen verletzten Patienten. Der Zugang zu
medizinischen Leistungen betreffend sexuelle und reproduktive Gesundheit ist wegen ApothekenschlieBungen,
beschadigter Infrastruktur und Lieferunterbrechungen begrenzt (HC 22.5.2025). Die Ukraine widmet sich verstarkt dem
Thema seelische Gesundheit und hat diesbezlglich ein die Regierung beratendes Koordinationsorgan sowie das

nationale Programm flr psychische Gesundheit ins Leben gerufen (EC 30.10.2024). Trotzdem bleibt der Zugang zu



psychischen Gesundheitsdienstleistungen eingeschrankt (WB 28.2.2025). Die Durchimpfungsrate ist in der Ukraine
insgesamt niedrig (EC 30.10.2024). Wichtige Praventionsdienstleistungen werden aufgrund der Unsicherheit,
Binnenvertreibung sowie der Beschadigungen nicht mehr angeboten (WB 28.2.2025).

Nach Angaben des Nationalen Gesundheitsdiensts werden vom Staat mehrere medizinische Leistungen fur altere
Personen kostenfrei angeboten, um beispielsweise einen Behandlungsbeginn oder die Betreuung chronisch Kranker
zu ermdglichen. Um die Medikamente zur Behandlung chronischer Leiden kostenfrei zu erhalten, missen Patienten
ihren Hausarzt (family doctor) konsultieren. Dieser stellt dann ein Rezept als Teil des Affordable Medicines
Programmes aus. Altere Personen und Binnenvertriebene kénnen in allen medizinischen Einrichtungen, welche
Vertragspartner des Nationalen Gesundheitsdienstes sind, behandelt werden (WHO 5.10.2022).

Die Weltgesundheitsorganisation dokumentierte in der Ukraine im Zeitraum 24.2.2022-11.6.2025 2.448 Angriffe auf die
Gesundheitsversorgung, welche zum Tod von 210 Personen und 745 Verletzten fuhrten. Die folgende Grafik stellt die
monatliche Anzahl der Angriffe auf Gesundheitseinrichtungen im Zeitraum Februar 2022 - Mai 2025 dar. Wie hier zu
sehen ist, ereigneten sich die meisten Angriffe im Marz 2022 (WHO 11.6.2025).

Anzahl der Angriffe auf Gesundheitseinrichtungen im Zeitraum Februar 2022 - Mai 2025

Quelle 11: WHO 11.6.2025

Es kommt zu Drohnenangriffen gegen Rettungswagen, weshalb diese nur beschrankt einsatzfahig sind (UIUKU
28.5.2025). Im Gesundheitswesen herrschen eine betrachtliche Personalfluktuation (WHO 3.5.2024) sowie ein
Personalmangel (OB Kyjiw 8.2024; vgl. WHO 2025). Wihrend des ersten Kriegsmonates passte die Regierung ihre
Bezahlungsmethoden an, um einen dauerhaften Geldfluss an alle Vertragspartner (primarmedizinische Einrichtungen
und spezialisierte Gesundheitseinrichtungen) zu gewahrleisten. Zuzahlungen fur (rlckerstattetes) Insulin wurden
wegen des Kriegs ausgesetzt. Die Ukraine verfligt Uber ein gut entwickeltes elektronisches System fir medizinische
Daten (WHO 14.8.2022), und es wurden Fortschritte bei der Digitalisierung des Gesundheitswesens und bei der
Entwicklung von Fernmedizin erzielt (WHO 2025). Genaue Informationen Uber den Bedarf im Gesundheitswesen und
den Zugang zu medizinischer Versorgung zu erhalten, stellt eine Herausforderung dar (WHO 21.2.2025). Es existiert ein
Monitoring im Gesundheitsbereich, welches vom Nationalen Gesundheitsdienst betrieben wird und unter anderem
dazu dient, Kosteneffizienz zu gewahrleisten (NGD 0.D.).Es kommt zu Drohnenangriffen gegen Rettungswagen,
weshalb diese nur beschrankt einsatzfahig sind (UIUKU 28.5.2025). Im Gesundheitswesen herrschen eine betrachtliche
Personalfluktuation (WHO 3.5.2024) sowie ein Personalmangel 6B Kyjiw 8.2024; vergleiche WHO 2025). Wahrend des
ersten Kriegsmonates passte die Regierung ihre Bezahlungsmethoden an, um einen dauerhaften Geldfluss an alle
Vertragspartner (primarmedizinische Einrichtungen und spezialisierte Gesundheitseinrichtungen) zu gewahrleisten.
Zuzahlungen fur (rlckerstattetes) Insulin wurden wegen des Kriegs ausgesetzt. Die Ukraine verfiigt Uber ein gut
entwickeltes elektronisches System fur medizinische Daten (WHO 14.8.2022), und es wurden Fortschritte bei der
Digitalisierung des Gesundheitswesens und bei der Entwicklung von Fernmedizin erzielt (WHO 2025). Genaue
Informationen Uber den Bedarf im Gesundheitswesen und den Zugang zu medizinischer Versorgung zu erhalten, stellt
eine Herausforderung dar (WHO 21.2.2025). Es existiert ein Monitoring im Gesundheitsbereich, welches vom
Nationalen Gesundheitsdienst betrieben wird und unter anderem dazu dient, Kosteneffizienz zu gewahrleisten (NGD
o.D.).

Das ukrainische Krankenhauswesen ist nach einem hierarchischen Dreistufenplan organisiert: Die Grundversorgung
wird in Rayonskrankenhdusern (Bezirkskrankenhdusern) bereitgestellt. Das Ruckgrat des ukrainischen Spitalswesens
stellen die Distriktkrankenhduser dar, welche Uber eine Spezialisierung in den verschiedenen medizinischen
Disziplinen verfugen. Die dritte Ebene wird durch Uberregionale Spezialeinrichtungen und spezialisierte klinische und
diagnostische Einrichtungen an den nationalen Forschungsinstituten des ukrainischen Gesundheitsministeriums
gebildet. Urspriinglich als Speerspitze der Gesundheitsversorgung fur komplizierte Falle konzipiert, sind die Grenzen
zwischen Einrichtungen der zweiten und dritten Ebene zunehmend verschwommen. Die technische Ausstattung
ukrainischer Krankenhduser ist, von einigen Ausnahmen abgesehen, durftig. Die medizinische Versorgung in
Notsituationen ist in den Ballungsraumen befriedigend, hingegen stellt sich die Situation auf dem Land differenziert
dar. Die hygienischen Bedingungen, vor allem in den Gesundheitseinrichtungen am Land, sind oftmals unzureichend
(OB Kyjiw 8.2024).



Die Bereitstellung der jeweils ndtigen Medikation - mit der Ausnahme spezieller Verschreibungen im ambulanten
Bereich - sollte, von Gesetzes wegen und dem ehemaligen sowjetischen Modell folgend, durch Budgetmittel
gewahrleistet sein (OB Kyjiw 8.2024). Jedoch miissen Patienten fir manche Medikamente und Untersuchungen wie
Computertomografie (CT) und Magnetresonanztomografie (MRI) bezahlen (EUAA MedCOl 3.4.2025). Korruption
grassiert (OB Kyjiw 8.2024; vgl. EC 30.10.2024). Die vor ein paar Jahren begonnene Systemreform wird fortgesetzt (BS
2024). Ende 2017 wurde eine umfassende Reform des ukrainischen Gesundheitssystems eingeleitet. Die Umsetzung
der Reform schreitet aufgrund der Komplexitat des Systems und der GrolRe der Herausforderung nur schrittweise
voran. Zentrales Element dieser Reform ist die Einfuhrung des Prinzips ,money follows the patient”, wodurch die
Finanzierung starker am tatsachlichen Bedarf der jeweiligen Patienten orientiert und weniger pauschal bzw. direkt an
Spitaler und Arzte vergeben wird. Eingefiihrt wurde unter anderem das System der ,Familienérzte”. Patienten kénnen
in dem neuen System direkt mit einem frei gewahlten Arzt, unabhangig von Melde- oder Wohnort, eine Vereinbarung
abschlieBen und diesen als Hauptansprechpartner fir alle gesundheitlichen Belange nutzen. Im Jahr 2018 wurde ein
Nationaler Gesundheitsdienst (NGD) gegrundet, welcher auch als zentrales Finanzierungsorgan fur alle (6ffentlichen
und privaten) ukrainischen Gesundheitsdienstleister dienen und die Implementierung der Gesundheitsreform
vorantreiben soll (OB Kyjiw 8.2024).Die Bereitstellung der jeweils nétigen Medikation - mit der Ausnahme spezieller
Verschreibungen im ambulanten Bereich - sollte, von Gesetzes wegen und dem ehemaligen sowjetischen Modell
folgend, durch Budgetmittel gewahrleistet sein (OB Kyjiw 8.2024). Jedoch miissen Patienten fir manche Medikamente
und Untersuchungen wie Computertomografie (CT) und Magnetresonanztomografie (MRI) bezahlen (EUAA MedCOl
3.4.2025). Korruption grassiert (OB Kyjiw 8.2024; vergleiche EC 30.10.2024). Die vor ein paar Jahren begonnene
Systemreform wird fortgesetzt (BS 2024). Ende 2017 wurde eine umfassende Reform des ukrainischen
Gesundheitssystems eingeleitet. Die Umsetzung der Reform schreitet aufgrund der Komplexitat des Systems und der
Grol3e der Herausforderung nur schrittweise voran. Zentrales Element dieser Reform ist die Einfliihrung des Prinzips
~,money follows the patient”, wodurch die Finanzierung starker am tatsachlichen Bedarf der jeweiligen Patienten
orientiert und weniger pauschal bzw. direkt an Spitdler und Arzte vergeben wird. Eingefiihrt wurde unter anderem das
System der ,Familienarzte”. Patienten kdnnen in dem neuen System direkt mit einem frei gewahlten Arzt, unabhangig
von Melde- oder Wohnort, eine Vereinbarung abschlieBen und diesen als Hauptansprechpartner fur alle
gesundheitlichen Belange nutzen. Im Jahr 2018 wurde ein Nationaler Gesundheitsdienst (NGD) gegrundet, welcher
auch als zentrales Finanzierungsorgan fur alle (6ffentlichen und privaten) ukrainischen Gesundheitsdienstleister
dienen und die Implementierung der Gesundheitsreform vorantreiben soll (OB Kyjiw 8.2024).

2018/2019 wurde in einer ersten Phase der Gesundheitsreform die primdrmedizinische/hausarztliche Versorgung auf
Finanzierung Uber den NGD umgestellt (AA 30.5.2021). Das Affordable Medicines Programme hat 2017 begonnen. Die
Essential Medicines List (EML) enthalt verschiedene Wirkstoffe, die flr stationdre Patienten kostenlos sein sollten
(EASO 2.2021). Neben dem o6ffentlichen Gesundheitswesen sind in den letzten Jahren auch private Krankenhauser bzw.
gewerblich gefihrte Abteilungen staatlicher Krankenhduser gegrindet worden. Die Dienstleistungen der privaten
Krankenhauser sind auBerhalb des Nationalen Gesundheitsdienstes jedoch fir die meisten Ukrainer nicht bezahlbar
(AA 30.5.2021). Die traditionellen und kulturell verankerten informellen Zahlungen im Gesundheitssektor sind
weitverbreitet (EASO 2.2021; vgl. EC 30.10.2024), obwohl sie gesetzeswidrig sind (EASO 2.2021). Die Verfassung der
Ukraine garantiert eine kostenlose Gesundheitsversorgung (Verfassung UKRA 1.1.2020; vgl. EUAA MedCOlI
3.4.2025).2018 aus 2019, wurde in einer ersten Phase der Gesundheitsreform die primdrmedizinische/hausarztliche
Versorgung auf Finanzierung Uber den NGD umgestellt (AA 30.5.2021). Das Affordable Medicines Programme hat 2017
begonnen. Die Essential Medicines List (EML) enthalt verschiedene Wirkstoffe, die flrr stationdre Patienten kostenlos
sein sollten (EASO 2.2021). Neben dem offentlichen Gesundheitswesen sind in den letzten Jahren auch private
Krankenhduser bzw. gewerblich geflihrte Abteilungen staatlicher Krankenhduser gegrindet worden. Die
Dienstleistungen der privaten Krankenhduser sind auflerhalb des Nationalen Gesundheitsdienstes jedoch fiir die
meisten Ukrainer nicht bezahlbar (AA 30.5.2021). Die traditionellen und kulturell verankerten informellen Zahlungen
im Gesundheitssektor sind weitverbreitet (EASO 2.2021; vergleiche EC 30.10.2024), obwohl sie gesetzeswidrig sind
(EASO 2.2021). Die Verfassung der Ukraine garantiert eine kostenlose Gesundheitsversorgung (Verfassung UKRA
1.1.2020; vergleiche EUAA MedCOlI 3.4.2025).

2. Beweiswurdigung:



Der oben angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der
Verwaltungsakten des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl und der Gerichtsakten des
Bundesverwaltungsgerichtes.

Die Feststellungen zur Identitat (Name wund Geburtsdatum) des Beschwerdeflhrers sowie zu seiner
Staatsangehdrigkeit ergeben sich aus den im Akt einliegenden Kopien eines Schreibens der ukrainischen Botschaft in
Osterreich (AS 63) und eines ukrainischen Ausweises des Beschwerdefiihrers (AS 65), die Ubersetzt wurden (OZ 4);
sodass seine Identitat feststeht. Insoweit der Beschwerdefihrer im Laufe des Verfahrens wiederholt angegeben hat,
kein Staatsangehdriger der Ukraine zu sein, ist auszufiihren, dass sich insbesondere aus dem bereits angefihrten
Schreiben der ukrainischen Botschaft sowie aus den im Laufe des Verfahrens (samt Ubersetzung) vorgelegten
ukrainischer Gerichtsentscheidungen (OZ 16) ergibt, dass der Beschwerdefiihrer ein Staatsangehdériger der Ukraine ist.

Dass der Beschwerdefuihrer Ukrainisch und Russisch spricht, ergibt sich aus dem Akteninhalt.

Die Feststellungen zum Leben des Beschwerdeflhrers vor seiner Einreise nach Osterreich (Herkunft, Bildung,
Berufserfahrung) sowie zu seinem Aufenthalt in der Slowakei ergeben sich aus den Angaben des Beschwerdefihrers
im Verfahren und den im Vorverfahren dazu getroffenen Feststellungen ( XXXX ).Die Feststellungen zum Leben des
Beschwerdefiihrers vor seiner Einreise nach Osterreich (Herkunft, Bildung, Berufserfahrung) sowie zu seinem
Aufenthalt in der Slowakei ergeben sich aus den Angaben des Beschwerdefihrers im Verfahren und den im
Vorverfahren dazu getroffenen Feststellungen ( rémisch 40 ).

Dass die Exfrau und die zwei S6hne des Beschwerdefiihrer in er Ukraine leben, er jedoch keinen Kontakt zu diesen hat,
ergibt sich aus seinen Angaben im Verfahren. Soweit der Beschwerdefihrer in der mundlichen Verhandlung
angegeben hat, nicht zu wissen, ob seine S6hne noch in der Ukraine sind, ist auszufihren, dass der Beschwerdefuhrer
vor dem Bundesamt 2021 angegeben hat, dass seine S6hne noch in der Ukraine seien. Dass sich daran etwas geandert
hatte, wurde weder vom BeschwerdeflUhrer (substantiiert) behauptet, noch ist dies sonst im Verfahren
hervorgekommen.

Die Feststellungen zur Einreise des Beschwerdefuhrers in das osterreichische Bundesgebiet, zum ersten Antrag auf
internationalen Schutz und dessen Abweisung sowie zum Verbleib in Osterreich und zur Stellung des
gegenstandlichen Antrages auf internationalen Schutz ergeben sich unzweifelhaft aus dem Akteninhalt.

Die Feststellungen zum Leben des Beschwerdefiihrers in Osterreich beruhen auf seinen entsprechenden Angaben in
der mundlichen Verhandlung. Auch die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflhrers beruhen im
Wesentlichen auf seinen entsprechenden Angaben in der mindlichen Verhandlung; zudem wurde dem Gericht ein CT-
Bericht vorgelegt.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einem rezenten Strafregisterauszug.

Dass der Beschwerdefiihrer in der Ukraine keiner konkreten individuelle Verfolgung ausgesetzt ist sowie, dass eine
Verfolgung oder sonstige Gefahrdung des Beschwerdeflhrers aus Grinden der Rasse, der Religion, der Nationalitat,
der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung nicht vorgebracht wurde und
Hinweise fur eine solche Verfolgung auch amtswegig nicht hervorgekommen sind, beruht auf den entsprechenden
Ausfihrungen in der am 29.09.2025 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangten Stellungnahme des
Beschwerdefuhrers, wonach er ausdrickliche keine fur eine Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten relevanten
Umstande geltend mache und der im Einklang damit stehenden Angabe des Rechtsberaters des Beschwerdefuhrers in
der mundlichen Verhandlung, dass es gebe kein Fluchtgrinde gebe, sowie dem Umstand, dass nicht einmal ein
Hinweis auf eine solche amtswegig zu ersehen war.

Wie sich aus den oben angefliihrten Landerberichten ergibt, besteht seit dem Angriff der Russischen Fdderation am
24.02.2022 ein internationaler bewaffneter Konflikt zwischen russischen und ukrainischen Streitkraften. Dies fuhrte zu
einer drastischen Verschlechterung der Sicherheitslage sowie der humanitdren Lage innerhalb der Ukraine. In der
Ukraine wurde der Notstand verhangt bzw. das Kriegsrecht ausgerufen. Die Sicherheitslage in der Ukraine ist
unberechenbar und kommt es im ganzen Land zu regelmal3igen Raketen- und Drohnenangriffen, wodurch ein
betrachtlicher Schaden an der zivilen Infrastruktur entsteht, beispielsweise in Wohngegenden und Energie- und
Industrieanlagen. Taglich fordern Angriffe aus der Luft und durch Bodentruppen Todesopfer und Verletzte, auch unter
der Zivilbevolkerung. Die UN Human Rights Monitoring Mission gibt an, dass seit 24. Februar 2022 in der Ukraine mehr
als 13.000 Zivilisten getdtet und beinahe 33.000 verletzt wurden; wobei die Dunkelziffer um einiges hoher sein durfte.



Der Krieg in der Ukraine verursacht massive Menschenrechtsverletzungen und VerstdRe gegen das humanitare
Volkerrecht. Vertreter von russischen Behorden verlben Kriegsverbrechen, beispielsweise Totung ukrainischer
Kriegsgefangener, Foltermethoden wie systematische sexuelle Gewaltverbrechen (Vergewaltigung usw.) sowie
Deportationen von Zivilisten. Auch besteht tberall im Land Gefahr durch nicht explodierte Munition, im Kustenbereich
zudem durch Seeminen. Die ehemaligen und aktiven Kampfgebiete sind teilweise stark vermint.

Der Luftraum Uber der Ukraine ist geschlossen. Ein- und Ausreisen sind nur auf dem Landweg moglich. Alle
Eisenbahnverbindungen sind durch die kriegerischen Auseinandersetzungen stark beeintrachtigt. Der StraBenverkehr
ist durch Beschadigungen und Kontrollstellen verlangsamt. Auf der ukrainischen Schwarzmeerhalbinsel Krim sind
Hafen und Flughafen geschlossen.

So hat sich seit dem Einmarsch der Russischen Foderation die Sicherheitslage in allen Teilen des ukrainischen
Hoheitsgebiets drastisch verschlechtert. Insbesondere in den (nord)dstlichen Oblasten, etwa dem Oblast XXXX , aus
welchem der Beschwerdefihrer stammt, kommt es zu zahlreichen sicherheitsrelevanten Vorfdllen und
Todesopfern.So hat sich seit dem Einmarsch der Russischen Fdderation die Sicherheitslage in allen Teilen des
ukrainischen Hoheitsgebiets drastisch verschlechtert. Insbesondere in den (nord)dstlichen Oblasten, etwa dem Oblast
romisch 40, aus welchem der Beschwerdefihrer stammt, kommt es zu zahlreichen sicherheitsrelevanten Vorfallen
und Todesopfern.

Aufgrund des Kriegszustandes im gesamten Staatsgebiet der Ukraine herrscht derzeit fir alle Zivilpersonen die Gefahr
eines ernsthaften Schadens im Sinne des Art. 15 der Status RL, wonach eine ernsthafte individuelle Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
bewaffneten Konfliktes besteht. Dem 75-jahrigen Beschwerdefuhrer, der auch keinen Kontakt zu seinen S6hnen und
seiner Exfrau hat, ist eine Rickkehr in die Ukraine somit im Entscheidungszeitpunkt nicht mdglich und
unzumutbar.Aufgrund des Kriegszustandes im gesamten Staatsgebiet der Ukraine herrscht derzeit fur alle
Zivilpersonen die Gefahr eines ernsthaften Schadens im Sinne des Artikel 15, der Status RL, wonach eine ernsthafte
individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konfliktes besteht. Dem 75-jahrigen Beschwerdefiihrer, der auch
keinen Kontakt zu seinen SOhnen und seiner Exfrau hat, ist eine Rickkehr in die Ukraine somit im
Entscheidungszeitpunkt nicht méglich und unzumutbar.

Die Feststellungen zur im vorliegenden Zusammenhang maf3geblichen Situation im Herkunftsstaat stutzen sich auf die
zitierten Quellen. Es handelt sich dabei um Berichte diverser anerkannter staatlicher und nichtstaatlicher
Einrichtungen bzw. Organisationen und bieten diese ein in inhaltlicher Hinsicht grundsatzlich Gbereinstimmendes und
ausgewogenes Bild zur Situation in der Ukraine. Angesichts der Seriositdt der angefliihrten Erkenntnisquellen und der
Plausibilitat der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu

zweifeln. Die Landerfeststellungen wurden vom Beschwerdeflhrer auch nicht bestritten.
3. Rechtliche Beurteilung:
ZUuA)

Zu Spruchpunkt I.: Verletzung der Entscheidungspflicht durch die belangte BehdérdeZu Spruchpunkt rémisch eins.:
Verletzung der Entscheidungspflicht durch die belangte Behoérde:

Gemall Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG erkennen Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erkennen

Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde.

Gemal 8 8 Abs. 1 VwWGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG
(Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn die Behdrde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn
gesetzlich eine kiurzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist
beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er
einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden
der Behorde zurtckzufiihren ist. Gemald Paragraph 8, Absatz eins, VwGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Sdaumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn

die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere
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Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der
Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen,
wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurtickzufiihren ist.

§ 8 Abs. 1 VWGVG knUpft bei der Regelung der Frist zur Erhebung der SGumnisbeschwerde an die im AVG vorgesehene
sechsmonatige Entscheidungsfrist an. Die Entscheidungsfrist beginnt grundsatzlich erst mit Einlangen des Antrages auf
Sachentscheidung bei der zustandigen Behorde zu laufen. Fur die Zuldssigkeit einer Sdumnisbeschwerde ist der
Zeitpunkt ihrer Erhebung malf3geblich (vgl. Eder/Martschin/Schmid: Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, NWV
2013, K2 und K 4 zu § 8 VWGVG).Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG knUpft bei der Regelung der Frist zur Erhebung der
Saumnisbeschwerde an die im AVG vorgesehene sechsmonatige Entscheidungsfrist an. Die Entscheidungsfrist beginnt
grundsatzlich erst mit Einlangen des Antrages auf Sachentscheidung bei der zustédndigen Behdrde zu laufen. Fur die
Zulassigkeit einer SGumnisbeschwerde ist der Zeitpunkt ihrer Erhebung maRgeblich vergleiche Eder/Martschin/Schmid:
Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, NWV 2013, K 2 und K 4 zu Paragraph 8, VWGVG).

GemaR § 16 Abs. 1 VWGVG kann im Verfahren Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf
Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG die Behoérde innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der
Bescheid erlassen oder wurde er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren einzustellen. Holt die
Behdrde den Bescheid nicht nach, hat sie dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten des
Verwaltungsverfahrens vorzulegen (Abs. 2 leg.cit.).GemaR Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG kann im Verfahren Gber
Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG die Behorde
innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der Bescheid erlassen oder wurde er vor
Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren einzustellen. Holt die Behdérde den Bescheid nicht nach, hat sie
dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens vorzulegen (Absatz 2,
leg.cit.).

Infolge einer zuldssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde geht nach Vorlage derselben oder ungenitztem Ablauf
der Nachfrist des § 16 Abs. 1 VWGVG die Zustandigkeit, Uber die betriebene Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden,
auf das Verwaltungsgericht Uber (vgl. VwWGH 14.01.2026, Ro 2024/12/0034; VwGH 19.9.2017,Ro 2017/20/0001;
10.12.2018, Ro 2018/12/0017, jeweils mwN).Infolge einer zulassigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde geht nach
Vorlage derselben oder ungenttztem Ablauf der Nachfrist des Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG die Zustandigkeit,
Uber die betriebene Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden, auf das Verwaltungsgericht Gber vergleiche VWGH
14.01.2026, Ro 2024/12/0034; VWGH 19.9.2017,Ro 2017/20/0001; 10.12.2018, Ro 2018/12/0017, jeweils mwN).

Die Entscheidungspflicht im Sinne des§ 73 Abs. 1 AVG, deren Verletzung gegebenenfalls zur Erhebung eines
Devolutionsantrages bzw. einer Sdumnisbeschwerde berechtigt, setzt einen Antrag einer Partei im
Verwaltungsverfahren voraus. Ein ,Antrag” ist (grundsatzlich) ein Anbringen, das auf die Erlassung eines Bescheides
gerichtet ist; auch Uber Antrége, die unzuldssig sind, etwa mangels Legitimation, hat die Behdrde durch -
zurlickweisenden - Bescheid zu entscheiden. Ein Erledigungsanspruch besteht also grundsatzlich unabhangig vom
Inhalt der zu treffenden Entscheidung und ist demgemaR unabhdngig davon, ob die Erledigung eine meritorische, also
eine (stattgebende oder ablehnende) Sachentscheidung zu sein hat, oder bloR in einer verfahrensrechtlichen
Entscheidung, etwa einer Zurlckweisung, besteht (vgl. VwWGH 05.10.2021, Ra 2020/03/0120 mit Hinweis auf VwGH
26.02.2016, Ro 2014/03/0002, VWGH 17.03.2011,2009/03/0077).Die Entscheidungspflicht im Sinne des Paragraph 73,
Absatz eins, AVG, deren Verletzung gegebenenfalls zur Erhebung eines Devolutionsantrages bzw. einer
Saumnisbeschwerde berechtigt, setzt einen Antrag einer Partei im Verwaltungsverfahren voraus. Ein ,Antrag” ist
(grundsatzlich) ein Anbringen, das auf die Erlassung eines Bescheides gerichtet ist; auch Uber Antrage, die unzulassig
sind, etwa mangels Legitimation, hat die Behorde durch - zurlckweisenden - Bescheid zu entscheiden. Ein
Erledigungsanspruch besteht also grundsatzlich unabhangig vom Inhalt der zu treffenden Entscheidung und ist
demgemal unabhangig davon, ob die Erledigung eine meritorische, also eine (stattgebende oder ablehnende)
Sachentscheidung zu sein hat, oder bloR in einer verfahrensrechtlichen Entscheidung, etwa einer Zurlckweisung,
besteht vergleiche VwWGH 05.10.2021, Ra 2020/03/0120 mit Hinweis auf VwGH 26.02.2016,Ro 2014/03/0002, VwGH
17.03.2011, 2009/03/0077).

Der VWGH hat in Fallen der Verletzung der Entscheidungspflicht zur Frage des Uberwiegenden Verschuldens der
Behorde ausgesprochen, dass der Begriff des Verschuldens der Behdrde nach § 73 Abs. 2 AVG bzw. nach§ 8 Abs. 1
VWGVG nicht im Sinne eines Verschuldens von Organwaltern der Behorde, sondern insofern ,objektiv’ zu verstehen
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sei, als ein solches ,Verschulden” dann anzunehmen ist, wenn die zur Entscheidung berufene Behdrde nicht durch
schuldhaftes Verhalten der Partei oder durch unuberwindbare Hindernisse an der Entscheidung gehindert war. Der
VwWGH hat ein Uberwiegendes Verschulden der Behodrde darin angenommen, dass diese die fur die zlgige
Verfahrensfiihrung notwendigen Schritte unterlasst oder mit diesen grundlos zuwartet (vgl. VwGH 25.10.2017, Ra
2017/07/0073). Entscheidend ist, ob die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des
Entscheidungszeitraumes vorgenommen werden konnten (vgl. VwGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069).Der VWGH hat in
Fallen der Verletzung der Entscheidungspflicht zur Frage des Uberwiegenden Verschuldens der Behorde
ausgesprochen, dass der Begriff des Verschuldens der Behdrde nach Paragraph 73, Absatz 2, AVG bzw. nach
Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG nicht im Sinne eines Verschuldens von Organwaltern der Behdrde, sondern insofern
~0objektiv’ zu verstehen sei, als ein solches ,Verschulden” dann anzunehmen ist, wenn die zur Entscheidung berufene
Behorde nicht durch schuldhaftes Verhalten der Partei oder durch uniberwindbare Hindernisse an der Entscheidung
gehindert war. Der VWGH hat ein tGberwiegendes Verschulden der Behdrde darin angenommen, dass diese die fur die
zuigige Verfahrensfuhrung notwendigen Schritte unterldsst oder mit diesen grundlos zuwartet vergleiche VwWGH
25.10.2017,Ra 2017/07/0073). Entscheidend ist, ob die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des
Entscheidungszeitraumes vorgenommen werden konnten vergleiche VwGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069).

Der Beschwerdefuhrer hat den verfahrenseinleitenden Antrag am 26.09.2023 gestellt und am 27.02.2025 im Wege
seiner Rechtsberatung Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Art. 130 Abs. 1 Z3 B-VGiVm § 8
VWGVG (Sdumnisbeschwerde) erhoben. Zum Zeitpunkt der Einbringung der Sdaumnisbeschwerde war die
(gegenstandlich maRgebliche) sechsmonatige Entscheidungsfrist gemal § 8 Abs. 1 VWGVG abgelaufen. Die Beschwerde
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht ist somit zuldssig. Die Sdumnisbeschwerde wurde dem
Bundesverwaltungsgericht vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl am 07.03.2025 vorgelegt, sodass die die
Zustandigkeit entsprechend der oben angefiihrten Judikatur des VwGH damit auf das Bundesverwaltungsgericht
Ubergegangen ist.Der Beschwerdeflhrer hat den verfahrenseinleitenden Antrag am 26.09.2023 gestellt und am
27.02.2025 im Wege seiner Rechtsberatung Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer 3, B-VG in Verbindung mit Paragraph 8, VWGVG (Sdumnisbeschwerde) erhoben. Zum Zeitpunkt der
Einbringung der Sdumnisbeschwerde war die (gegenstandlich maRgebliche) sechsmonatige Entscheidungsfrist gemald
Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG abgelaufen. Die Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht ist somit
zulassig. Die SGumnisbeschwerde wurde dem Bundesverwaltungsgericht vom Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl
am 07.03.2025 vorgelegt, sodass die die Zustandigkeit entsprechend der oben angefiihrten Judikatur des VWGH damit
auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen ist.

Mit der Vorlage der gegenstandlichen Sdumnisbeschwerde beantragte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
lediglich, das Bundesverwaltungsgericht moége die Beschwerde als unbegriindet abweisen. Dass die Verzdgerung nicht
auf ihr Uberwiegendes Verschulden zurlickzufiihren sei, fuhrte das Bundesamt jedoch nicht aus.

Dass die Untatigkeit des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl im vorliegenden Fall durch uniberwindbare
Hindernisse im Sinne der vorangegangenen Ausfihrungen verursacht wurde, ist nicht hervorgekommen; es wird vom
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl auch nicht behauptet, dass dem Antragsteller ein Verschulden an der
Verzogerung treffen wiirde. Vielmehr ergibt sich aus dem Verwaltungsakt, dass, seitdem der Beschwerdefihrer am
26.09.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz stellte und einer Erstbefragung unterzogen worden war, vom
Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl lediglich am 25.06.2024 eine niederschriftliche Einvernahme durchgefihrt
wurde, welche jedoch aufgrund des ,psychischen Zustandes und der gegebenen Antworten” des Beschwerdeflhrers
und dessen damit nicht gegebenen Einvernahmefahigkeit abgebrochen wurde. Weitere Schritte einer
zweckentsprechenden und zlgigen Verfahrensfihrung wurden seitens des Bundesamtes bis zur Einbringung der
Saumnisbeschwerde nicht gesetzt, sondern vielmehr dem Rechtsberater des Beschwerdefihrers aufgetragen, eine
Erwachsenenvertretung anzuregen. Weiters finden sich im Akt auch keine Hinweise darauf, dass es sich bei der vom
Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl zu prufende Materie um eine dullerst komplexe handelt, Beweise nicht
erhoben werden konnten oder auflerhalb der Einflusssphdare der Behorde gelegene Ereignisse das Verfahren
blockierten. Auch ist dem Akteninhalt kein relevantes Verschulden des Beschwerdefihrers an der Verzdgerung der
Entscheidung zu entnehmen, zumal kein Fehlverhalten ersichtlich ist, welches fir die Verzogerung kausal gewesen

ware.
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Da die Saumnis gegenstandlich auf ein Uberwiegendes Verschulden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
zurlckzufuhren ist, ist die Sdumnisbeschwerde somit begriindet und hat das Bundesverwaltungsgericht Uber den
gegenstandlichen Antrag vom 26.09.2023 zu entscheiden.

Zu Spruchpunkt Il.: Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
AsylberechtigtenZu Spruchpunkt rémisch zwei.: Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten

Gemé&R § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne
des 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit
eines anderen Staates zuruckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm
im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der
Fltchtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, idF des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Flichtlinge,BGBI. Nr. 78/1974 (Genfer
Fluchtlingskonvention - GFK), droht.Gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus
1955,, in der Fassung des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,
(Genfer Fluchtlingskonvention - GFK), droht.

Als Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umstande auBBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.Als Fluchtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2,
der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulBerhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes
dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande aullerhalb des Landes seines
gewobhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses
Land zurtickzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die ,wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung” (vgl. VWGH 22.12.1999, ZI.99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgriinden furchten wiirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286).Zentrales
Element des Fluchtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die ,wohlbegriindete Furcht vor
Verfolgung” vergleiche VWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgriinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286).

Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fluchtling gegeben, der im gesamten Staatsgebiet seines
Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH 08.10.1980, VwSlg. 10.255 A).
Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben kann,
und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall liegt eine sog. ,inlandische
Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inlandische Fluchtalternative” trdgt dem Umstand Rechnung, dass sich die
wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK, wenn sie die Fliichtlingseigenschaft begriinden
soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen muss (VwGH 08.09.1999, ZI.
98/01/0503 und ZI.98/01/0648).Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fllichtling gegeben, der im gesamten
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Staatsgebiet seines Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH
08.10.1980, VwSlg. 10.255 A). Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er
frei von Furcht leben kann, und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall
liegt eine sog. ,inlandische Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inlandische Fluchtalternative” tragt dem Umstand
Rechnung, dass sich die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung iSd Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK, wenn sie die
Fluchtlingseigenschaft begriinden soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen
muss (VWGH 08.09.1999, ZI. 98/01/0503 und ZI.98/01/0643).

Nach 8 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz von Asylwerbern, denen in einem Teil ihres
Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des
Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden kann und denen der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann, abzuweisen (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn
in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer
Fluchtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1 AsylG 2005) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sindNach
Paragraph 11, Absatz eins, AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz von Asylwerbern, denen in einem Teil
ihres Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des
Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden kann und denen der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann, abzuweisen (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn
in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der
Genfer Flichtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben
sind.

Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass der
Beschwerdefiihrer eine ihm in seinem Herkunftsstaat mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit aus den in der GFK
genannten Grinden landesweit drohende Verfolgung nicht vorgebracht hat. Sowohl in der am 29.09.2025 beim
Bundesverwaltungsgericht als auch in der mundlichen Verhandlung wurde seitens des Beschwerdefuhrers ausgefuhrt,
dass keine fir eine Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten relevanten Umstande geltend gemacht werden
bzw. es keine Fluchtgrinde gebe.

Wie bereits in der Beweiswurdigung dargelegt wurde, sind auch sonst keine individuellen Grunde fur die
Wahrscheinlichkeit einer landesweiten, aktuellen asylrelevanten Verfolgung des Beschwerdefihrers hervorgekommen.

Es kann zudem nicht angenommen werden, dass der Beschwerdefihrer im Herkunftsstaat aufgrund generalisierender
Merkmale oder aufgrund seines Auslandsaufenthaltes und der Asylantragstellung im Ausland einer Verfolgung aus in
der GFK genannten Motiven ausgesetzt ware. Es ist im Verfahren nicht hervorgekommen, dass der Beschwerdeflhrer
im Herkunftsland aufgrund generalisierender Merkmale wie etwa seiner Volksgruppenzugehdrigkeit oder Religion
einer Verfolgung ausgesetzt waren.

Auch wenn in einem Staat allgemein schlechte Verhaltnisse bzw. sogar burgerkriegsahnliche Zustéande herrschen
sollten, so liegt in diesem Umstand fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention. Um asylrelevante Verfolgung erfolgreich geltend zu machen, bedarf es daher einer
zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde gestitzten Gefdhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaRen die
anderen Staatsburger des Herkunftsstaates treffenden Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Zusammenfassend wurde keine Verfolgung des Beschwerdefihrers dargelegt bzw. glaubhaft gemacht, die auf einem
der in Art. 1 A Z 2 GFK genannten Konventionsgrinde - namlich Verfolgung aufgrund der Rasse, der Religion, der
Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung - beruht. Das
Verlassen des Herkunftsstaates aus persodnlichen Grinden oder wegen der dort vorherrschenden prekdren
Lebensbedingungen stellt keine relevante Verfolgung im Sinne der GFK dar. Auch Nachteile, die auf die in einem Staat
allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen zurtckzufihren sind,
stellen fir sich ggnommen keine Verfolgung im Sinne der GFK dar. Zudem ist den Landerberichten zu entnehmen, dass
die allgemeine Lage in der Russischen Fdderation nicht dergestalt ist, dass bereits jedem, der sich dort aufhalt, der
Status eines Asylberechtigten zuerkannt werden musste.Zusammenfassend wurde keine Verfolgung des
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Beschwerdefiihrers dargelegt bzw. glaubhaft gemacht, die auf einem der in Artikel eins, A Ziffer 2, GFK genannten
Konventionsgriinde - namlich Verfolgung aufgrund der Rasse, der Religion, der Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung - beruht. Das Verlassen des Herkunftsstaates aus
persénlichen Grinden oder wegen der dort vorherrschenden prekdren Lebensbedingungen stellt keine relevante
Verfolgung im Sinne der GFK dar. Auch Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen,
wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen zurtickzufthren sind, stellen fur sich genommen keine Verfolgung
im Sinne der GFK dar. Zudem ist den Landerberichten zu entnehmen, dass die allgemeine Lage in der Russischen
Foderation nicht dergestalt ist, dass bereits jedem, der sich dort aufhalt, der Status eines Asylberechtigten zuerkannt

werden musste.

Da der Beschwerdefuhrer keine asylrelevante Verfolgung im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention glaubhaft
gemacht (bzw. vorgebracht) hat, ist der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abzuweisen.Da der Beschwerdeflhrer keine asylrelevante Verfolgung im
Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention glaubhaft gemacht (bzw. vorgebracht) hat, ist der Antrag auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005

abzuweisen.

Zu Spruchpunkt lIl.: Stattgabe des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten:Zu Spruchpunkt rémisch drei.: Stattgabe des Antrages auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten:

GemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde (vgl. zur Unzulassigkeit einer
teleologischen Reduktion des§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 und zur Fortschreibung der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch im Lichte der Judikatur des EuGH zur Zuerkennung subsididren Schutzes VwGH
21.05.2019, Ro 2019/19/0006).GemaRk Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen wird (Ziffer eins,), oder dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer
2,), der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3,
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wuirde vergleiche zur Unzuldssigkeit einer
teleologischen Reduktion des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 und zur Fortschreibung der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch im Lichte der Judikatur des EuGH zur Zuerkennung subsididren Schutzes VwGH
21.05.2019, Ro 2019/19/0006).

Gemal? § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 AsylG 2005 zu verbinden.GemaR Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die
Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten mit der abweisenden Entscheidung
nach Paragraph 3, AsylG 2005 zu verbinden.

Gemal § 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 leg.cit.) offensteht.GemaR
Paragraph 8, Absatz 3, AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (Paragraph 11, leg.cit.)
offensteht.

Unter realer Gefahr ist eine ausreichend echte, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr (,a sufficiently real
risk”) moglicher Konsequenzen fur den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (vgl. VWGH vom 19.02.2004, 99/20/0573).
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Es mdissen stichhaltige Grinde fur die Annahme sprechen, dass eine Person einem realen Risiko einer
unmenschlichen Behandlung ausgesetzt ware. Weiters mussen konkrete Anhaltspunkte dafir vorliegen, dass gerade
die betroffene Person einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde. Die bloRe Mdglichkeit eines realen Risikos oder
Vermutungen, dass der Betroffene ein solches Schicksal erleiden kdnnte, reichen nicht aus.Unter realer Gefahr ist eine
ausreichend echte, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr (,a sufficiently real risk) méglicher Konsequenzen
fur den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen vergleiche VWGH vom 19.02.2004, 99/20/0573). Es mussen stichhaltige
Grunde fur die Annahme sprechen, dass eine Person einem realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung
ausgesetzt wdre. Weiters muissen konkrete Anhaltspunkte daftr vorliegen, dass gerade die betroffene Person einer
derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde. Die bloBe Moglichkeit eines realen Risikos oder Vermutungen, dass der
Betroffene ein solches Schicksal erleiden kdnnte, reichen nicht aus.

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevdlkerung durch
Akte willkurlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Grinde fiir die Annahme eines realen Risikos bzw. flr die
ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Rickfihrung in diesen Staat dann vor,
wenn diese Gewalt ein solches Ausmal erreicht hat, dass es nicht bloB mdglich, sondern geradezu wahrscheinlich
erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in
einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe
Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen k&nnen nur
besondere in der persdnlichen Situation der oder des Betroffenen begriindete Umstande (Gefahrdungsmomente)
dazu fuhren, dass gerade bei ihr oder ihm ein - im Vergleich zur Bevdlkerung des Herkunftsstaats im Allgemeinen -
héheres Risiko besteht, einer dem Art. 2 oder 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit beflrchten zu missen (vgl. VWGH 21.02.2017, Ra
2016/18/0137, mwN insbesondere zur Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte und des
Europaischen Gerichtshofes).Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in
der die Bevolkerung durch Akte willkirlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Griinde fur die Annahme eines
realen Risikos bzw. fur die ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Rickfihrung in
diesen Staat dann vor, wenn diese Gewalt ein solches Ausmal erreicht hat, dass es nicht bloR mdglich, sondern
geradezu wahrscheinlich erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes
sein wird. Davon kann in einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn
schon die blof3e Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen
kénnen nur besondere in der personlichen Situation der oder des Betroffenen begrindete Umstande
(Gefahrdungsmomente) dazu fuhren, dass gerade bei ihr oder ihm ein - im Vergleich zur Bevdlkerung des
Herkunftsstaats im Allgemeinen - hdheres Risiko besteht, einer dem Artikel 2, oder 3 EMRK widersprechenden
Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit befiirchten zu
mussen vergleiche VWGH 21.02.2017, Ra 2016/18/0137, mwN insbesondere zur Rechtsprechung des Europaischen
Gerichtshofs fur Menschenrechte und des Europaischen Gerichtshofes).

Die AuRRerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Art. 3 EMRK
bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedtrfnisse der menschlichen
Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen
Umstanden anzunehmen. Die bloRBe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3
EMRK reicht nicht aus. Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig,
detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstdande vorliegen (vgl. VWGH 24.01.2020, Ra
2020/18/0008, mwN; VwGH 19.06.2017,Ra 2017/19/0095).Die Aul3erlandesschaffung eines Fremden in den
Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine
Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht
gedeckt werden kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die blof3e
Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK reicht nicht aus. Vielmehr ist es
zur Begriindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3, EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen,
warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen vergleiche VwGH 24.01.2020, Ra 2020/18/0008, mwN; VwGH
19.06.2017, Ra 2017/19/0095).

Selbst wenn einem Antragsteller in seiner Herkunftsregion eine Art. 3 EMRK-widrige Situation drohen sollte, ist seine
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Rackfuhrung dennoch moglich, wenn ihm in einem anderen Landesteil seines Herkunftsstaates eine innerstaatliche
Fluchtalternative zur Verfugung steht (§ 11 AsylG 2005). lhre Inanspruchnahme muss dem Fremden zumutbar sein
(Prifung der konkreten Lebensumstdnde am Zielort). Dass das mogliche Vorliegen einer innerstaatlichen
Fluchtalternative auch bei der Prufung des subsididren Schutzes zu berucksichtigen ist, ergibt sich aus dem Wortlaut
des8 11 Abs. 1 AsylG 2005 wonach sich die innerstaatliche Fluchtalternative, die als ein Kriterium u.a. die
Zumutbarkeit des Aufenthalts in einem bestimmten Teil des Staatsgebietes vorsieht, auf den ,Antrag auf
internationalen Schutz” und somit auch auf jenen auf Zuerkennung des Status subsidiar Schutzberechtigten bezieht
(vgl. hierzu auch VWGH 23.02.2016, Ra 2015/20/0233).Selbst wenn einem Antragsteller in seiner Herkunftsregion eine
Artikel 3, EMRK-widrige Situation drohen sollte, ist seine Ruckfihrung dennoch méglich, wenn ihm in einem anderen
Landesteil seines Herkunftsstaates eine innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfligung steht (Paragraph 11, AsylG
2005). Ihre Inanspruchnahme muss dem Fremden zumutbar sein (Prifung der konkreten Lebensumstande am Zielort).
Dass das mogliche Vorliegen einer innerstaatlichen Fluchtalternative auch bei der Prifung des subsididren Schutzes zu
bertcksichtigen ist, ergibt sich aus dem Wortlaut des Paragraph 11, Absatz eins, AsylG 2005, wonach sich die
innerstaatliche Fluchtalternative, die als ein Kriterium u.a. die Zumutbarkeit des Aufenthalts in einem bestimmten Teil
des Staatsgebietes vorsieht, auf den ,Antrag auf internationalen Schutz” und somit auch auf jenen auf Zuerkennung
des Status subsidiar Schutzberechtigten bezieht vergleiche hierzu auch VwGH 23.02.2016, Ra 2015/20/0233).

Aus den angeflhrten Feststellungen in Zusammenschau mit den zitierten, aktuellen Landerfeststellungen ergeben sich
aufgrund der aktuellen Sicherheitslage in der Ukraine konkrete Hindernisse betreffend die sofortige Rickverbringung
des Beschwerdeflhrers in seinen Herkunftsstaat. In der Ukraine herrscht gegenwartig eine Sicherheitslage, welche
Ruckkehrer mit hoher Wahrscheinlichkeit einer Gefdhrdung iSd Art. 2 und 3 EMRK aussetzt.Aus den angefiihrten
Feststellungen in Zusammenschau mit den zitierten, aktuellen Landerfeststellungen ergeben sich aufgrund der
aktuellen Sicherheitslage in der Ukraine konkrete Hindernisse betreffend die sofortige Ruckverbringung des
Beschwerdefiihrers in seinen Herkunftsstaat. In der Ukraine herrscht gegenwartig eine Sicherheitslage, welche
Ruckkehrer mit hoher Wahrscheinlichkeit einer Gefahrdung iSd Artikel 2 und 3 EMRK aussetzt.

Die Situation im Herkunftsstaat ist dergestalt, dass eine Ruckkehr fir den Beschwerdefiihrer als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen Konflikts mit sich bringen kann.

Vor diesem Hintergrund kann weiters davon ausgegangen werden, dass der 75-jahrige Beschwerdefihrer, der keinen
Kontakt zu seinen S6hnen und seiner Exfrau hat, im Falle einer RuckfUhrung auch in Ansehung existenzieller
Grundbedurfnisse mit entscheidungsmaRgeblicher Wahrscheinlichkeit in eine lebensbedrohliche Notlage geraten
wulrde (vgl. VWGH 16.7.2003, 2003/01/0059).Vor diesem Hintergrund kann weiters davon ausgegangen werden, dass
der 75-jahrige Beschwerdeflhrer, der keinen Kontakt zu seinen S6hnen und seiner Exfrau hat, im Falle einer
Ruckfuhrung auch in Ansehung existenzieller Grundbedurfnisse mit entscheidungsmaRgeblicher Wahrscheinlichkeit in
eine lebensbedrohliche Notlage geraten wiirde vergleiche VWGH 16.7.2003, 2003/01/0059).

Im vorliegenden Fall liegen im Ergebnis somit exzeptionellen Umstande vor, welche einer AuRerlandesbringung gemaf
den Vorgaben des & 8 Abs. 1 AsylG 2005 widersprechen wirden.Im vorliegenden Fall liegen im Ergebnis somit
exzeptionellen Umstande vor, welche einer Aul3erlandesbringung gemaR den Vorgaben des Paragraph 8, Absatz eins,
AsylG 2005 widersprechen wirden.

Eine innerstaatliche Fluchtalternative steht ihm nicht offen, weil die Sicherheitslage auf dem gesamten Staatsgebiet
der Ukraine volatil ist und ein landesweiter Ausnahmezustand vorliegt.

Ausschlussgriinde nach & 8 Abs. 3a iVm8§ 9 Abs. 2 AsylG 2005 liegen nicht vor.Ausschlussgrinde nach Paragraph 8,
Absatz 3 a, in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 liegen nicht vor.

Folglich ist dem Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich auf Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 stattzugeben.Folglich ist dem Antrag auf internationalen Schutz
hinsichtlich auf Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005
stattzugeben.

Zu Spruchpunkt IV.: Erteilung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung:Zu Spruchpunkt romisch vier.: Erteilung einer
befristeten Aufenthaltsberechtigung:
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Gemal 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wird,
vom Bundesamt oder vom Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter zu erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der
Voraussetzungen Uber Antrag des Fremden vom Bundesamt fir jeweils zwei weitere Jahre verlangert. Nach einem
Antrag des Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Gber die Verlangerung
des Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden
ist.Gemal Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt  wird, vom Bundesamt oder vom Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und
wird im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen tber Antrag des Fremden vom Bundesamt fur jeweils zwei
weitere Jahre verlangert. Nach einem Antrag des Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen
Entscheidung Uber die Verlangerung des Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der
Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Im gegenstandlichen Fall war dem Beschwerdeflhrer der Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Ukraine zuzuerkennen.

Daher ist ihm gemaR8 8 Abs. 4 AsylG 2005 gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigte fir die Dauer eines Jahres zu erteilenDaher ist ihm gemall Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005
gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigte fur die Dauer eines Jahres zu
erteilen

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden Rechtsfrage vor. Die in Bezug auf einen
Antrag auf internationalen Schutz vom Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall vorzunehmende Beweiswurdigung ist -
soweit diese nicht unvertretbar ist - nicht revisibel (z.B. VWGH 19.04.2016, Ra 2015/01/0002, mwN). Auch bei
Gefahrenprognosen im Sinne des § 8 Abs. 1 AsylG 2005 und bei Interessenabwagungen nach Art. 8 EMRK handelt es
sich letztlich um einzelfallbezogene Beurteilungen, die im Allgemeinen nicht revisibel sind (z.B. 18.03.2016, Ra
2015/01/0255; 12.10.2016, Ra 2016/18/0039). Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Die in Bezug auf einen Antrag auf internationalen Schutz vom Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall
vorzunehmende Beweiswurdigung ist - soweit diese nicht unvertretbar ist - nicht revisibel (z.B. VWGH 19.04.2016, Ra
2015/01/0002, mwN). Auch bei Gefahrenprognosen im Sinne des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 und bei
Interessenabwagungen nach Artikel 8, EMRK handelt es sich letztlich um einzelfallbezogene Beurteilungen, die im
Allgemeinen nicht revisibel sind (z.B. 18.03.2016, Ra 2015/01/0255; 12.10.2016, Ra 2016/18/0039).
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