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@ Veroffentlicht am 21.04.2026

Entscheidungsdatum

21.04.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1 71
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 8 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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10.
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. I Nr

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
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8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute

N

_

SO v N AW =

o v A WwWwN =

No A~ W=

EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 50 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG & 50 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
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8. FPG § 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG § 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No vk~ wDn =

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Ea o

—

. VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
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W256 2321178-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Caroline KIMM als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geboren am XXXX , StA. Syrien, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 8.
September 2025, ZI. XXXX /240531105, wegen 8§ 3, 8, 10 und 57 AsylG sowie 88 46, 52 und 55 FPG, nach Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Caroline
KIMM als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von rémisch 40, geboren am rémisch 40, StA. Syrien, vertreten durch
die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 8. September 2025, ZI. rémisch 40 /240531105, wegen Paragraphen 3, 8, 10 und 57
AsylG sowie Paragraphen 46, 52 und 55 FPG, nach Durchfihrung einer mandlichen Verhandlung zu Recht:
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A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer, ein syrischer Staatsangehoriger, stellte am 30. Marz 2024 einen Antrag auf internationalen
Schutz nach dem Asylgesetz 2005 (im Folgenden: AsylG 2005) im Osterreichischen Bundesgebiet. In der Folge wurde er
von einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und gab zu seinen Fluchtgrinden an, er habe Syrien
wegen des Krieges verlassen, er musste zum Militédr und andere Menschen téten.

Am 21. Oktober 2024 wurde der Beschwerdefuhrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: BFA,
belangte Behdrde) niederschriftlich einvernommen. Im Zuge dieser Einvernahme gab der Beschwerdefuhrer im
Wesentlichen zu seinen Fluchtgriinden an, er habe Syrien wegen des Krieges und des Militardienstes verlassen. Es
gebe keine Schulen. Bei einer Riickkehr musste er Militérdienst leisten und vielleicht ins Gefangnis, weil er Syrien illegal
verlassen habe.

Am 30. Juli 2025 wurde der Beschwerdeflhrer erneut vom BFA einvernommen und gab zu seinen Fluchtgriinden an, er
habe Angst vor dem Krieg zwischen der Regierung und nicht-islamischen Sekten und willkirlichen Verhaftungen. Er
konnte dort leben, aber die Lage in Syrien sei instabil und er méchte nicht dorthin zurtickkehren.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ,gemaR § 3 Absatz 1 iVm 8 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG 2005, BGBI. | Nr.100/2005 (AsylG) idgF” (Spruchpunkt 1) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten ,gemal’ § 8 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG"” (Spruchpunkt 1) als unbegrtindet ab. Zugleich
wurde dem Beschwerdefuhrer ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden ,gemal3 8 57 AsylG" nicht
erteilt (Spruchpunkt Ill) und gegen ihn gemal3 ,8 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm 8 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr.
87/2012 (BFA-VG) idgF” eine Ruckkehrentscheidung ,gemal § 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005,BGBI. |
Nr. 100/2005 (FPG) idgF" erlassen (Spruchpunkt 1V). Weiters wurde ,gemafR§ 52 Absatz 9 FPG" festgestellt, dass seine
Abschiebung ,gemal 8 46 FPG" nach Syrien zuldssig ist (Spruchpunkt V). Die Frist fur eine freiwillige Ausreise wurde
gemald 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG mit vierzehn Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt
VI).Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefuhrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ,gemal3 Paragraph 3, Absatz 1 in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.100 aus 2005, (AsylG) idgF”
(Spruchpunkt rémisch eins) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten ,gemafR Paragraph 8,
Absatz 1 in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13 AsylG" (Spruchpunkt rémisch zwei) als unbegrindet ab.
Zugleich wurde dem Beschwerdefihrer ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden ,gemaR
Paragraph 57, AsylG" nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei) und gegen ihn gemaR ,§8 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF" eine
Ruckkehrentscheidung ,gemald Paragraph 52, Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 100 aus 2005, (FPG) idgF” erlassen (Spruchpunkt romisch vier). Weiters wurde ,gemal3 Paragraph 52, Absatz 9
FPG" festgestellt, dass seine Abschiebung ,gemaR Paragraph 46, FPG" nach Syrien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch
fanf). Die Frist fir eine freiwillige Ausreise wurde gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG mit vierzehn Tagen ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt rémisch sechs).

Begrindend flhrte die belangte Behorde aus, dass der Beschwerdeflhrer weder fur das ehemalige Assad-Regime tatig
gewesen sei, noch in den Streitkraften des Regimes gedient habe. Im Falle einer Riickkehr ware er keiner Verfolgung
durch die aktuelle Regierung ausgesetzt. Unter der aktuellen Regierung bestehe keine Wehrpflicht. Was eine Rickkehr
des Beschwerdeflihrers in den Heimatort betreffe, sei festzuhalten, dass das Gouvernement Homs als ausreichend
sicher gelte, wobei der Beschwerdeflhrer nicht zu Risikogruppen wie den Alawiten gehore. Seine in der Heimat
befindlichen Verwandten kénnten dort ohne Gefahrdung leben. Der Beschwerdefihrer sei gesund und in einem
erwerbsfahigen Alter. Zudem kdnne er auf ein familidres Netzwerk zurlickgreifen. Die Familie besitze ein eigenes Haus
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und eine Landwirtschaft. Eine Ruckkehr Uber den Flughafen Damaskus sei moglich. Aus den Angaben des
Beschwerdefiihrers folge auRerdem, dass er (iber keine substantiellen Ankniipfungspunkte in Osterreich verflige. Es
bestehe kein relevantes Privat- oder Familienleben.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde. Darin wird im Wesentlichen vorgebracht, dass die
Sicherheits- und Versorgungslage in ganz Syrien weiterhin dul3erst prekar sei. Es komme regelmaRig zu bewaffneten
Konflikten zwischen unterschiedlichen Gruppierungen sowieso zu Explosionen und Anschldgen. Zudem seien die
Eltern sowie ein Bruder des Beschwerdefuhrers nunmehr in den Libanon geflichtet, um dem Krieg zu entkommen
und dort Arbeit zu finden. Ein weiterer Bruder befinde sich in Schweden, wdhrend die Ubrigen minderjahrigen
Geschwister bei der verheirateten Schwester in Syrien leben wiirden. Deren Lebensumstdnde seien dufRerst prekar, sie
bekdmen gelegentliche finanzielle Unterstitzung der Eltern aus dem Libanon. Im Falle einer Ruckkehr kénnte der
Beschwerdefiihrer daher weder finanziell, noch durch eine Unterkunft von seinen in Syrien verbliebenen Verwandten
unterstiitzt werden. Der Beschwerdefiihrer lehne auRerdem die neue Ubergangsregierung ab, weil diese Terroristen
seien. Aufgrund seiner Flucht ins Ausland wiirde dem Beschwerdeflhrer eine gegen die HTS gerichtete oppositionelle
Gesinnung bzw. eine Verbindung zum Assad-Regime unterstellt werden, weswegen Sanktionen von Seiten der HTS
wahrscheinlich seien. Die HTS sei in der Vergangenheit flr zahlreiche brutale Menschenrechtsverletzungen
verantwortlich gewesen. Die Schwelle, von ihr als oppositionell betrachtet zu werden, sei gering. Zudem herrsche in
landlichen Regionen de facto Gesetzlosigkeit. Durch das Erstarken des IS drohe Gefahr. Am Arbeitsmarkt und an der
Wohnsituation habe es in den vergangenen Monaten keine wesentlichen Anderungen gegeben. Die Armutsrate
betrage Uber 90 %. Im Sommer 2025 sei es zu einer schweren Diirre gekommen. UNHCR rufe die Vertragsstaaten dazu
auf, keine erzwungenen Ruckfihrungen nach Syrien vorzunehmen. Der Beschwerdefiihrer sei schlieBlich unbescholten
und sehr bemuht, sich in die dsterreichische Gesellschaft zu integrieren. Er lerne die deutsche Sprache und arbeite
ehrenamtlich.

Die belangte Behorde legte die Beschwerde samt dem Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht vor und
beantragte die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet.

Mit Parteiengehdr vom 07.10.2025 wurde der BF zur Stellungnahme dazu aufgefordert, dass er laut ZMR-Auskunft am
03.10.2025 in die Schweiz verzogen sei. Nach einer Stellungnahme und einem weiteren Parteiengehor legte der BF
einen Meldezettel vor, wonach er seit 14.11.2025 (wieder) in Osterreich gemeldet sei.

Mit der Ladung zur mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht wurden den Verfahrensparteien
folgende Landerinformationen zum Parteiengehér Gbermittelt:

1. Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 8.5.2025, Version 12

2. EUAA Country Focus vom Marz 2025

3. EUAA Country Focus vom Juli 2025

4. EUAA-Bericht ,Major Human Rights” vom 1.10.2025

5. EUAA Country Guidance vom Dezember 2025

6. ,,Country of Origin Information” des niederlandischen Aul3enministeriums vom Mai 2025
7. Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 28.2.2026, Version 13

Am 20. April 2026 fihrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit des Beschwerdefiihrers, seines
Rechtsvertreters sowie eines Dolmetschers fur die arabische Sprache eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durch.
In dieser gab der Beschwerdefihrer im Wesentlichen an, dass seine Eltern und Geschwister, bis auf einen Bruder nach
wie vor im Heimatort in Syrien im Familienhaus leben wuirden. Er kénne aber nicht dorthin zurtickkehren, weil das
syrische AuBenministerium alle Personen, die aus Syrien ausgereist seien, als Beflirworter der ehemaligen Regierung
betrachte. Die neue syrische Regierung wirde ihn auch zwangsrekrutieren, er misste an Kampfhandlungen zwischen
Sunniten und Drusen teilnehmen. Vor allem, Personen, die aus dem europdischen Raum nach Syrien zurtckkehren,
wlrden umgebracht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:



Der BeschwerdefUhrer ist Staatsangehoriger von Syrien, Angehdriger der arabischen Volksgruppe und sunnitischer
Moslem (Niederschrift der Erstbefragung, S. 1 f; Niederschrift des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 3; Niederschrift des
BFA vom 30. Juli 2025, S. 2; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 4).

Er wurde am XXXX in Syrien in der Provinz Homs in XXXX geboren, wuchs dort auf, erhielt eine rund sechsjahrige
Schulbildung und war in der familieneigenen Landwirtschaft tatig. Im Jahr 2023 verlieB der Beschwerdeflihrer Syrien
und reiste Uber die Turkei und Griechenland (mit jeweils mehrmonatigen Aufenthalten) nach Osterreich (Niederschrift
der Erstbefragung, S. 1, 2, 5; Niederschrift des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 3, 4, 5; Niederschrift des BFA vom 30. Juli
2025, S. 2, 3; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 4, 5).Er wurde am rémisch 40 in Syrien in der Provinz Homs in
réomisch 40 geboren, wuchs dort auf, erhielt eine rund sechsjdhrige Schulbildung und war in der familieneigenen
Landwirtschaft tatig. Im Jahr 2023 verliel3 der Beschwerdefihrer Syrien und reiste tber die Turkei und Griechenland
(mit jeweils mehrmonatigen Aufenthalten) nach Osterreich (Niederschrift der Erstbefragung, S. 1, 2, 5; Niederschrift
des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 3, 4, 5; Niederschrift des BFA vom 30. Juli 2025, S. 2, 3; Verhandlungsschrift vom 20.
April 2026, S. 4, 5).

Der Beschwerdefihrer ist ledig und kinderlos. Er hat vier Brider und drei Schwestern: Ein Bruder lebt in Schweden,
die Eltern des Beschwerdeflihrers wohnen gemeinsam mit drei Bridern und zwei Schwestern in Syrien in XXXX . Dort
lebt zudem noch eine bereits verheiratete Schwester des Beschwerdeflihrers. Die Familie besitzt eine eigene
Landwirtschaft und ein eigenes Haus, wobei die eigene Landwirtschaft nicht zur Existenzsicherung ausreicht. Neben
eigener Erwerbsarbeit der in Syrien lebenden Familie wird diese auch vom Bruder aus Schweden finanziell unterstutzt.
In Homs leben noch zahlreiche Onkel und Tanten des Beschwerdeflhrers, denen es wirtschaftlich mittelmaRig geht
(Niederschrift der Erstbefragung, S. 1, 3, 4; Niederschrift des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 3, 5; Niederschrift des BFA
vom 30. Juli 2025, S. 2, 3; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 5, 6, 7).Der Beschwerdefihrer ist ledig und
kinderlos. Er hat vier Brider und drei Schwestern: Ein Bruder lebt in Schweden, die Eltern des Beschwerdefliihrers
wohnen gemeinsam mit drei Briidern und zwei Schwestern in Syrien in rémisch 40 . Dort lebt zudem noch eine bereits
verheiratete Schwester des Beschwerdefuhrers. Die Familie besitzt eine eigene Landwirtschaft und ein eigenes Haus,
wobei die eigene Landwirtschaft nicht zur Existenzsicherung ausreicht. Neben eigener Erwerbsarbeit der in Syrien
lebenden Familie wird diese auch vom Bruder aus Schweden finanziell unterstutzt. In Homs leben noch zahlreiche
Onkel und Tanten des Beschwerdeflihrers, denen es wirtschaftlich mittelmaRig geht (Niederschrift der Erstbefragung,
S. 1, 3, 4; Niederschrift des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 3, 5; Niederschrift des BFA vom 30. Juli 2025, S. 2, 3;
Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 5, 6, 7).

Der Beschwerdefihrer ist gesund und arbeitsfahig (Niederschrift des BFA vom 30. Juli 2025, S. 2; Verhandlungsschrift
vom 20. April 2026, S. 4). Eristin Osterreich unbescholten.

Der BF reiste unrechtmaRig und unter Umgehung der Grenzkontrolle in das Bundesgebiet ein und stellte am 30. Marz
2024 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz. Er ist sohin seit rund zwei Jahren in Osterreich aufhiltig.

In Osterreich wohnt ein Cousin des Beschwerdefiihrers, zu dem jedoch kein h&ufiger Kontakt besteht. Der
Beschwerdefiihrer lebt derzeit von der Grundversorgung und hat einen A1-Deutschkurs absolviert. Bei der Caritas ist
er als Reinigungskraft ehrenamtlich tétig. Engere soziale Bindungen wie etwa enge Freundschaften mit in Osterreich
niedergelassenen Personen bestehen nicht (Niederschrift des BFA vom 21. Oktober 2024, S. 8; Niederschrift des BFA
vom 30. Juli 2025, S. 4; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 7, 8).

XXXX (samt naherer Umgebung) steht derzeit unter der Kontrolle der aus der HTS hervorgegangenen Regierung al-
Scharaa (https://syria.liveuamap.com/). romisch 40 (samt naherer Umgebung) steht derzeit unter der Kontrolle der aus
der HTS hervorgegangenen Regierung al-Scharaa (https://syria.liveuamap.com/).

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer Gefahr liefe, in XXXX (samt ndaherer Umgebung) durch
die aktuelle syrische Regierung wegen seiner illegalen Ausreise bestraft oder aufgrund einer unterstellten
oppositionellen Gesinnung verfolgt zu werden. Ebenso wenig droht ihm eine Zwangsrekrutierung durch die syrische
Regierung. Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer Gefahr liefe, in romisch 40 (samt naherer
Umgebung) durch die aktuelle syrische Regierung wegen seiner illegalen Ausreise bestraft oder aufgrund einer
unterstellten oppositionellen Gesinnung verfolgt zu werden. Ebenso wenig droht ihm eine Zwangsrekrutierung durch
die syrische Regierung.

Der Beschwerdefihrer ist in XXXX (samt naherer Umgebung) und auf dem Weg dorthin nicht aufgrund seiner bloRen



Anwesenheit einer realen Bedrohung seines Lebens oder seiner korperlichen Unversehrtheit ausgesetzt.Der
Beschwerdefihrer ist in rémisch 40 (samt naherer Umgebung) und auf dem Weg dorthin nicht aufgrund seiner bloRen
Anwesenheit einer realen Bedrohung seines Lebens oder seiner kdrperlichen Unversehrtheit ausgesetzt.

Der BeschwerdeflUhrer kann in XXXX (samt naherer Umgebung) grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse wie
Nahrung, Kleidung, Unterkunft und medizinische Versorgung befriedigen, ohne in eine ausweglose bzw.
existenzbedrohende Situation zu geraten. Er kann bei seiner Rickkehr staatliche Rickkehrhilfe sowie Unterstitzung
durch seine Familie erhalten und vor Ort im familieneigenen Haus wohnen. Es ist dem Beschwerdefihrer moglich,
nach allenfalls anfanglichen Schwierigkeiten in XXXX Ful3 zu fassen, dort einer Arbeit nachzugehen und ein Leben auf
einfachem Niveau zu fuhren, wie es auch andere Landsleute und insbesondere seine Familienangehdrigen fuhren
konnen.Der BeschwerdefUhrer kann inrdmisch 40 (samt naherer Umgebung) grundlegende und notwendige
Lebensbediirfnisse wie Nahrung, Kleidung, Unterkunft und medizinische Versorgung befriedigen, ohne in eine
ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten. Er kann bei seiner Riickkehr staatliche Rickkehrhilfe sowie
Unterstitzung durch seine Familie erhalten und vor Ort im familieneigenen Haus wohnen. Es ist dem
Beschwerdefihrer moéglich, nach allenfalls anfanglichen Schwierigkeiten in rémisch 40 Ful3 zu fassen, dort einer Arbeit
nachzugehen und ein Leben auf einfachem Niveau zu flhren, wie es auch andere Landsleute und insbesondere seine

Familienangehorigen fiihren kénnen.
Zur mafdgeblichen Situation im Herkunftsstaat:

Auszlige aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien vom 28.02.2026 (Version 13), im
Folgenden ,LIB":

Politische Lage

Am 8.12.2024 erklarten die Oppositionskrafte in Syrien die 24-jahrige Herrschaft von Prasident Bashar al-Assad fur
beendet. Zuvor waren Kdmpfer in die Hauptstadt eingedrungen, nachdem Oppositionsgruppierungen am 27.11.2024
eine Offensive gegen das Regime gestartet und innerhalb weniger Tage die Stadte Aleppo, Hama und grol3e Teile des
Sudens eingenommen hatten. Al-Assad war aus Damaskus geflohen. Ihm und seiner Familie wurde Asyl in Russland
gewahrt. Er hatte das Land seit 2000 regiert, nachdem er die Macht von seinem Vater Hafez al-Assad Gbernommen
hatte, der zuvor 29 Jahre regiert hatte. Er kam mit der Baath-Partei an die Macht, die in Syrien seit den 1960er-Jahren
Regierungspartei war. Bashar al-Assad hatte friedliche Proteste gegen sein Regime im Jahr 2011 gewaltsam
unterdruckt, was zu einem Burgerkrieg fihrte. Mehr als eine halbe Million Menschen wurden getotet, sechs Millionen
weitere wurden zu Flichtlingen. Die Offensive gegen al-Assad 2024 wurde von der Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS)
angefihrt. Die HTS wurde ursprunglich 2012 unter dem Namen Jabhat an-Nusra (an-Nusra Front) gegrindet, anderte
ihren Namen aber 2016 nach dem Abbruch der Verbindungen zur al-Qa'ida in Hay'at Tahrir ash-Sham. Sie festigte ihre
Macht in den Gouvernements Idlib und Aleppo, wo sie ihre Rivalen, darunter Zellen von al-Qa'ida und des Islamischen
Staates (IS), zerschlug. Sie setzte die sogenannte Syrische Heilsregierung (Syrian Salvation Government - SSG) ein, um
das Gebiet nach islamischem Recht zu verwalten. Die HTS wurde durch die von der Tlrkei unterstutzte Syrische
Nationale Armee (Syrian National Army - SNA), lokale Kampfer im Stiden und andere Gruppierungen bei der Offensive
2024 unterstitzt. Auch andere Rebellengruppierungen erhoben sich, etwa solche im Norden, Kurdenmilizen im
Nordosten, sowie Zellen der Terrormiliz IS. Im Suden trugen verschiedene bewaffnete Gruppierungen dazu bei, die
Regierungstruppen aus dem Gebiet zu vertreiben. Lokale Milizen nahmen den grof3ten Teil des Gouvernements Dara'a
sowie das Uberwiegend drusische Gouvernement Suweida ein. HTS-Anfuhrer Mohammed al-Joulani, der mittlerweile
anstelle seines Kampfnamens seinen burgerlichen Namen Ahmad ash-Shara' verwendet, wurde am 29.1.2025 zum
Ubergangsprasidenten ernannt.

Nach dem Sturz des Assad-Regimes herrschte vier Monate lang aus rechtlicher Sicht ein Vakuum, da die alten
Strukturen gesturzt, die neue Ordnung allerdings noch nicht etabliert war. Innerhalb von nur 100 Tagen nach dem
Sturz des Assad-Regimes waren Uber 20 Ministerien und Hunderte von Dienststellen wieder funktionsfahig. Die
offentliche Ordnung blieb, wenn auch in fragiler Form, in den meisten stadtischen Zentren weitgehend erhalten, und
wichtige Dienstleistungen wie Stromversorgung und 6ffentliche Gesundheit funktionierten, wenn auch ungleichmaRig,
weiterhin. Die neuen Machthaber Syriens haben seit ihrem Sieg im Dezember 2024 bemerkenswerte Erfolge erzielt,
insbesondere indem sie sich eine hohe externe Legitimitat aufgebaut haben. Innerhalb weniger Monate nach ihrer
Machtubernahme in Damaskus sicherten sie sich nicht nur Finanzierungszusagen von Gebern aus den Golfstaaten,



sondern erreichten auch eine Lockerung der Sanktionen durch die USA, die Europdische Union und Grof3britannien
sowie die Streichung der HTS von der US-Liste der auslandischen terroristischen Organisationen und der britischen
Liste der verbotenen terroristischen Organisationen. In einem bemerkenswerten diplomatischen Pragmatismus
bemuhten sie sich um die Aufrechterhaltung der Beziehungen zu Russland und Iran und nahmen gleichzeitig
Sicherheitsgesprache mit Israel auf. Sanktionen werden derzeit aufgehoben, und nach 14 Jahren Krieg kdnnten
Milliarden von US-Dollar in den Wiederaufbau Syriens investiert werden. Im Inland ist die Bilanz jedoch gemischter. Es
wurden wichtige politische Prozesse angegangen, die Einrichtung einer technokratischen Ubergangsregierung,
indirekte Parlamentswahlen, die Ausarbeitung einer vorlaufigen Verfassungserklarung, Einleitung eines nationalen
Dialogs zur Verséhnung und Beginn eines schrittweisen Ubergangsjustizprozesses zur Regelung des Status von
Beamten und Militdrangehérigen aus der Assad-Ara. Die Regierung hat sich um den Wiederaufbau der Institutionen
bemiht und es geschafft, das Tempo und die Qualitat der Grundversorgung, einschlieBlich Strom, Wasser, Gesundheit
und Bildung, leicht zu verbessern. Diese Schritte wurden jedoch als intransparent und undemokratisch harsch
kritisiert. Zwar haben die neuen Behérden davon abgesehen, eine islamistische Agenda durchzusetzen, wie manche
beflirchtet hatten, doch sind viele Syrer der Meinung, dass sie es nicht schaffen, eine inklusive politische Ordnung zu
schaffen. Der Ubergang hat zumindest bisher zu einer stetigen Zentralisierung der Macht innerhalb der ehemaligen
HTS-Reihen gefluhrt, wahrend andere politische und soziale Komponenten nur begrenzt vertreten sind. Die zahlreichen
Herausforderungen im Inland reichen von sektiererischen Spannungen und Forderungen nach Separatismus Uber die
anhaltende Prasenz extremistischer und dschihadistischer Gruppen, die den Regierungskurs ablehnen, bis hin zu einer
schweren Wirtschaftskrise. Es besteht ein dringender Bedarf an Gesetzen und Institutionen, die den Wiederaufbau
erleichtern, Kriegsverbrecher zur Rechenschaft ziehen und sicherstellen, dass die neue Regierung auf die BedUrfnisse
ihrer Burger eingeht (LIB S. 2-4). (...)

Die folgende Karte zeigt die einzelnen Einflussgebeite der jeweilgen Akteure mit Stand 17.2.2026 (Braun:
Zentralregierung; Lila: Kontrolle der kurdisch gefiihrten Syrischen Demokratischen Krafte (Syrian Democratic Forces -
SDF); Hell-Lila: durch die SDF verlorene Raume; Rot: Zellen von pro-Assad-Gruppierungen; Grun: Israelische Truppen;
Orange: drusische bewaffnete Gruppierungen;):

(LIBS.10f)

Die Kurden im Nordosten Syriens stellen sich gegen die neu vorgestellte syrische Regierung. Das Kabinett spiegele
nicht die Vielfalt des Landes wider, teilte die Demokratische Autonome Verwaltung Nord- und Ostsyriens (DAANES) mit.
Man sehe sich daher nicht an die Entscheidungen der neuen Regierung gebunden. Obwohl der neuen Regierung mit
Bildungsminister Mohammad Turko ein Kurde angehort, sind keine Vertreter der DAANES ins neue Kabinett berufen
worden. Im Janner 2026 kam das Land an einen Wendepunkt, durch die Eskalation der Kdmpfe zwischen der syrischen
Regierung und den SDF, der kurdisch gefihrten Kampfeinheiten, die einen GroRteil des Nordostens verwalteten. Ein
am 10.3.2025 erzieltes Abkommen enthielt zwar allgemeine Grundsatze fur die Integration der SDF und der ihr
angeschlossenen Verwaltungsorgane in den syrischen Staat und setzte das Ziel, die praktischen Details bis zum Ende
des Jahres auszuarbeiten. Diese dahingehenden Bemuhungen kamen jedoch zum Stillstand. Nachdem monatelange,
von den USA vermittelte Verhandlungen zu keinem Durchbruch gefuhrt hatten, begannen die Regierungstruppen
Anfang Janner 2026 mit dem Vormarsch auf die Stellungen der SDF. Am 6.1.2026 rlickten Regierungstruppen in Aleppo
in mehrere Stadtteile vor, die von kurdischen Kraften kontrolliert wurden. Jede Seite gab der anderen die Schuld daftr,
dass sie eine Vereinbarung iiber die Ubergabe der Stadtteile an die Zentralregierung von April 2025 nicht eingehalten
und dann den ersten Schuss abgefeuert habe. Es besteht jedoch kaum Zweifel daran, dass die Regierung diese
Operation geplant hatte. lhre Streitkrafte setzten ihre Autoritat Uber die Stadtteile in nur zwei Tagen durch, woraufhin
die kurdischen Kampfer ein von den USA vermitteltes Abkommen akzeptierten, sich in den Nordosten zurtickzuziehen.
Die Regierung nutzte diesen Schwung und richtete ihren militdrischen Druck dann auf Gebiete zwischen Aleppo und
dem Euphrat, die Uberwiegend von Arabern bewohnt sind und in denen die SDF wahrend der Tumulte der Offensive
Ende 2024, die das Assad-Regime sturzte, ihre Macht ausgedehnt hatten. Am 16.1.2026 erkannte der syrische
Prasident die Kurden offiziell als vollwertige syrische Staatsbirger an. Sie erhielten auch das Recht, ihre Sprache zu
sprechen, der Nawroz (21. Marz) wird klnftig ein Nationalfeiertag in Syrien sein und staatenlosen Kurden wird die
Staatsangehorigkeit gewahrt. Dies ist die erste formelle Anerkennung der nationalen Rechte der Kurden seit der
Unabhangigkeit Syriens im Jahr 1946. Am 17.1.2026 kundigten die SDF an, sich aus dem groBten Teil des Gebiets



zurlickzuziehen, doch ihre Zusage blieb hinter den Erwartungen Damaskus' zurtck, das einen vollstdndigen Rickzug
aus allen Gebieten westlich des Euphrats gefordert hatte. Es kam zu Zusammensté3en, und als die syrische Armee
vorruckte, erhielt sie Unterstutzung durch Volksaufstande in arabisch gepragten Stadten 6stlich des Euphrats. Dies
flhrte zu einem raschen Zusammenbruch der Autoritat der SDF in den nordéstlichen Gouvernements ar-Raqga und
Deir ez-Zour, als die Zivilbevdlkerung auf die Stral3e ging und klar wurde, dass arabische Mitglieder der SDF und der
mit ihr verblindeten Autonomen Verwaltung auf die Seite der Regierung wechselten. Angesichts der Beflrchtungen der
SDF, dass die Regierung weiter in Gebiete mit hohem kurdischen Bevélkerungsanteil vorricken kénnte, stimmte SDF-
FUhrer 'Abdi am Abend des 18.1.2026 einem Waffenstillstands- und Integrationsabkommen zu. Die SDF hatten den
Verlust von ar-Raqqga und Deir ez-Zour akzeptiert. Bezlglich des Gouvernements al-Hasaka hat die syrische Regierung
mit den SDF eine einvernehmliche Vereinbarung erzielt. Die Regierung hat den SDF vier Tage Zeit flir Konsultationen zu
geben, um einen detaillierten Plan fur die Integration der Gebiete auszuarbeiten. Im Falle einer Einigung erklarten die
syrischen Streitkrafte, nicht in die Zentren der Stadte al-Hasaka und Qamishli einzumarschieren, sondern in deren
AuBenbezirken zu bleiben. 'Abdi werde einen Kandidaten der SDF fir das Amt des stellvertretenden
Verteidigungsministers vorschlagen, sowie einen Kandidaten fir das Amt des Gouverneurs von al-Hasaka und Namen
far die Vertretung in der Volksversammlung sowie einer Liste von Personen, die in syrischen staatlichen Institutionen
beschaftigt werden sollen. Bereits am Tag nach der Unterzeichnung des Abkommens wurden die Kampfhandlungen
fortgefiihrt. Am 19.1.2026 rickten die Regierungstruppen weiter in Richtung al-Hasaka und 'Ain al-'Arab/ Kobane vor.
Am 24.1.2026 wurde die Waffenruhe um 15 Tage verlangert. Am 25.1.2026 beschuldigten sich beide Seiten gegenseitig,
gegen die Waffenruhe verstoRen zu haben. Am 30.1.2026 gaben die syrische Regierung und die SDF bekannt, dass sie
eine Vereinbarung Uber einen Waffenstillstand und Regierungsvereinbarungen im Nordosten des Landes erzielt
haben. Es sieht einen umfassenden und dauerhaften Waffenstillstand vor und einen schrittweisen Ansatz fur die
Integration von Sicherheit, Militdr und Verwaltung im Nordosten Syriens. Es enthalt auch Vereinbarungen Uber den
Ruckzug beider Parteien aus den grol3en Stadten, die Integration der SDF-Krafte und der internen Sicherheitsorgane in
das syrische Verteidigungs- und Innenministerium sowie Kompromissldsungen bei der Besetzung bestimmter
Gouvernementsamter. Das Abkommen umfasst dariiber hinaus die Ubergabe strategischer Vermégenswerte wie
Olfelder und des internationalen Flughafens Qamishli durch die SDF an die Zentralregierung, die Wiederherstellung
der staatlichen Kontrolle Uber zivile Institutionen und Grenzibergdange im Nordosten, die Anerkennung von
kurdischen Bildungszeugnissen durch den syrischen Staat und Verpflichtungen zur Gewahrleistung der sicheren
Ruckkehr von Vertriebenen. Die SDF erklarten, dass die Vereinbarung auch die Bildung einer Militardivision umfasst,
die aus drei Brigaden ihrer Mitglieder besteht. In der Erklarung wurde hinzugefligt, dass auch eine Vereinbarung Gber
die zivilen und bildungsbezogenen Rechte der kurdischen Bevdlkerung getroffen wurde, sowie eine Garantie, dass
Vertriebene in ihre Hauser zurtickkehren durfen. Syrische Truppen Gbernahmen die Kontrolle Uber die Omar-Anlage,
das groRte Olfeld des Landes, nachdem sich die SDF zurlickgezogen hatten. Zuvor hatte die Armee den strategisch
wichtigen Tabga-Damm am Euphrat eingenommen. Gemal der Vereinbarung riickten kleine Kontingente der dem
Innenministerium unterstellten Sicherheitskrafte in mehrheitlich von Kurden bewohnte Gebiete, wie Qamishli ein. lhr
Auftrag beschrankt sich auf die Sicherung staatlicher Einrichtungen, darunter Standesamter, Passbehdrden und der
Flughafen, sowie auf die Wiederaufnahme der Arbeit in diesen Einrichtungen. Einer lokalen Quelle zufolge gibt es
einen Plan und einen Zeitrahmen fiir die Fertigstellung aller Punkte des Abkommens, wie die Ubernahme der
wichtigen Einrichtungen, einschlieRlich der Grenzibergénge, des Flughafens von Qamishli und der Olanlagen. Die
ankommenden (Regierungs-)Truppen werden an vier Punkten in der Stadt Qamishli stationiert und ihre Anwesenheit
wird nur vorubergehend sein. Sie werden sich zurlckziehen, sobald die Integration abgeschlossen ist.
Regierungstruppen der Armee meiden einen Eintritt in Gebiete mit kurdischer Mehrheit. Die kurdische Lokalpolizei
(Asayesh) wird ihre Sicherheitsoperationen in den Stadten al-Hasaka und Qamishli fortsetzen, bevor sie schliel3lich mit
dem Innenministerium fusioniert. Syrische Regierungstruppen rlckten am 2.2.2026 im Rahmen dieses
Waffenstillstandsabkommens in die Stadt al-Hasaka ein und wurden auch in die landliche Umgebung von 'Ain al-'Arab/
Kobane entsandt. Anfang Februar kam es zu einer vollstandigen Einstellung der Kampfhandlungen im Nordosten, da
Damaskus und die SDF eine neue Integrationsvereinbarung getroffen haben. Infolgedessen wurden in al-Hasaka neue
Ernennungen im Innenministerium vorgenommen und die Einsdtze der Allgemeinen Sicherheit [innere
Sicherheitskrafte Anm.] wurden auf ar-Raqqa, Aleppo und al-Hasaka ausgeweitet. Nach der Vereinbarung vom
30.1.2026 schrumpft der Umfang der Autonomie der kurdischen Verwaltung erheblich und wird durch eine einheitliche
Herrschaft aus Damaskus ersetzt werden (LIB S. 12 - 14).



Sicherheitslage

(...)

Immer wieder kommt es in Syrien zu gewaltsamen Auseinandersetzungen, die meist einen lokalen Ausléser haben.
Dabei stoBen ehemalige Vertreter des Regimes, aufgebrachte Einheimische, Dschihadisten, Assad-Anhanger und
Sicherheitskrafte der neuen Regierung aufeinander. Angesichts der extensiven Verbrechen des Assad-Regimes und der
verschiedenen im Burgerkrieg tatigen Gruppierungen sind die Ubergangsjustiz, Rache und ethnisch-religidse
Spannungen stets prasente Themen im Land. Die Sicherheitslage in Syrien wird zunehmend schwieriger, wobei nicht
allgemeine Gewalt, sondern eine Verscharfung der Gewalt in bestimmten Gebieten zu beobachten ist. Es gab auch eine
Zunahme islamistischer Angriffe und eine allgemeine Zunahme von Selbstjustiz. Sicherheitsvorfalle wie Entfihrungen
und Racheangriffe werden in ganz Syrien verzeichnet. Dariiber hinaus werden auch geschlechtsspezifische Ubergriffe
(einschlieBlich solcher sektiererischer Natur) registriert. In der Zeit zwischen dem 8.12.2024, dem Tag des Sturzes des
ehemaligen Regimes, und dem 8.11.2025 dokumentierte die Syrische Beobachtungsstelle fiir Menschenrechte (Syrian
Observatory for Human Rights - SOHR) eine dramatische Eskalation der Gewalt und der VerstoRBe in allen
Einflusszonen, darunter auBBergerichtliche Hinrichtungen, Entfihrungen, Folter, wahllose Schisse, bewaffnete Angriffe
und Sprengstoffanschlage. Darlber hinaus wurden mehrere Gebiete in Syrien von turkischen und israelischen
Streitkraften sowie von bewaffneten Gruppen und extremistischen Organisationen angegriffen. Seit dem Sturz des
Assad-Regimes bis November 2025 hat die Syrische Beobachtungsstelle fur Menschenrechte den Tod von 11.226
Menschen in ganz Syrien dokumentiert. Dazu zahlen 8.654 Zivilisten, darunter 487 Kinder und 657 Frauen, darunter
3.059 aullergerichtlich hingerichtete Zivilisten. Von 8.12.2024 bis September 2025 dokumentierte die Syrische
Beobachtungsstelle fur Menschenrechte 280 Mordfalle, deren Tater grofl3tenteils unbekannt bleiben. Diese Morde
forderten 317 zivile Todesopfer, darunter 23 Kinder und 48 Frauen. Demgegenuber berichten andere Quellen, dass
das allgemeine Ausmal3 der Gewalt im ganzen Land zunehmend stark zurtickgegangen ist. Das Middle East Institute
verzeichnet im ersten Drittel des Jahres 2025 durchschnittlich 134 gewaltsame Todesfdlle pro Woche, im zweiten Drittel
2025 durchschnittlich 94 und im letzten Drittel des Jahres durchschnittlich 25. In funf der letzten acht Wochen des
Jahres 2025 wurden landesweit weniger als 20 Menschen getétet. Ungeachtet des vorlibergehenden Anstiegs im
Janner 2026 hat die Gewalt seitdem weiter abgenommen, mit einem wdchentlichen Durchschnitt von elf Todesfallen im
ganzen Land. Wahrend die dreiwdchigen Kampfe zwischen der Regierung und den Syrischen Demokratischen Kraften
(Syrian Democratic Forces - SDF) Anfang 2026 mehr als 300 Menschenleben forderten (fast alle davon Kampfer), bringt
ihre Beilegung eine seit Monaten offensichtliche Realitat zuriick: Syrien stabilisiert sich tatsachlich. GemaR einer
Auswertung von ACLED-Daten durch den Danish Immigration Service erreichte die Gesamtzahl der Vorfalle im Januar
2025 mit Uber 1.000 gemeldeten Ereignissen ihren Héhepunkt. Dieser Anstieg war vor allem auf eine Zunahme von
Explosionen und Ferngewalt zurlckzufihren, die mehr als die Halfte aller Vorfalle in diesem Monat ausmachten. Nach
dieser Eskalation ging die Gesamtzahl der Vorfalle bis April 2025 zuriick und stabilisierte sich dann in der Mitte des
Jahres bei 400 bis 500 Vorfallen pro Monat. Wahrend des gesamten Zeitraums stellten Explosionen und Gewalt aus der
Ferne Anfang 2025 die vorherrschende Form der Unsicherheit dar, zeigten danach jedoch einen konstanten
Abwartstrend. Die Gewalt gegen Zivilisten schwankte durchgehend zwischen 200 und 350 Vorfallen pro Monat, was auf
eine anhaltende lokale Instabilitdt hindeutete, auch wenn die grol} angelegten Auseinandersetzungen nachlieRBen.
Kéampfe waren vergleichsweise seltener und blieben im Allgemeinen unter 200 pro Monat, wobei nur rund um den Juli
2025 ein Anstieg zu beobachten war, der méglicherweise auf die ZusammenstdRe in Suweida zurlckzufiihren war. Bis
Oktober 2025 war die Gesamtzahl der gemeldeten Vorfalle auf etwa 300 gesunken, was einem Ruckgang von mehr als
60 % gegenlber Dezember 2024 entspricht. Die folgende von der Staatendokumentation auf Grundlage von ACLED-
Daten erstellte Grafik zeigt die Entwicklung der Vorfallszahlen (grunliche Linie) bzw. Opferzahlen (blaue Linie) von
Oktober 2023 bis Janner 2026:

(LIBS.39)

Den Vereinten Nationen zufolge hat die Gewalt zwar deutlich abgenommen, jedoch sind die Spannungen zwischen den
Gemeinschaften nach Jahren des Konflikts und der Unterdriickung weiterhin hoch. Syrienexperte Gregory Waters gibt
an, dass Anfang 2026 die Gewalt zwischen verschiedenen Gemeinschaften, Selbstjustiz und konfessionelle Gewalt auf
einem historischen Tiefstand bleibt. Die lokalen Sicherheitskrafte haben in letzter Zeit vermehrt Festnahmen von
Kriminellen statt von bewaffneten Gruppierungen bekannt gegeben, was darauf hindeutet, dass sich die



Sicherheitsbedrohung im Land allmahlich von bewaffneten Rebellengruppierungen zu "reguldren" kriminellen
Gruppen verlagert. Mit dem Sturz des Regimes am 8.12.2024 wurden die Gefangnisse gedffnet und Hunderte von
Haftlingen freigelassen. Unter den Freigelassenen befanden sich Personen, die wegen schwerer Straftaten, darunter
sogenannte "Ehrenmorde" und sexuelle Ubergriffe, verurteilt worden waren und ohne ordnungsgeméRe rechtliche
Aufklarung freigelassen wurden. Dies hat die Bedrohung fiir Uberlebende und Opfer erneut verschirft und das Gefiihl
der Unsicherheit und der anhaltenden Straflosigkeit verstarkt. Obwohl die anfangliche Zunahme sektiererischer
Gewalt nach dem politischen Wandel abgeklungen ist, gibt es weiterhin finanziell motivierte Verbrechen und
sporadische Vergeltungsmalinahmen gegen Minderheiten (LIB S. 41). (...)

Im Laufe des Jahres 2025 waren Selbstjustiz und gezielte Rachemorde, angeheizt durch jahrelange und manchmal
sogar jahrzehntelange ungeldste Konflikte, der bestandigste und bedeutendste Faktor fur Gewalttaten in ganz Syrien.
Die meisten Angriffe richteten sich gegen Personen, die aufgrund ihres Berufs, ihrer Familie oder ihrer
Religionszugehdrigkeit friher mit dem Regime von al-Assad in Verbindung standen. Laut einer internationalen
Sicherheitsorganisation kam es nach dem politischen Wandel im Dezember 2024 zu einem starken Anstieg gezielter
Totungen und sektiererischer VergeltungsmalRnahmen, insbesondere in den Kisten- und Zentralregionen. Ziel dieser
Angriffe waren Personen, die der ehemaligen Regierung angehérten und als mitschuldig an den Ubergriffen gegen die
lokale Bevélkerung in diesen Gebieten wahrend der Herrschaft Assads angesehen wurden. Die Gewalt wurde somit
durch tief sitzende lokale Missstande und den Wunsch nach Vergeltung ausgeldst. Seitdem ist dieser Trend jedoch
zuruickgegangen. Von Janner bis Oktober 2025 wurden durchschnittlich 23 Selbstjustizmorde pro Woche in ganz Syrien
bestatigt. Von Oktober bis Ende 2025 sank die Zahl der Selbstjustizfalle um 70 % auf sieben Todesfalle pro Woche, und
im Jahr 2026 wurden in den ersten sechs Wochen nur drei Todesfalle bestatigt. Die hdchste Zahl gewalttatiger
Ubergriffe gegen Personen, die mit dem Regime von al-Assad in Verbindung stehen, wurde im Gouvernement Homs
verzeichnet. Die Tater stammten Uberwiegend aus lokalen Gruppierungen, die mit dem syrischen
Verteidigungsministerium verbunden sind. Eine dhnliche Situation besteht in den Gouvernements Hama und Aleppo
sowie allgemein in den landlichen Gebieten von Latakia. Im Gegensatz dazu sind solche Falle in der Region Idlib
weniger haufig. In Zentral-, Nord- und Westsyrien handelte es sich bei diesen Vorfdllen Uberwiegend um
VergeltungsmalRnahmen. Nur in einer geringeren Anzahl von Fallen war ein diskriminierender oder religitser
Hintergrund erkennbar. Das fast vollstdndige Ende der Selbstjustizmorde in Syrien ist grof3tenteils das Ergebnis von
MalRnahmen des Innenministeriums, das in den letzten Monaten Dutzende von Tatern festgenommen hat. Die
Behorden haben eine Fatwa [religidse Rechtsauskunft Anm.] durch den Fatwa-Rat, die Rachemorde verbietet und
Vergeltungsmalnahmen unter Strafe stellt, erlassen.

Kampfmittelreste und Blindganger

In mehr als 13 Jahren Krieg wurden im ganzen Land schatzungsweise mehr als zehn Millionen Sprengkdrper eingesetzt.
In der Regel explodieren bis zu 30 % der eingesetzten Munition nicht, was zu einer hohen Kontaminierung mit
Blindgangern fiuhrt. Jahrelange Konflikte in Verbindung mit eingeschrankten Moglichkeiten zur Beseitigung von
Kampfmittel-Kontaminationen haben 15,4 Millionen Syrer einem unmittelbaren Verletzungs- und Todesrisiko
ausgesetzt. Sie werden hauptsachlich in zwei Kategorien unterteilt. Die Erste sind Blindganger wie Streubomben,
Morsergranaten und Granaten. Diese sind in der Regel Uber der Erde und daher sichtbar. Die grolRere
Herausforderung liegt in der zweiten Kategorie von Munition: Landminen. Ehemalige Regierungstruppen haben
Hunderttausende davon in verschiedenen Gebieten in Syrien vergraben - hauptsachlich auf Ackerland. Die Bedrohung
durch Blindganger hat sich seit dem Sturz des Assad-Regimes am 8.12.2024 noch verscharft, weil mit dem Riickzug der
syrischen Armee zahlreiche militarische Einrichtungen und Waffenlager mit ungenutzter Munition aufgegeben und
unbewacht zurtckgelassen wurden. Auch Clusterbombenreste und nicht explodierte Geschosse aus Raketen,
Flugkdrpern und Granaten stellen eine Gefahr fur Zivilisten dar. Im Jahr 2025 kam es zu einer erheblichen Anzahl von
zivilen Opfern durch die Explosion von Kriegsgerat. Diese Vorfalle wurden in verschiedenen Kontrollgebieten in ganz
Syrien registriert. In allen Gebieten, in denen in den letzten Jahren Militdroperationen stattgefunden haben, sind nicht
explodierte Kampfmittel weit verbreitet, sodass es riskant ist, nach Hause zuriickzukehren und ein normales Leben
wieder aufzunehmen. Landliche und halburbanisierte Gebiete, z. B. das landliche Damaskus, gehéren zu den am
starksten kontaminierten Gebieten. Etwa ein Viertel aller Unfélle mit Sprengkorpern entfallen auf Deir ez-Zour. Die
meisten Opfer von Landminen werden in der Wiste getétet, die sich Uber einen groRen Teil der Gouvernements Deir
ez-Zour, ar-Raqga, Homs und Hama erstreckt. Eine groRe Anzahl wurde auf landwirtschaftlichen Flachen getotet,



insbesondere in den Gouvernements Idlib, Aleppo und Hama. Eine geringere Anzahl wurde in den Waldgebieten
getotet, die Uber das gesamte Gouvernement Latakia verstreut sind. Andere wurden durch Landminen in
unbewohnten Hausern oder in der Nahe von Erdwallen usw. getdtet. Es kommt zu Explosionen auf
landwirtschaftlichen Flachen, in Hausern oder wahrend der Fahrt auf den Stralen. Der Machtwechsel im Dezember
2024 hat dazu gefuhrt, dass Syrer Uber ehemalige Frontlinien reisen, um ihre Hauser zu besuchen, die sie einst
verlassen mussten. GrofRe Bevolkerungsbewegungen in Verbindung mit der Ruckkehr zur Bewirtschaftung
landwirtschaftlicher Flachen als Lebensgrundlage haben das Verletzungs- und Todesrisiko erhéht. Vom 8.12.2024 bis
zum 13.8.2025 wurden 584 Zivilisten durch Kampfmittelriickstdnde getotet, darunter 158 Kinder und 38 Frauen,
wahrend 620 weitere Personen, darunter 268 Kinder und 17 Frauen, verletzt wurden. Fast taglich kommt es zu Opfern.
Zwischen Janner und September 2025 wurden in Syrien jede Woche 15 Menschen durch nicht explodierte Kampfmittel
getdtet - damit ist Syrien mit groBem Abstand das Land mit den weltweit meisten Opfern durch
Kampfmittelriickstande und macht ein Drittel aller Opfer weltweit aus. Von September bis Ende 2025 ging die Anzahl
um 73 % auf vier Todesfalle pro Woche zuriick. Zwar wurden in den letzten Monaten Zehntausende Landminen und
andere Munition entfernt, doch ist dieser starke Ruckgang der Vorfalle und -Opfer in erster Linie das Ergebnis
intensiver Bemuhungen des syrischen Verteidigungs- und Notfallministeriums, die von Kampfmittelriickstanden
betroffenen Gebiete zu kartieren und die Bevdlkerung aufzuklaren, damit sie diese meidet. Im September 2025 bat die
Regierung um internationale Hilfe, um die R&umungsarbeiten zu beschleunigen. Kinder sind besonders gefahrdet, vor
allem an Orten, an denen sich militarische Einrichtungen und Waffenlager mit ungenutzter Munition in der Nahe von
ziviler Infrastruktur befinden, da sie von glanzenden und ungewodhnlich geformten Gegenstanden angezogen werden.
Mehr als 80 % aller Opfer sind mannlich, was auf einen Zusammenhang zwischen der sich verschlechternden
wirtschaftlichen Lage, der zunehmenden Notwendigkeit, alternative Lebensgrundlagen zu erschlieRen, und Vorfallen
mit Kampfmittel-Gefahren hindeutet. Obwohl Minen im Allgemeinen verschiedene Personen und Gruppen in der
Gesellschaft betreffen und ihr Schaden sich auf Menschen in unterschiedlichen Berufen und Arbeitslose erstreckt, sind
bestimmte Berufe starker von ihrer Gefahr betroffen als andere, und die Zahl der Opfer in diesen Berufen variiert von
Fall zu Fall. Diese Berufe sind auch durch nicht explodierte Kampfmittel gefahrdet, der groRte Schaden wird jedoch
durch Minen verursacht. Die Minenrdumung steht an der Spitze der Liste der Berufe, die in Syrien die hochste Zahl an
Opfern durch Minen gefordert haben. Weiters besteht Gefahr beim Huten von Vieh, beim Truffelsuchen in der Wiste,
beim Brennholzsammeln im Wald und beim Bewirtschaften von landwirtschaftlichen Flachen. Seit Jahren ist die
Kontamination durch explosive Kampfmittel ein wesentliches Hindernis fur den Zugang zu wirtschaftlichen
Moglichkeiten, Ackerland, Wasserquellen und grundlegenden Dienstleistungen, um nur einige zu nennen (LIB S. 43-45).

(...)
Homs

Quellen zufolge ist die Stadt Homs selbst in Bezug auf die Sicherheit relativ stabil. Im Gegensatz dazu wurden die
landlichen Gebiete des Gouvernements Homs als Schauplatz haufiger Sicherheitsvorfalle beschrieben. Eine
konsultierte Organisation berichtete, dass im Gouvernement Homs generell erhebliche Spannungen herrschen und die
Anwohner Angst haben, ihre Hauser zu verlassen, insbesondere nach 18:00 Uhr. Entfihrungen sind an der
Tagesordnung, wobei vor allem Familien mit hdéherem sozialen Status und deren Kinder betroffen sind. Als
Hauptmotive wurden finanzielle Gewinne, Einschichterung und Rache genannt. Nach Angaben der Syrischen
Beobachtungsstelle fir Menschenrechte sind die Auswirkungen der unter dem friheren Regime begangenen VerstdRe
im Gouvernement Homs nach wie vor stark spurbar, insbesondere nach der Entdeckung von 13 Massengrabern. Von
Anfang 2025 bis November 2025 hat die Beobachtungsstelle 381 Vergeltungsmorde dokumentiert, bei denen 347
Manner, 22 Frauen und 10 Kinder ums Leben kamen, darunter 240 Falle im Zusammenhang mit der Zugehorigkeit zu
einer bestimmten Glaubensgemeinschaft. Die Beobachtungsstelle hat auBerdem 13 kriminelle Morde dokumentiert,
bei denen zehn Manner, zwei Frauen und ein Kind ums Leben kamen. Die zentrale Region, zu der auch Homs gehort,
ist aufgrund ihrer geografischen Nahe zum Libanon und anhaltender illegaler grenziberschreitender Aktivitaten
weiterhin sensibel. Entlang der westlichen Grenze zum Libanon behdlt die libanesische Bewegung Hizbollah ihren
Einfluss. Eine Organisation beschrieb den westlichen Teil des Gouvernements Homs als Hochrisikogebiet, vor allem
aufgrund der Prasenz libanesischer Strukturen - insbesondere der Hizbollah und ihr nahestehender
Schmugglernetzwerke - sowie aufgrund langjahriger Spannungen zwischen verschiedenen Gruppierungen. Die
Sicherheitslage in Homs bleibt angespannt, da sich die staatlichen Streitkrafte auf Operationen zur Bekampfung von



Aufstandischen und Drogenkriminalitdt konzentrieren. Anfang Februar 2026 fanden zwei vermutlich religiés motivierte
Angriffe von unbekannten, bewaffneten Angreifern in Homs statt, nachdem mehrere Wochen zuvor keine derartigen
Angriffe verzeichnet wurden.

Im November 2025 l6ste der Mord an einem Ehepaar in Homs eine Welle sektiererischer Unruhen aus. Nach einer
Welle von Vergeltungsangriffen wurden Sicherheitskrafte in ganz Homs eingesetzt, um die Unruhen einzuddmmen,
und die Behdrden verhangten eine nachtliche Ausgangssperre (LIB S. 50 ).

Wehr- und Reservedienst

Die Syrische Arabische Armee (SAA) wurde noch von al-Assad vor seiner Flucht nach Mitternacht am 8.12.2024 per
Befehl aufgeldst. Die Soldaten sollten ihre Militéaruniformen gegen Zivilkleidung tauschen und die Militareinheiten und
Kasernen verlassen. Aktivisten berichteten, dass Hunderte von Regimesoldaten ihre Militdruniformen ausgezogen
haben, nachdem sie dartuber informiert wurden, dass sie entlassen wurden, weil das Assad-Regime gesturzt war. Nach
der Auflésung der ehemaligen Sicherheits- und Militarinstitutionen verloren Hunderttausende ihren Arbeitsplatz und
ihr Einkommen - vor allem in den Kistenregionen. Darlber hinaus wurden Mitgliedern der aufgeldsten Armee, Polizei
und Sicherheitsdienste UmsiedlungsmaRnahmen aufgezwungen, was zu wachsender Unzufriedenheit und Wut in den
Reihen dieser Manner fiihrte.

Nach dem Umsturz in Syrien hat die von Islamisten angeflhrte Rebellenallianz eine Generalamnestie fur alle
Wehrpflichtigen der SAA verkiindet. lhnen wurde Sicherheit garantiert und jegliche Ubergriffe auf sie wurden
untersagt. HTS-AnfUhrer ash-Shara' kiindigte in einem Facebook-Post an, dass die Wehrpflicht der Armee abgeschafft
wird, auBer flUr einige Spezialeinheiten und "flUr kurze Zeitrdume". Des Weiteren kindigte er an, dass alle
Gruppierungen aufgelést werden und Gber Waffen nur mehr der Staat verfigen wird. Auch die Auflésung der
Sicherheitskrafte kiindigte ash-Shara' an. In einem Interview am 10.2.2025 wiederholte ash-Shara', dass er sich fur eine
freiwillige Rekrutierung entschieden habe und gegen eine Wehrpflicht. Nach seinen Angaben haben sich bereits
Tausende von Freiwilligen der neuen Armee angeschlossen. Seitdem gibt es keine Berichte uUber
Zwangsrekrutierungen. Zahlreiche ehemalige Wehrpflichtige, Deserteure und Exilanten profitierten von
entsprechenden Amnestien und konnten ohne Verhangung einer Strafe nach Syrien zurlickkehren, bzw. sich wieder in
die Gesellschaft integrieren (LIB S. 163 f). (...)

Bewegungsfreiheit

Artikel 13 der im Marz 2025 erlassenen Verfassungserklarung legt in Absatz 3 das Recht auf Bewegungsfreiheit fest. Ein
Staatsblrger darf nicht aus seinem Heimatland ausgewiesen oder an der Riickkehr gehindert werden.

Seit dem Sturz al-Assads hat sich die Bewegungsfreiheit in Syrien generell verbessert. Alle syrischen Staatsburger
kdénnen sich ungehindert im gesamten Land frei bewegen. Zivilisten kdnnen nun ohne nennenswerte Einschrankungen
zwischen den Gouvernements und innerhalb der GroRstadte, wie Damaskus, Homs und Aleppo sowie in den Stadten
um Damaskus reisen. Feste Kontrollpunkte, die zuvor das Reisen behinderten, sind aus den stadtischen Gebieten
weitgehend verschwunden. Die verbleibenden Kontrollpunkte befinden sich hauptsachlich entlang von Autobahnen
zwischen den Stadten in deutlich geringerer Anzahl als vor dem Sturz des Assad-Regimes. Die Intensitat der Kontrolle
sowie das Risiko willkiirlicher Festnahmen haben ebenfalls abgenommen. Die Ubergangsregierung installierte
Checkpoints, an denen Autos durchsucht werden. Es wird Uberpriift, wer unterwegs ist, beispielsweise um Menschen
zu verhaften, die fur Verbrechen gegen das syrische Volk in der Zeit des Assad-Regimes verantwortlich sind. Quellen
des niederléandischen AuBenministeriums zufolge dienen die Checkpoints hingegen vor allem dazu, den Verkehr zu
Uberwachen, Fahrzeuge auf Waffen zu kontrollieren, Personen festzunehmen, die sich nicht bei den
Registrierungsstellen gemeldet haben oder gesuchte Personen aufzuspiren. Im Gegensatz zu al-Assads Herrschaft
kontrollieren die Allgemeinen Sicherheitskrafte [Krafte der Inneren Sicherheit der neuen syrischen Regierung Anm.]
nicht mehr routinemaRig Ausweispapiere und Fahrzeuge und fuhren auch keine Durchsuchungen mehr durch.
Personalmangel sowie Fuhrungsliicken innerhalb der Regierungsstruktur kénnen jedoch gelegentlich zu
Zwischenfallen an Kontrollpunkten fihren (LIB S. 323 f).

(...)

Die Lage in Syrien verandert sich standig. Die StraBenverhaltnisse von heute kdnnen morgen schon ganz anders sein.
Laut einer Quelle des niederlandischen AuRRenministeriums ist das Reisen in Syrien aufgrund von weitverbreiteter



Kriminalitat und der schlechten Sicherheitslage nicht gefahrlos méglich. Nach anderen Angaben sind wichtige Straf3en,
darunter die Autobahnen M5 und M6, die Damaskus mit Homs und der Kistenregion verbinden, befahrbar, und das
Reisen auf diesen Strecken wahrend des Tages wird von einer konsultierten internationalen Sicherheitsorganisation als
sicher eingestuft. Mehrere nationale Reiseblros bieten nun Reisen von Damaskus in andere Teile des Landes,
einschlieBlich der Kuste, an. Ruckkehrer, die in Damaskus ankommen, kdnnen in der Regel ohne Schwierigkeiten mit
dem Privatwagen oder Bus in andere von der Regierung kontrollierte Gebiete reisen. In einem Interview mit dem DIS
sagte die Syrische Beobachtungsstelle fir Menschenrechte, dass die neuen Behdrden aktiv fir einen ungehinderten
Verkehrsfluss auf den HauptstralRen sorgen wirden, um negative Schlagzeilen zu verhindern. Reisen in den meisten
Gebieten und auf den meisten StraRen sind im Allgemeinen sicher. Die wichtigsten StraBenabschnitte werden von den
Behorden kontrolliert. Allerdings gelten Nachtfahrten aufgrund der erhdhten Wahrscheinlichkeit von
Sicherheitsvorfallen, insbesondere Entfiihrungen und anderer Kriminalitdt, als riskanter, selbst wenn man zwischen
groBeren Stadten unterwegs ist. Entfihrungen finden Uberwiegend nachts und insbesondere an informellen
Checkpoints statt. Die fur diese Entfihrungen verantwortlichen Gruppierungen nehmen in der Regel Personen ins
Visier, die als loyal gegentber dem ehemaligen Regime gelten. Solche Vorfélle wurden aus mehreren Gouvernements
gemeldet, insbesondere aus landlichen Gebieten von Homs und Latakia. Nachtfahrten auf dieser Strecke und in
angrenzenden Wistenregionen gelten als duf3erst gefahrlich. Eine andere Quelle merkte jedoch an, dass die StraRRe
zwischen Damaskus und Deir ez-Zour relativ sicher ist und Vorfdlle - insbesondere Diebstahle und Raububerfalle -
selten und unregelmaRig auftreten. Reisen zwischen den gréBeren Stadten im Stden Syriens sind im Allgemeinen
moglich und relativ sicher. Die meisten Stralen sind ohne ernste Sicherheitsvorfalle befahrbar. Die einzige Strecke im
Stden Syriens, auf der haufig Sicherheitsvorfalle wie Entfihrungen, SchieRereien und inoffizielle Checkpoints gemeldet
werden, ist die Stral3e zwischen Damaskus und Suweida, die im Vergleich zu anderen Strecken im Gouvernement als
risikoreicher gilt. Im Mai 2025 fuhrte das Direktorat fur &ffentliche Sicherheit im Gouvernement Dar'aa mehrere
MalRnahmen zur Verbesserung der Sicherheit entlang der Autobahn zwischen Damaskus und Dar'aa ein. Aufgegebene
Checkpoints wurden wieder besetzt, Tag- und Nachtpatrouillen eingefiihrt. Die Autobahn von Idlib nach Aleppo ist
befahrbar. Im &stlichen Aleppo und der landlichen Umgebung ist die Autobahn nicht befahrbar. Entlang der
VerbindungsstraBen zwischen Deir ez-Zour und Homs bestehen keine Sicherheitsrisiken gemall einem
Interviewpartner einer turkischen Zeitung. Die Bevolkerung ist insbesondere nach Einbruch der Dunkelheit weiterhin
vorsichtig, was ihre Bewegungsfreiheit anbelangt. In den meisten Gouvernements haben die Menschen tagsiber keine
Angst vor Reisen, doch viele Zivilisten meiden aufgrund anhaltender Sicherheitsbedenken nachtliche Reisen.
Beispielsweise traut sich Menschen in ehemals von der Opposition kontrollierten Gebieten im Nordwesten Syriens im
landlichen Raum nicht sich nachts fortzubewegen, wahrend sie sich in den Stadten Idlib und Aleppo nachts sicher
fahlen. In Gebieten, die im Verdacht stehen, die Assad-Regierung zu unterstitzen, zogern die Einwohner generell, ihre
Ortschaften zu verlassen, selbst tagsiber, da sie an Kontrollpunkten Misshandlungen beflrchten. AulRerhalb von
Damaskus bleibt das Reisen bei Dunkelheit auch gefahrlich (LIB S. 326 f).

(...)

In Syrien gibt es funf zivile Flughafen, von denen nur Damaskus und Aleppo in Betrieb sind. Daneben gibt es noch den
zivilen Flughafen Deir ez-Zour, der jedoch stark beschadigt ist und Wartungskosten erfordert. Der Internationale
Flughafen von Damaskus hat nach einer ca. einen Monat andauernden Schliefung aufgrund von Plinderungen im
Zuge des Sturzes der alten Regierung seinen vollen Betrieb am 8.1.2025 wieder aufgenommen. Der Flughafen Aleppo
wird seit 6.5.2025 wieder international angeflogen. Derzeit (Stand Oktober 2025) bieten 15 Fluggesellschaften Fllige
nach Damaskus an, darunter Fluggesellschaften aus den Vereinigten Arabischen Emiraten, Saudi Arabien, der Turkei,
Katar, Jordanien, Kuwait und Rumanien. Am 1.7.2025 berichtete die staatliche Nachrichtenagentur Syrian Arab News
Agency (SANA), dass Fliige der Airline Air Mediterranean aus Osterreich und Griechenland am Flughafen Damaskus
gelandet sind. Air Mediterranean ist die zweite europaische Fluglinie, nach der rumanischen Dan Air, die Flige nach
Syrien wiederaufgenommen hat. Der internationale Flughafen von Damaskus ist weiterhin voll funktionsfahig und wird
von einer von der danischen Einwanderungsbehdérde konsultierten internationalen Sicherheitsorganisation als sicher
eingestuft. Er dient derzeit als wichtiger Ein- und Ausreiseort flir Personal der Vereinten Nationen und internationale
Mitarbeiter (LIB S. 328).

Grundversorgung und Wirtschaft

(...)



Wirtschaftliche Lage

Angesichts von Unsicherheit, Durre, Vertreibung und Waldbranden bleibt die wirtschaftliche Lage weiterhin prekar.
Wechselkursschwankungen, steigende Rohstoffpreise, galoppierende Inflation, sinkende Kaufkraft und Probleme bei
Bankgeschaften haben die Lebensbedingungen erheblich beeintrachtigt. Die syrische Wirtschaft wird als sich
beschleunigend zusammenbrechend, mit sich verschlechternden o&ffentlichen Dienstleistungen, steigender
Arbeitslosigkeit und Haushalten, die mit fehlender Kaufkraft zu kampfen haben, beschrieben. Die Zerstérung der
Infrastruktur, die anhaltende Wahrungsabwertung und der Entzug der wirtschaftlichen Unterstitzung durch Russland
und Iran haben die Krise noch verscharft. Die StraBen in Damaskus sind mit billigen tdrkischen Importwaren
Uberflutet, die sich die Syrer nicht leisten kénnen. In den Monaten nach dem Machtwechsel gab es kaum
nennenswerte Verbesserungen der schlechten Lebensbedingungen fur die iberwiegende Mehrheit der Bevolkerung.
Verschiedenen Quellen zufolge kam es in den ersten Monaten sogar zu einer gewissen Verschlechterung. Dem
widersprechend berichten andere Quellen, dass der Sturz des Assad-Regimes sowie die schrittweise Lockerung der
Sanktionen und die zunehmende internationale Unterstiitzung, insbesondere durch die Turkei und die Golfstaaten,
neue wirtschaftliche Méglichkeiten geschaffen und Impulse fir den Aufschwung und Investitionen gegeben haben,
und die syrische Wirtschaft wachst deutlich schneller als die von der Weltbank fiir 2025 geschatzten 1 %, da nach dem
Ende des Burgerkriegs Fluchtlinge zurlickkehren. Auf den ersten Blick scheint Syrien unter ash-Shara' einen
vorsichtigen Kurs der wirtschaftlichen Erholung einzuschlagen. Globale Unternehmen, Banken und digitale
Zahlungsplattformen kehren allmahlich auf den syrischen Markt zurick. Parallel dazu treibt das syrische Regime mit
Unterstltzung von Katar und der Turkei den Wiederaufbau und die Diversifizierung der Energieinfrastruktur voran,
eréffnet Wege fiir den Import von Gas und Ol und nimmt die lokale Produktion wieder auf - alles mit dem Ziel, die
regulatorischen Erleichterungen in greifbares Wirtschaftswachstum umzuwandeln: mehr Stromstunden, verbesserte
Produktionsbedingungen, die Schaffung neuer Arbeitspldtze und eine gewisse Entlastung bei den
Lebenshaltungskosten. Unter dieser Oberflache verbirgt sich jedoch eine Wirtschaft, die nach wie vor stark von
auslandischem Kapital, Kraftstoffimporten, wichtigen Vorleistungen und einem durch Dirre schwer geschadigten
Agrarsektor abhangig ist. Die politischen Entscheidungstrager in Damaskus mussen mit steigendem Nachfragedruck
umgehen, darunter Forderungen nach Lohnerhdhungen, Rickfiihrung von Flichtlingen und Kirzung von
Subventionen - ohne dabei die Kontrolle Uber die Inflation zu verlieren. Diese fragile Grundlage wird noch durch die
Aufstellung von Absichtserkldarungen fir angeklndigte Investitionen im Wert von rund 25 Milliarden USD erschwert,
die eine Kerngruppe relativ zuverlassiger Investoren neben einer viel groReren Gruppe undurchsichtiger Unternehmen
offenbaren, denen es an Transparenz mangelt und die keine finanziellen oder fachlichen Fahigkeiten nachweisen
kénnen. Die wirtschaftliche Instabilitdt halt an, und es besteht ein spirbarer Mangel an Bargeld. Es treten
Versaumnisse und falsche Weichenstellungen der neuen Regierung unter ash-Shara' zutage: Der einzige Erfolg war die
sukzessive Aufhebung der meisten Sanktionen - was sich aber wegen Over-Compliance der Banken und Unsicherheit
Uber gultige Vorschriften noch wenig auswirkt. Es gibt keine umfassenden Wiederaufbauplane oder
wirtschaftspolitische Roadmaps. Entscheidungen werden hinter verschlossenen Turen getroffen, oft vom
Ubergangsprasidenten selbst oder einem Vertrauten. Kostenreduzierung durch Privatisierung und die Akquise von
Grofinvestitionen stehen im Vordergrund, doch Herkunft und Modalitdten der bislang meist nur angekiindigten
Investitionen werfen oft Fragen auf. Darliber hinaus handelt es sich zumeist um Prestigeprojekte in der Hauptstadt -
etwa einen neuen Flughafen oder eine Metrolinie - die fir weniger wohlhabende Syrer und auf dem Land kaum von
Bedeutung sind. Ein wirtschaftlich solider, auf lokalen Wertschépfungsketten beruhender Wiederaufbau lasst sich so
nicht erreichen. Am 6.8.2025 gab ash-Shara' zwdlf Investitionsgeschafte im Wert von 14 Milliarden USD bekannt. Einige
dieser Investitionspartner sind allerdings Briefkastenfirmen. Obwohl das erste Jahr nach al-Assads Sturz relative
wirtschaftliche Stabilitdt und eine deutliche Verbesserung des Wechselkurses des syrischen Pfunds (SYP) mit sich
brachte, lastet die wirtschaftliche Lage weiterhin auf den Syrern. Einem Experten zufolge ist die Verbesserung ein
symbolischer und wichtiger makrotkonomischer Indikator, aber fuhrt nicht unbedingt zu einer Verbesserung der
Lebensbedingungen der Menschen - insbesondere wenn diese Starke eher auf auslandische Kapitalzuflisse als auf
eine neue Produktionsstruktur zurtickzufihren ist. Der syrische Finanzminister gab bekannt, dass die Regierung in den
ersten zehn Monaten des Jahres 2025 einen Haushaltsliberschuss erzielt habe, erklarte aber, dass dieser Uberschuss
an sich keine Leistung sei, sondern das direkte Ergebnis der Korruptionsbekampfung und der Kontrolle der
Investitionsausgaben, und er wies darauf hin, dass die Regierung die Ausgaben fur Projekte, die noch nicht bereit sind,
vorgesehen habe. Das syrische Finanzsystem steht vor enormen Herausforderungen, die die Wirtschaftstatigkeit



einschranken und einen umfassenderen wirtschaftlichen Wiederaufbau und Aufschwung behindern. In einer von The
Economist im Marz 2025 durchgefuhrten Umfrage unter 1.500 Syrern zeigte sich, dass mehr als die Halfte der
Befragten der Meinung ist, dass sich die wirtschaftliche Lage unter der FUhrung von ash-Shara' entweder
verschlechtert hat oder sie stagniert. Seine Entscheidungen, die Einfuhrzdlle neu zu bewerten und den freien
Dollarhandel zuzulassen, finden Unterstitzung (LIB S. 393 ff).

Rickkehr

(...)
Ruckkehrvoraussetzungen

Syrer, die in ihr Land zurlUckkehren mdéchten, mussen ihre syrische Staatsangehorigkeit nachweisen kénnen. Sie
brauchen gultige Ausweispapiere, wie einen syrischen Reisepass oder Personalausweis. Personen, die zwar Uber
keinen gultigen Ausweis verfligen, aber in den syrischen Zivilregistern erfasst sind, kénnen dennoch einreisen. Die
Grenzbeamten haben Zugriff auf die Personenstandsregister und kdnnen an den Grenzen eine Identitatsuberprifung
vornehmen. Die betroffenen Personen erhalten einen Personenstandsregisterauszug an der Grenze, der fir die
Einreise verwendet werden kann. Syrische diplomatische Vertretungen im Ausland sind befugt syrischen
Staatsangehorigen ohne Ausweispapiere, die zurtickkehren méchten, vorlaufige Reisedokumente auszustellen. Kinder
bendtigen bei der Einreise nach Syrien eine Geburtsurkunde. Kinder, die nicht in den syrischen
Personenstandsregistern erfasst sind und aullerhalb Syriens geboren wurden, kdnnen die Geburtsurkunde des
Geburtslandes vorlegen. Geburtsurkunden aus medizinischen Einrichtungen werden ausnahmsweise flr nicht
registrierte Kinder akzeptiert. Unter 18 Jahren ist die Einreise nach Syrien nur mit einem erwachsenen Elternteil,
Verwandten oder Erziehungsberechtigten moglich. Alternativ kann eine Reisegenehmigung durch die im Ausland
lebenden Eltern vorgewiesen werden. Quellen des tschechischen Innenministeriums berichten, dass die
Staatsbulrgerschaft derzeit auf verschiedene Weise Uberprift werden kann und die Behdrden jedes syrische Dokument
akzeptieren. Es ist nicht zwingend erforderlich, dass Ruckkehrer einen glltigen Reisepass oder Personalausweis
besitzen - ein abgelaufenes Reisedokument kann als Nachweis der Staatsbirgerschaft ausreichen. Auch von der
friheren Regierung ausgestellte Dokumente werden von den staatlichen Behdrden anerkannt. Verfiigt ein Rickkehrer
Uber keines der oben genannten Dokumente, kann die Staatsangehorigkeit auch durch eine Geburtsurkunde, eine
Heiratsurkunde, ein sogenanntes Familienbuch oder einfach durch eine Abfrage im Melderegister, auf das die
Sicherheitskrafte an den Grenzibergdngen Zugriff haben, nachgewiesen werden. (...) Eine Quelle wies darauf hin, dass
ein Beschwerdemechanismus eingerichtet worden ist, um Korruption zu bekampfen. Darlber hinaus gab es seit dem
Regierungswechsel keine Berichte Uber Inhaftierungen, Verhdre oder Schikanierungen von Rickkehrern, obwohl die
Quelle die Moglichkeit vereinzelter Falle nicht ausschloss. Abgesehen von Einzelfdllen gab es keine Berichte Uber
systematische Ablehnungen an den Grenzibergdngen (LIB S. 462 f).

(...)

Fur Syrer, die aus dem Ausland zurtickkehren, bleibt die Familie die wichtigste Quelle der Unterstitzung, aber nicht
alle Ruckkehrer haben Verwandte, auf die sie sich verlassen kdnnen, sodass religiose Wohltatigkeitsorganisationen,
NGOs und humanitare Organisationen diese Lucke flllen mussen. Religidse Wohltatigkeitsorganisationen kénnen
vorubergehend Unterkunft, Nahrung oder emotionale Unterstiitzung bieten, allerdings ist ihre Hilfe im Vergleich zu
familidaren Bindungen in Umfang und Dauer begrenzt. Internationale Akteure wie UNHCR bieten strukturierte Hilfe an,
darunter einmalige Geldzuwendungen, Hilfsglter, Nahrungsmittelhilfe, Rechts- und Dokumentationsdienste,
Transport von Grenzibergangen sowie Zugang zu Gemeindezentren, die psychosoziale Unterstltzung,
Berufsausbildung und Vermittlung an offentliche Dienste anbieten. Dieses Rahmenwerk unterliegt jedoch weiterhin
Einschréankungen durch Zulassungskriterien, uneinheitliche geografische Abdeckung und begrenzte Ressourcen, was
bedeutet, dass formelle Hilfe die Tiefe, Gegenseitigkeit und Widerstandsfahigkeit, die traditionell von Familie und
sozialen Netzwerken geboten werden, nicht vollstandig ersetzen kann (LIB S. 469 f).

(...)

Familiare Netzwerke sind nach wie vor entscheidend fir den Erfolg der Reintegration. Ruckkehrer sind haufig
unmittelbar auf Verwandte angewiesen, um eine Unterkunft zu finden, sich zu orientieren und lokale Kontakte zu
knlUpfen. Familienmitglieder spielen auch eine wichtige Rolle bei der Wiederbeschaffung von Ausweispapieren oder der
Ruckgewinnung von Eigentum. Die wirtschaftliche Wiedereingliederung hangt in besonderem Mal3e von familiaren



Netzwerken ab. In der informellen Wirtschaft Syriens werden Arbeitsplatze oft nicht Gber Bewerbungen, sondern tber
personliche Beziehungen gefunden. Die Vermittlung des Zugangs zum Arbeitsmarkt und die Verteilung materieller
Ressourcen Uber Verwandtschaftsbeziehungen unterstreichen, inwieweit die Wiedereingliederung von relationalen
Infrastrukturen abhangt. Fur Ruckkehrer kann die Anwesenheit oder Abwesenheit von Familie und Verwandten
darlber entscheiden, ob die Wiedereingliederung zu neuen Lebensgrundlagen oder zu anhaltender Arbeitslosigkeit
fahrt (LIB S. 473).

Rickkehrunterstitzung des osterreichischen Staates fiir syrische Rickkehrer

Fir syrische Rickkehrer bietet Osterreich Riickkehrunterstiitzung an, die sich von der Unterstiitzung fir Riickkehrer

aus anderen Staaten unterscheidet.

Eine freiwillige Rickkehr nach Syrien wird seitens des BMI unterstutzt. Die Unterstitzung kann folgende Leistungen

umfassen:

- Organisatorische Unterstutzung (Ruckkehrberatung, Unterstitzung bei der Erlangung eines Ersatzreisedokuments,
Organisation der Reise)

- Ubernahme der Heimreisekosten
- Finanzielle Starthilfe (seit 11.12.2024 bis max. 1.000 EUR)
Seit 2.6.2025: EU Reintegrationsprogramm (EURP) via Frontex, Voraussetzung zur Teilnahme: Ruckkehrentscheidung

Das BMI arbeitet laufend an der Weiterentwicklung der Rickkehrhilfe und der Reintegrationsangebote, um moglichst
bedarfsorientiert und zielgenau auf die Bedurfnisse riickkehrinteressierter Personen einzugehen, und verfolgt diesen
Ansatz auch im Hinblick auf Syrien konsequent weiter. Zusatzliche Unterstitzungsleistungen flr Syrien im Bereich
Reintegration sind im Rahmen der neuen AMIF-Férderperiode absehbar (LIB S. 487).

Auszug aus dem EUAA-Bericht ,Country Focus Syria“ vom Juli 2025 (eigene Ubersetzung unter Heranziehung des

Programms Deepl):

Ungefahr 8 Millionen Syrer standen zuvor auf den Fahndungslisten der Sicherheitsbehérden der ehemaligen
Regierung. Laut Aussagen von Ruckkehrern, die von der New York Times zitiert wurden, haben Personen, die nach
dem Sturz der Assad-Regierung aus dem Ausland zurlckgekehrt sind, im Allgemeinen keine Repressalien seitens der
aktuellen Behdrden erfahren. Einige konnten sogar ihren fraheren ,gesuchten” Status unter dem vorherigen Regime
bestatigen. Die Ubergangsregierung hat angekiindigt, dass Personen, die wegen Militir- oder Reservedienst gesucht
werden, keine Probleme zu erwarten haben. Personen mit friheren zivilrechtlichen Urteilen oder zivilrechtlichen
Anklagen werden jedoch weiterhin einer Uberpriifung unterzogen. Die Einwanderungs- und Passbehérde in Damaskus
gab an, Uber 50 % der von der Assad-Regierung gegen mehr als 8 Millionen Syrer verhangten Reiseverbote aufgehoben
zu haben. Die Reiseverbote betrafen Personen, die als Gegner der Assad-Regierung galten und strafrechtlich oder
gerichtlich gesucht wurden. Die von einer der vier Geheimdienste des ehemaligen Regimes oder von der Militarpolizei

wegen Militardienstes erlassenen Haftbefehle werden nicht vollstreckt.

Aussagen von im Ausland lebenden Syrern, die nach dem Sturz Assads Uber die StraRen von Libanon nach Damaskus,
von Amman nach Damaskus und von Beirut nach Damaskus und Sweida in das Land gereist sind, deuten darauf hin,

dass die Begegnungen mit den Sicherheitsbehérden an den Grenzen kurz und freundlich waren.

Laut SJAC wurden keine Falle von Misshandlung oder gezielter Verfolgung von Rickkehrern aus dem Ausland
dokumentiert. Die Ubergangsregierung hat alle von Assad erlassenen Haftbefehle aufgehoben (S. 80).

Die Provinz Homs ist in sechs Verwaltungsbezirke unterteilt, namlich Al-Makhrim, Al-Qusayr, Ar-Rastan, Homs, Tadmor
und Tall Kalakh, die wiederum in insgesamt 23 Unterbezirke unterteilt sind. Die Hauptstadt der Provinz ist die Stadt
Homes, eine religids vielfaltige Stadt mit einer sunnitischen Mehrheit und groRen Minderheiten der Alawiten, Christen
und Schiiten. Im Marz 2025 betrug die Bevdlkerung der Provinz Homs nach Schatzungen der IOM 1 438 401
Einwohner, darunter Einwohner, Binnenvertriebene und Ruckkehrer aus dem Ausland. Im Vergleich dazu schatzte die
WHO die Bevdlkerung auf 1 505 561 Stand: Marz 2025. (...)



Die militante sunnitische Gruppe Saraya Ansar Al Sunnah bekannte sich zu mehreren gezielten Tétungen von Alawiten
und ,Regimetiberresten” in der Provinz Homs wahrend des Berichtszeitraums. Israelische Streitkrafte flogen im Marz
und April 2025 mehrere Luftangriffe auf - Gberwiegend militérische - Ziele in der Provinz Homs. (...)

Nach der Eskalation der Gewalt in der Klstenregion Anfang Marz 2025, wie oben erwahnt, starteten Sicherheitskrafte
und sie unterstutzende bewaffnete Gruppen Sicherheitsoperationen und Razzien in den von der Gewalt betroffenen
Gebieten. Die SNHR berichtete Uber Vorfalle in landlichen Gebieten von Homs, wo Hauser von Sicherheitskraften

gestirmt und niedergebrannt wurden.

Die International Crisis Group stellte fest, dass die GSS zwar schnell die Kontrolle tiber Damaskus und andere zentrale
Stadte erlangen und die 6ffentliche Sicherheit in diesen Gebieten aufrechterhalten konnte, in anderen Gebieten wie
der Stadt Homs und dem Umland jedoch offenbar mit groBeren Herausforderungen konfrontiert war. Dort trug eine
Reihe von Rachemorden und Entfuhrungen, die sich haufig gegen Alawiten richteten, zu einem allgemeinen Gefuhl der

Gefahr bei und untergrub insbesondere das Vertrauen der Alawiten in die neuen Behdrden. (...)

Andere Quellen berichteten ebenfalls Gber anhaltende Spannungen zwischen Alawiten und anderen Gemeinschaften,
Vorfalle von ,Vergeltungsdiskriminierung”, sowie eine Zunahme von Entfihrungen und Morden in der Stadt Homs, die
sich haufig gegen religiose Minderheiten richteten, wie die religidse Gemeinschaft der Al-Murshidi, und vor allem
gegen, und/oder Personen, die der ehemaligen Assad-Regierung nahestanden. Bis Marz 2025 dokumentierte die
zivilgesellschaftliche Organisation ,Civil Peace Group” Berichten zufolge 86 Falle von Entfihrungen und
Verschleppungen in Homs seit dem 9. Dezember 2024, wobei 23 dieser Personen hingerichtet wurden und das
Schicksal der anderen unbekannt ist. Die Morde wurden haufig von unbekannten Bewaffneten auf Motorradern
verlibt, was die GSS Anfang Mai dazu veranlasste, ein Verbot fir den Einsatz von Motorradern in der Stadt Homs nach
19 Uhr zu erlassen. Im April wies das SNHR auf eine ,Zunahme gewaltsamer und rechtswidriger Tétungen” in der Stadt
Homs hin, wo zwischen dem 23. und 28. April 2025 mindestens 20 Menschen getdtet wurden. Die meisten Morde
ereigneten sich in Uberwiegend alawitischen Stadtvierteln, und die meisten Opfer wurden erschossen. Berichten
zufolge errichteten Sicherheitskrafte Kontrollpunkte in der ganzen Stadt sowie in den Stadtvierteln Al-Zahra und Al-
Nahda und riegelten diese Gebiete vom Rest der Stadt ab. Ende Mai 2025 beobachteten das ISW und das CTP einen
~Ruckgang der sektiererischen Gewalt” in Homs und anderen GrofRstadten seit Mitte Mai 2025 und vermuteten, dass
dies mit den SicherheitsmaRnahmen der Ubergangsbehérden zusammenhidngen kénnte, darunter das nachtliche
Verbot von Motorradern und der Einsatz von GSS-Kraften.

Die sunnitische Miliz Saraya Ansar al Sunnah bekannte sich zu mehreren Angriffen und Morden an Alawiten und/oder
ehemaligen Mitgliedern der Assad-Regierung.

Israelische Streitkrafte fihrten mehrere Luftangriffe gegen Ziele in der Provinz Homs durch: Im Mérz 2025 umfassten
die Luftangriffe die Mukhayber-Bricke im Gebiet Hosh Al-Sayyid Ali nahe der Grenze zum Libanon, militarische
Einrichtungen in Shinshar und Jdeidet Al-Shargiyeh, den Militarflughafen Al-Shairat und die Tadmur-Basis in Palmyra.
Darlber hinaus wurden im Marz und April 2025 Luftangriffe auf den Luftwaffenstitzpunkt Tiyas (oder T4) geflogen, wo
die Turkei Berichten zufolge die Installation von Luftabwehrsystemen plante und moglicherweise bereits einige
Ausrustungsgegenstande transferiert hatte.

(...)

Zwischen dem 9. Dezember 2024 und dem 31. Mai 2025 verzeichnete ACLED 379 Sicherheitsvorfalle in der Provinz
Homs. Im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 31. Mai 2025 verzeichnete ACLED 180 Sicherheitsvorfalle (definiert als
Kampfe, Explosionen/Fernwaffenangriffe, Gewalt gegen Zivilisten) in der Provinz Homs. Von diesen Vorfallen wurden
14 als Kampfe, 53 als Explosionen/Fernwaffenangriffe und 113 als Gewalt gegen Zivilisten kodiert.

Wahrend des Berichtszeitraums wurden in allen sechs Bezirken der Provinz Homs Sicherheitsvorfalle registriert. Die
meisten Vorfalle wurden im Bezirk Homs (102 Sicherheitsvorfalle) verzeichnet, gefolgt von Tadmor (30) und Al-Qusayr
(27 Vorfalle). Die wenigsten Vorfalle wurden in den Bezirken Al-Makhrim und Ar-Rastan (jeweils 3 Sicherheitsvorfalle)
registriert. Nach ACLED-Daten waren unbekannte bewaffnete Gruppen als Hauptakteure (codiert als ,Akteur 1 oder
LAkteur 2) an etwas mehr als 73 % aller im Berichtszeitraum registrierten Sicherheitsvorfalle beteiligt, insbesondere an
Vorfallen, die als ,Gewalt gegen Zivilisten” und ,Explosionen/Ferngewalt” codiert wurden, an denen in den meisten
Fallen auch Zivilisten beteiligt waren. (...)



SNHR dokumentierte im Marz 2025 die Tétung von 48 Zivilisten in der Provinz Homs. Eine dhnliche Zahl von zivilen
Todesopfern wurde im April 2025 verzeichnet (47), die meisten davon getétet durch unbekannte Tater. Im Mai 2025
verzeichnete SNHR erneut die Tétung von 24 Zivilisten, von denen die meisten von unbekannten Tatern getotet
wurden. SNHR liefert keine detaillierteren Informationen zu diesen Todesfallen. Fir den Zeitraum zwischen Marz und
Mai 2025 verzeichnete UCDP 136 zivile Todesfalle in der Provinz Homs.

Mehrere Quellen berichten, dass Zivilisten durch Landminen und andere ERW in der Nahe von Palmyra und in
landlichen Gebieten 6stlich von Homs getotet oder verletzt wurden. Enab Baladi berichtete, dass laut Angaben der
syrischen Zivilschutzbehérde Homs zwischen dem 27. November 2024 und dem 14. Marz 2025 zu den Gebieten

gehorte, in denen die meisten Zwischenfalle mit Kriegsaltlasten zu verzeichnen waren (S. 138 ff).

Auszug aus dem EUAA-Bericht zu Syrien ,Major human rights, security, and socio-economic developments” vom
01.10.2025 (Ubersetzt):

Im Juni 2025 herrschte in Zentral- und Kustengebieten Syriens weiterhin Unsicherheit, was die religidsen Spannungen
weiter anheizte, wahrend die Ubergangsregierung angesichts der Gewalt gegen Minderheiten um Stabilitét rang. Am 4.
Juni toteten Regierungstruppen sechs alawitische Zivilisten an einem Kontrollpunkt in der Provinz Hama, wahrend am
selben Tag unbekannte Angreifer einen Mann in der Provinz Homs hinrichteten. Am folgenden Tag toteten
Regierungstruppen Berichten zufolge drei Zivilisten, brannten Hauser nieder und vertrieben Bewohner aus Dorfern in
der Nahe der Stadt Jableh in der Provinz Latakia.

In Homs, Hama, den Kustengebieten und anderen Regionen kam es weiterhin zu sporadischen gewalttatigen Vorfallen
wie Morden, Entfihrungen und Verletzungen der individuellen Freiheiten. Laut dem Sonderbeauftragten der Vereinten
Nationen fur Syrien auf3erten einige Syrer, mit denen der Sonderbeauftragte in Damaskus zusammentraf, ihre
Besorgnis Uber anhaltende Angriffe auf bestimmte Gemeinschaften und gesellschaftliche Gruppen, darunter Alawiten,
Drusen und Frauen. Obwohl viele Gesprachspartner betonten, dass diese Vorfdlle nicht systematisch oder Teil der
offiziellen Politik zu sein schienen, hoben sie die anhaltenden Herausforderungen hervor, denen die
Ubergangsbehérden bei der Kontrolle bestimmter Gruppen gegeniberstehen, unabhéngig davon, ob diese mit ihnen
verbunden sind oder unabhangig agieren (S. 8).

Zwischen dem 1. Juni und dem 26. September 2025 dokumentierte ACLED 1 665 Sicherheitsvorfalle in Syrien: 491
davon wurden als Kampfe, 416 als Explosionen/Ferngewalt und 758 als Gewalt gegen Zivilisten kodiert. Die hdchste
Anzahl der von ACLED dokumentierten Sicherheitsvorfalle ereignete sich in den Monaten Juli und August. Zwischen
dem 1. Juni und dem 26. September 2025 verzeichnete ACLED die héchste Anzahl von Sicherheitsvorfallen in den
Provinzen Deir Ez-Zor (332), Sweida (206) und Aleppo (187). Die geringste Anzahl von Sicherheitsvorfallen wurde in den
Provinzen Tartus (24), Latakia (41) und Damaskus (41) verzeichnet (S. 19). Homs: 44 (Juni 2025) - 33 (Juli 2025) - 33
(August 2025) - 24 (September 2025) - 134 (insgesamt) (S. 20)

In den Provinzen Homs und Hama wurden die meisten von ACLED zwischen dem 1. Juni und dem 26. September 2025
registrierten Sicherheitsvorfalle als ,Gewalt gegen Zivilisten” kodiert und hauptsachlich unbekannten Akteuren
zugeschrieben, die an Morden und Entfuhrungen von Alawiten und Personen beteiligt waren, die als mit dem Assad-
Regime verbunden galten. Landminen und Blindgdnger machten den GrofBteil der als ,Explosionen/Ferngewalt”
kodierten Ereignisse aus. In den Provinzen Latakia und Tartus wurden die meisten von ACLED zwischen dem 1. Juni
und dem 26. September 2025 registrierten Sicherheitsvorfalle als ,Gewalt gegen Zivilisten" kodiert und betrafen nicht
identifizierte bewaffnete Gruppen und Zivilisten sowie Regierungstruppen und Zivilisten, letztere insbesondere im
Zusammenhang mit Sicherheitsoperationen gegen Assad-Anhanger (S. 22).

Wahrend des Referenzzeitraums dieser Anfrage (Juni bis September 2025) dokumentierte SNHR 1 402 Todesfalle in
ganz Syrien. Die meisten davon wurden in der Provinz Sweida (1 013) registriert und ereigneten sich im
Zusammenhang mit den Gewalttaten zwischen Drusen, Beduinen und Regierungstruppen im Juli 2025. Es bleibt
unklar, wie viele der 1 013 Todesopfer Zivilisten waren, da die Quelle angibt, dass diese Zahl Zivilisten,
Sicherheitskrafte der Regierung und Mitglieder lokaler bewaffneter Gruppen umfasst. SNHR dokumentierte auRerdem
mindestens 984 Personen, darunter Zivilisten, die im Zusammenhang mit den Gewalttaten im Juli in Sweida verletzt
wurden. Im Vergleich dazu dokumentierte SOHR 1 990 Personen, die bei den Gewalttaten im Juli 2025 in Sweida



getodtet wurden, darunter 765 drusische Zivilisten, die von den Sicherheitskraften der Ubergangsregierung hingerichtet
wurden, und 725 Uberwiegend drusische Einwohner (darunter 167 Zivilisten), die bei ZusammenstoRen getotet

wurden.

Nach der Provinz Sweida verzeichneten die Provinzen Hama (87) und Homs (75) die hochste Zahl an zivilen
Todesopfern, die von SNHR im Bezugszeitraum dokumentiert wurden. In der Provinz Quneitra wurden von SNHR
zwischen Juni und September 2025 keine zivilen Todesopfer registriert (S. 23)

Homs: 22 (Juni 2025) - 18 (Juli 2025) - 27 (August 2025) - 8 (September 2025) - 75 (insgesamt)
(S. 24)

Zwischen dem 8. Dezember 2024 und dem 1. Juni 2025 wurden im Zustandigkeitsbereich der Minenrdumaktion 532
Vorfalle mit explosiven Kampfmitteln registriert, die 1 052 Opfer forderten (428 Tote und 624 Verletzte), darunter 360
Kinder. Die Gebiete mit der hochsten Kontamination durch explosive Kampfmittel waren Aleppo, Ragga, Deir Ez-Zor,
Idlib und Hama. Auf Deir ez-Zor entfiel mindestens ein Viertel aller registrierten Vorfalle mit explosiven Kampfmitteln.
In den ersten Monaten des Jahres 2025 stieg die Zahl der Opfer stetig an, insbesondere in Regionen mit intensiven
Konflikten und eingeschranktem Zugang fUr humanitdre Partner. Zu den besonders betroffenen Gebieten zahlen
Manbij, Ein al-Arab/Kobani, Ras al-Ayn, Tall Abyad und die Provinz Deir ez-Zor. (S. 25)

2. Beweiswurdigung:

Die einzelnen Feststellungen beruhen jeweils auf den in der Klammer angefihrten Beweismitteln sowie zum Teil aus
den in dieser Hinsicht jeweils glaubhaften Angaben des Beschwerdeflhrers. Das Bundesverwaltungsgericht sieht keine
Veranlassung, an diesen - im gesamten Verfahren im Wesentlichen gleich gebliebenen - Angaben zu zweifeln.

Die Unbescholtenheit in Osterreich ergibt sich aus dem vom Gericht eingeholten Strafregisterauszug.

Die Feststellungen zur Integration des Beschwerdefiihrers in die 6sterreichische Gesellschaft ergeben sich aus seinen
nachvollziehbaren Angaben insbesondere in der mindlichen Verhandlung. Weitere Feststellungen zur Integration des
Beschwerdefiihrers in die dsterreichische Gesellschaft konnten mangels diesbezlglicher Nachweise oder auch nur
Behauptungen nicht getroffen werden.

Dass XXXX (samt naherer Umgebung) aktuell (nach dem Sturz des Assad-Regimes) unter der Kontrolle der neuen
syrischen Regierung steht, ergibt sich aus der Einsicht in die tagesaktuelle Karte https://syria.liveuamap.com/ (Zugriff
zum Entscheidungszeitpunkt) im Zusammenhalt mit der Aussage des Beschwerdeflhrers (Niederschrift BFA vom 30.
Juli 2025, S. 2; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S. 5). Dass romisch 40 (samt naherer Umgebung) aktuell (nach
dem Sturz des Assad-Regimes) unter der Kontrolle der neuen syrischen Regierung steht, ergibt sich aus der Einsicht in
die tagesaktuelle Karte https://syria.liveuamap.com/ (Zugriff zum Entscheidungszeitpunkt) im Zusammenhalt mit der
Aussage des Beschwerdefuhrers (Niederschrift BFA vom 30. Juli 2025, S. 2; Verhandlungsschrift vom 20. April 2026, S.
5).

Der Beschwerdefilhrer brachte als Fluchtgrund zuletzt vor, er lehne die neue Ubergangsregierung ab, weil diese
Terroristen seien. Aufgrund seiner Flucht ins Ausland wiirde dem Beschwerdefiihrer eine gegen die HTS gerichtete
oppositionelle Gesinnung bzw. eine Verbindung zum Assad-Regime unterstellt werden, weswegen Sanktionen von
Seiten der HTS wahrscheinlich seien. Die HTS sei in der Vergangenheit fur zahlreiche brutale
Menschenrechtsverletzungen verantwortlich gewesen. Die Schwelle, von ihr als oppositionell betrachtet zu werden, sei
gering.

Eine Verfolgungsgefahr aus diesen Grinden ist aber deshalb auszuschlielen, weil der Beschwerdeflhrer dieses
Vorbringen in der Beschwerde duf3erst vage hielt und keine konkreten Anhaltspunkte flr eine ihm drohende
Unterstellung einer oppositionellen Gesinnung und daraus folgende Verfolgung vorbrachte. Dass sich der
Beschwerdefiihrer etwa aufgrund seiner inneren Ablehnung o&ffentlich und vehement gegen die neue syrische
Regierung gestellt hatte oder stellen wirde, gab er nicht an (Verhandlungsschrift Seite 9: ,R: ,Warum sollte die neue
syrische Regierung gerade Sie personlich verfolgen bzw. Ihnen eine oppositionelle Gesinnung unterstellen? BF: Sie
sehen uns als Anhanger der ehemaligen Regierung an. Ich bin gegen die neue Regierung. Es gab sehr viele Massaker,
vor allem im Sahel-Gebiet. R: Wie duRert sich das, dass Sie gegen die neue Regierung sind? BF: Ich kann hier nicht viel
tun, mir sind die Hande gebunden, aber diese Regierung totet willkirlich andere. R: Was spricht aus lhrer Sicht gegen
eine Ruckkehr nach Homs, wo lhre Familie lebt? BF: Die Regierung ist ja dort, mein Name scheint sicher auf. R: Wo



scheint IThr Name auf? BF: Bei der Regierung scheint mein Name auf. R: Woher wissen Sie das? BF: Aufgrund der
Reportage im Fernsehen. Dort hat das AuBBenministerium gesagt, alle, die im Ausland sind, sind Beftrworter der
ehemaligen Regierung und werden auch als solche angesehen im Falle einer Rickkehr.”). Weshalb ihm aufgrund seiner
Flucht ins Ausland eine Verbindung zum ehemaligen Regime unterstellt werden sollte, ist fir das Gericht nicht
erfindlich, waren es doch in erster Linie die Assad gegenuber kritisch eingestellten Personen, die das Land verlassen
haben (mussen). In der Verhandlung blieb der Beschwerdeflhrer ebenso vage und behauptete pauschal, das syrische
AuBenministerium betrachte ,alle Personen, die aus Syrien ausgereist sind, als Befirworter der ehemaligen Regierung"
(Verhandlungsschrift S. 8), was in keiner Weise nachvollziehbar oder von den Landerberichten dokumentiert ist.
SchlieBlich ergibt sich aus den Landerinformationen auch keine drohende Zwangsrekrutierung durch die neue
Regierung, zumal diese die Wehrpflicht aus Assads Zeiten abgeschafft habe und auf ein Freiwilligenheer setze (LIB S.
163).

Aus den Landerberichten unter Bertcksichtigung der Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers ergibt sich
nicht, dass er im Falle seiner Ruckkehr nach XXXX aufgrund der dort vorherrschenden Sicherheitslage mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einem realen Risiko einer Bedrohung seines Lebens oder seiner kérperlichen
Unversehrtheit ausgesetzt ware:Aus den Landerberichten unter Berlcksichtigung der Feststellungen zur Person des
Beschwerdefiihrers ergibt sich nicht, dass er im Falle seiner Ruckkehr nachrémisch 40 aufgrund der dort
vorherrschenden Sicherheitslage mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einem realen Risiko einer Bedrohung seines

Lebens oder seiner kérperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware:

Dem rezenten EUAA-Bericht zu Syrien ,Major human rights, security, and socio-economic developments” vom
01.10.2025 ist in Bezug auf die Sicherheitslage in Zentralsyrien (wo auch die Provinz Homs liegt) zu entnehmen (S. 8),
dass es in den letzten Monaten zu konfessionellen Spannungen vor allem mit alawitischen Zivilisten und in diesem
Zusammenhang auch zu Gewalt und Tétungen kam. Bei der Anzahl der Sicherheitsvorfalle in den Monaten Juni bis
September 2025 befand sich die Provinz Homs mit 134 im (oberen) Mittelfeld, wobei eine sinkende Tendenz (von rund
45 auf rund 25 pro Monat) zu verzeichnen war (S. 20, 21). Die meisten Sicherheitsvorfalle fielen in die Kategorie
~Gewalt gegen Zivilisten” und sind unbekannten Tatern zuzurechnen, die Tétungen und EntfUhrungen an Alawiten und
Personen, denen eine Nahe zum Assad-Regime zugeschrieben wurde, begingen (S. 22). Auch Explosionen durch
Landminen und Kampfmittelrickstande waren im besagten Zeitraum (untergeordnet) zu verzeichnen. Blickt man auf
die Anzahl der zivilen Todesopfer in den besagten vier Monaten, so befindet sich die Provinz Homs zwar im oberen
Bereich (75 Todesopfer von Juni bis September 2025, S. 24). In erster Linie geht es hier laut den Landerberichten
jedoch um Personen, die aufgrund ihrer alawitischen Konfession bzw. (zugeschriebenen) Assad-Nahe getttet wurden,
sodass insofern keine Gefahr fur den Beschwerdefuhrer besteht, dem solche Merkmale nicht zugeschrieben werden.

Dem ,Country Focus”-Bericht der EUAA zu Syrien vom Juli 2025 kann entnommen werden (S. 138 ff), dass die Provinz
Homs derzeit rund 1,5 Millionen Einwohner zu verzeichnen hat, etwa vergleichbar also mit dem &sterreichischen
Bundesland Oberosterreich oder auch Niederdsterreich. Seitens der staatlichen Sicherheitskréfte ist es im Gefolge der
gewalttatigen Unruhen in der Kistenregion Anfang Marz 2025 zu Razzien auch in der Provinz Homs gekommen, wo
Hauser von Sicherheitskraften gestirmt und niedergebrannt wurden. Die Provinz Homs war mit einer Reihe von
Rachemorden und Entfihrungen konfrontiert, die sich hadufig gegen Alawiten richteten (S. 139). Mehrere Quellen
berichteten lber anhaltende Spannungen zwischen Alawiten und anderen (konfessionellen) Gemeinschaften, Uber
Racheaktionen und die Zunahme von Entfihrungen und Morden in der Stadt Homs zum Nachteil religidser
Minderheiten, wobei wiederum die Alawiten bzw. Assad-nahe Personen hervorgehoben werden (S. 140). Eine
sunnitische Miliz bekannte sich zu mehreren Angriffen und Morden an Alawiten und/oder ehemaligen Mitgliedern des
Assad-Regimes (S. 141). Israelische Streitkrafte fihrten im Berichtszeitraum (Informationen bis 23. Juni 2025
berlcksichtigt, S. 7) mehrere Luftangriffe gegen Ziele in der Provinz Homs durch, wobei es sich in erster Linie um
militarische Ziele handelte (S. 141). Bei der Anzahl der Sicherheitsvorfalle ist von Beginn des Jahres 2025 bis Mai ein
Ruckgang von rund 80 auf rund 50 pro Monat zu verzeichnen, welcher sich in den folgenden Monaten wie oben
geschildert fortsetzte. Hervorzuheben ist, dass nach diesem Bericht die wenigsten Sicherheitsvorfalle (nur 3 in sechs
Monaten) im Bezirk XXXX zu verzeichnen waren, zu welchem auch der Heimatort des Beschwerdeflihrers XXXX gehort.
Auch die Zahl der zivilen Todesopfer pro Monat halbierte sich zwischen Marz und Mai (und sank dann im Schnitt nach
dem EUAA-Bericht vom 1. Oktober 2025, S. 24, weiter ab). Die meisten Todesfalle im April und Mai 2025 erfolgten
durch unbekannte Tater (S. 142 f). Vorfalle durch Explosionen von Kampfmittelrickstanden kamen laut Berichten in



landlichen Gebieten dstlich von Homs (also eher nicht in der Heimatregion des Beschwerdefuhrers nérdlich von Homs)
vor (S. 143). Zwischen Ende November 2024 und Mitte Marz 2025 gehdrte die Provinz Homs zu den Gebieten mit den
(syrienweit) meisten Zwischenfallen mit Kriegsaltlasten. Dem ,Country Focus“-Bericht der EUAA zu Syrien vom Juli 2025
kann entnommen werden (S. 138 ff), dass die Provinz Homs derzeit rund 1,5 Millionen Einwohner zu verzeichnen hat,
etwa vergleichbar also mit dem &sterreichischen Bundesland Oberésterreich oder auch Niederdsterreich. Seitens der
staatlichen Sicherheitskrafte ist es im Gefolge der gewalttatigen Unruhen in der Kustenregion Anfang Marz 2025 zu
Razzien auch in der Provinz Homs gekommen, wo Hauser von Sicherheitskraften gestirmt und niedergebrannt
wurden. Die Provinz Homs war mit einer Reihe von Rachemorden und Entfiihrungen konfrontiert, die sich haufig
gegen Alawiten richteten (S. 139). Mehrere Quellen berichteten tUber anhaltende Spannungen zwischen Alawiten und
anderen (konfessionellen) Gemeinschaften, tGber Racheaktionen und die Zunahme von Entfihrungen und Morden in
der Stadt Homs zum Nachteil religidser Minderheiten, wobei wiederum die Alawiten bzw. Assad-nahe Personen
hervorgehoben werden (S. 140). Eine sunnitische Miliz bekannte sich zu mehreren Angriffen und Morden an Alawiten
und/oder ehemaligen Mitgliedern des Assad-Regimes (S. 141). Israelische Streitkrafte fihrten im Berichtszeitraum
(Informationen bis 23. Juni 2025 berUcksichtigt, S. 7) mehrere Luftangriffe gegen Ziele in der Provinz Homs durch,
wobei es sich in erster Linie um militarische Ziele handelte (S. 141). Bei der Anzahl der Sicherheitsvorfélle ist von
Beginn des Jahres 2025 bis Mai ein Rickgang von rund 80 auf rund 50 pro Monat zu verzeichnen, welcher sich in den
folgenden Monaten wie oben geschildert fortsetzte. Hervorzuheben ist, dass nach diesem Bericht die wenigsten
Sicherheitsvorfalle (nur 3 in sechs Monaten) im Bezirk romisch 40 zu verzeichnen waren, zu welchem auch der
Heimatort des Beschwerdeflhrers rémisch 40 gehdrt. Auch die Zahl der zivilen Todesopfer pro Monat halbierte sich
zwischen Marz und Mai (und sank dann im Schnitt nach dem EUAA-Bericht vom 1. Oktober 2025, S. 24, weiter ab). Die
meisten Todesfélle im April und Mai 2025 erfolgten durch unbekannte Tater (S. 142 f). Vorfalle durch Explosionen von
Kampfmittelrickstanden kamen laut Berichten in landlichen Gebieten 6stlich von Homs (also eher nicht in der
Heimatregion des Beschwerdeflhrers nérdlich von Homs) vor (S. 143). Zwischen Ende November 2024 und Mitte Méarz
2025 gehorte die Provinz Homs zu den Gebieten mit den (syrienweit) meisten Zwischenfallen mit Kriegsaltlasten.

Das aktuelle LIB (S. 50 f) spricht zwar davon, dass die landlichen Gebiete der Provinz Homs haufig zum Schauplatz von
Sicherheitsvorfallen wirden. An der Tagesordnung seien vor allem Entfihrungen bei Familien mit héherem sozialen
Status, sowie Vergeltungsmorde betreffend die Graueltaten des Assad-Regimes. Insofern ist aber nicht ersichtlich, dass
der Beschwerdefuhrer von dieser Art von Kriminalitat aufgrund seiner individuellen Umstande betroffen sein konnte.

In einigen Regionen wurden seit dem Machtwechsel im Dezember 2024 (allerdings nur punktuell) vermehrt Vorfalle
verzeichnet: Das betraf zum einen die Kistenregionen, wo sich Anfang Marz 2025 Vorfalle im Gouvernement Latakia
bzw. Tartus aufgrund von Zusammenstéen mit Anhdangern des ehemaligen Assad-Regimes hauften. Zum anderen
waren im Gefolge des Machtwechsels und zu Jahresbeginn 2025 auf der Karte vermehrte israelische Angriffe
verzeichnet, die sich in der Nahe von Damaskus und im Gouvernement As-Suweida und Daraa ereigneten. Ab Mitte Juli
2025 kam es fir einige Tage im Rahmen von Auseinandersetzungen zwischen Drusen, Beduinenstammen, israelischen
Kraften und staatlichen Sicherheitskraften zu intensiven Gefechten im stdlichen Gouvernement Suweida. SchlieBlich
kam es im Janner 2026 zu Gefechten zwischen der SDF und Regierungstruppen, die jedoch im Gefolge eines
Waffenstillstands Ende Janner weitgehend abgeklungen sind. Das LIB (S. 40 f) spricht von einer ,tatsachlichen
Stabilisierung” Syriens als ,offensichtliche Realitat”, wobei die Gesamtzahl der gemeldeten Sicherheitsvorfalle konstant
zurlickgeht. Anfang 2026 befindet sich die Gewalt zwischen verschiedenen Gemeinschaften, Selbstjustiz und
konfessionelle Gewalt nach einem Syrien-Experten auf einem historischen Tiefstand.

Es wird nicht verkannt, dass sich die Sicherheitslage in Syrien zwar aufgrund des Wegfalls der Auseinandersetzungen
mit dem ehemaligen Assad-Regime verbessert hat, allerdings andere Sicherheitsrisiken entstanden sind, so etwa die
nach den Landerberichten dramatisch gestiegene Kriminalitat, nicht zuletzt aufgrund der Freilassung nicht nur
politischer Gefangener aus den Gefangnissen. Jedoch ist den Landerinformationen (LIB S. 43) zu entnehmen, dass sich
die Sicherheitsvorfalle insbesondere gegen Anhanger des ehemaligen Assad-Regimes sowie Schiiten und Angehorige
der alawitischen Gemeinschaft richten, dies auch vermehrt in den Gouvernements Latakia und Tartus als die
Provinzen, die das Kernland des ehemaligen Assad-Regimes darstellten. Der Beschwerdefihrer steht weder in
Verbindung zum ehemaligen Assad-Regime, noch hat er in den Streitkraften des Assad-Regimes gedient, noch stammt
er aus den Kerngebieten des ehemaligen Regimes. Als Sunnit unterliegt er auRerdem nicht der Gefahr von Ubergriffen



aus religiosen Grunden. Er gehort weder der Minderheit der Alawiten noch der der Drusen noch einer sonstigen
religiosen Minderheit an. Gefahrenerhéhende Umstande in der Person des Beschwerdefuhrers sind daher nicht zu
erkennen.

Auch das enorme Ausmal3 an willkurlichen Verhaftungen, Folterungen und Misshandlungen etwa von Ruckkehrern -
die auf das ehemalige Assad-Regime zurtckzufiihren waren - ist dem aktuellen Landerinformationsblatt nicht mehr zu
entnehmen. Der Beschwerdefiihrer weist auch keine Nahe zu mit israelischen Streitkraften in Kampfhandlungen
verwickelten Milizen (wie etwa Hisbollah, Hamas) auf und kehrt auch nicht in die insbesondere von israelischen
Angriffen betroffenen Gebiete (insbesondere im Stiden Syriens) zurlck.

Konkrete aktuelle sicherheitsrelevante Vorfdlle betreffend in XXXX und Umgebung aufhaltige Angehorige (Eltern,
mehrere Geschwister) und Freunde des Beschwerdefuhrers nannte dieser in der Verhandlung nicht. Vielmehr verwies
der Beschwerdefuhrer hier lediglich allgemein und vage darauf, dass ,das Leben” dort ,ein bisschen schwierig” sei,
wobei er auf Nachfrage konkretisierte, dass er von der Versorgungslage spreche (Verhandlungsschrift S. 6). Er
erwahnte zwar auch, dass derzeit in seiner Heimat nach wie vor Krieg herrsche und es vermehrt zu Kdmpfen zwischen
Sunniten und Drusen komme, blieb dabei aber ebenso vage und sagte nicht, inwiefern er in seinem Heimatort davon
betroffen ware (S. 10), zumal die Drusen vor allem im Stden Syriens in der Provinz Suweida aufhaltig sind. Konkrete
aktuelle sicherheitsrelevante Vorfalle betreffend in rémisch 40 und Umgebung aufhéltige Angehorige (Eltern, mehrere
Geschwister) und Freunde des Beschwerdeflihrers nannte dieser in der Verhandlung nicht. Vielmehr verwies der
Beschwerdefiihrer hier lediglich allgemein und vage darauf, dass ,das Leben” dort ,ein bisschen schwierig” sei, wobei
er auf Nachfrage konkretisierte, dass er von der Versorgungslage spreche (Verhandlungsschrift S. 6). Er erwahnte zwar
auch, dass derzeit in seiner Heimat nach wie vor Krieg herrsche und es vermehrt zu Kdmpfen zwischen Sunniten und
Drusen komme, blieb dabei aber ebenso vage und sagte nicht, inwiefern er in seinem Heimatort davon betroffen ware
(S. 10), zumal die Drusen vor allem im Stiden Syriens in der Provinz Suweida aufhaltig sind.

Betreffend die Gefahr durch nicht explodierte Kampfmittelrlickstdnde ist darauf zu verweisen, dass nach den
Landerfeststellungen (LIB S. 44 f) Blindganger wie Streubomben, Mérsergranaten und Granaten in der Regel Uber der
Erde und daher sichtbar sind (hier besteht v.a. eine Gefahr fir Kinder) und die groRRere Herausforderung fir
Erwachsene wie den Beschwerdeflihrer in der zweiten Kategorie von Munition liegt, namlich Landminen, wobei
ehemalige Regierungstruppen Hunderttausende davon in verschiedenen Gebieten in Syrien vergraben haben. Dies
betrifft jedoch hauptsachlich Ackerland und es ist den Landerberichten zu entnehmen, dass von den Vorfallen
Uberwiegend Bauern etwa wahrend der Feldarbeit betroffen waren. Dass der Beschwerdefuhrer einer solchen Gefahr
nur aufgrund seiner blofRen Anwesenheit mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit ausgesetzt ware, ist nicht ersichtlich,
zumal der Beschwerdeflihrer nicht angab, dass er bei einer Rickkehr nach Syrien in der Landwirtschaft arbeiten
wirde, und die Familie ihre Landwirtschaft bereits seit Jahren betreibt, ohne dass es offenbar zu einem Vorfall mit
Kampfmittelriickstanden gekommen ware (der Beschwerdefihrer erwahnte jedenfalls nichts Derartiges). Schlielich
wird Homs im oben zitierten, rezenten EUAA-Bericht vom 01.10.2025 (S. 25) nicht mehr unter den Provinzen mit der
héchsten Kontamination bzw. den meisten Vorfallen in diesem Zusammenhang aufgezahilt.

In einer Gesamtbetrachtung der allgemeinen Sicherheitslage in XXXX und nadherer Umgebung ist daher davon
auszugehen, dass sich diese nicht als derart gravierend darstellt, dass der BeschwerdefUhrer dort als Zivilperson bloR
aufgrund seiner Anwesenheit mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Opfer willktrlicher Gewalt wiirde oder sonst einer
ernsthaften Bedrohung seines Lebens oder seiner kdrperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware. Eine mit mafgeblicher
Wahrscheinlichkeit vorliegende Gefahrdungslage flir samtliche dort aufhéltige Zivilisten im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts ist derzeit nicht anzunehmen.In einer Gesamtbetrachtung
der allgemeinen Sicherheitslage in rémisch 40 und naherer Umgebung ist daher davon auszugehen, dass sich diese
nicht als derart gravierend darstellt, dass der Beschwerdeflhrer dort als Zivilperson bloR aufgrund seiner Anwesenheit
mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit Opfer willkirlicher Gewalt wiirde oder sonst einer ernsthaften Bedrohung seines
Lebens oder seiner kdérperlichen Unversehrtheit ausgesetzt ware. Eine mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit
vorliegende Gefahrdungslage fur samtliche dort aufhdltige Zivilisten im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen bewaffneten Konflikts ist derzeit nicht anzunehmen.

Was die Ruckreise nach XXXX betrifft, ist zundchst nach den Landerinformationen davon auszugehen, dass die
Flughafen Damaskus und Aleppo (LIB S. 328) in Betrieb sind. Insbesondere kdnnte der Beschwerdefuhrer daher nach
Damaskus oder Aleppo fliegen und von dort tUber den Landweg mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln nach XXXX gelangen,



wobei betreffend die Ruckreise keine konkreten Sicherheitsbedenken geltend gemacht wurden und auch nicht
ersichtlich sind. Laut dem LIB (S. 323 f und S. 326 f) besteht eine grundsatzlich unbeschrankte Bewegungsfreiheit fur
syrische Staatsburger in Syrien, wobei die Intensitat der Kontrolle an Checkpoints und das Risiko willkurlicher
Festnahmen abgenommen hat. Reisen auf den Hauptverkehrsrouten und bei Tag gelten im Allgemeinen als sicher.Was
die Ruckreise nach romisch 40 betrifft, ist zunachst nach den Landerinformationen davon auszugehen, dass die
Flughafen Damaskus und Aleppo (LIB S. 328) in Betrieb sind. Insbesondere kdnnte der Beschwerdefihrer daher nach
Damaskus oder Aleppo fliegen und von dort Uber den Landweg mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln nach rémisch 40
gelangen, wobei betreffend die Rulckreise keine konkreten Sicherheitsbedenken geltend gemacht wurden und auch
nicht ersichtlich sind. Laut dem LIB (S. 323 f und S. 326 f) besteht eine grundsatzlich unbeschrankte Bewegungsfreiheit
far syrische Staatsbirger in Syrien, wobei die Intensitat der Kontrolle an Checkpoints und das Risiko willkurlicher
Festnahmen abgenommen hat. Reisen auf den Hauptverkehrsrouten und bei Tag gelten im Allgemeinen als sicher.

Nicht verkannt wird, dass eine Uberlandreise mit einem Restrisiko verbunden ist, dies auch aufgrund von Landminen
und Blindgangern. Diesbezulglich ist nach den obigen Ausflihrungen das Risiko fur den Beschwerdefuhrer nicht als
derart hoch einzuschatzen, dass er durch solche Kampfmittelrickstande bei seiner Heimreise (auf einer
HauptverkehrsstraRe) aufgrund seiner dortigen bloRen Anwesenheit mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit einer
Gefahr ausgesetzt ware. Vor dem Hintergrund der obigen Ausfiihrungen ist daher davon auszugehen, dass der
Beschwerdefihrer sein Heimatdorf XXXX , etwa vom Flughafen Damaskus oder Aleppo aus, mit malgeblicher
Wahrscheinlichkeit auch ohne eine reale Bedrohung seines Lebens oder seiner korperlichen Unversehrtheit wird
erreichen kénnen.Nicht verkannt wird, dass eine Uberlandreise mit einem Restrisiko verbunden ist, dies auch
aufgrund von Landminen und Blindgangern. Diesbezlglich ist nach den obigen Ausfliihrungen das Risiko fur den
Beschwerdefiihrer nicht als derart hoch einzuschatzen, dass er durch solche Kampfmittelriickstdnde bei seiner
Heimreise (auf einer HauptverkehrsstralRe) aufgrund seiner dortigen bloBen Anwesenheit mit mafRgeblicher
Wahrscheinlichkeit einer Gefahr ausgesetzt ware. Vor dem Hintergrund der obigen Ausfiihrungen ist daher davon
auszugehen, dass der Beschwerdeflhrer sein Heimatdorf rémisch 40, etwa vom Flughafen Damaskus oder Aleppo
aus, mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit auch ohne eine reale Bedrohung seines Lebens oder seiner kdrperlichen
Unversehrtheit wird erreichen kénnen.

Laut EUAA-,Country Focus” vom Juli 2025 (S. 80) hat die neue Regierung erklart, dass einreisende Personen, die unter
dem Assad-Regime aus militardienstlichen Grinden gesucht wurden, keine Schwierigkeiten bekamen. Es sind keine
Falle von Misshandlungen von Rickkehrern durch die neue Regierung bekannt. Abgesehen von Einzelféllen gab es
keine Berichte Uber systematische Ablehnungen an den Grenzlibergangen (LIB S. 463).

Es ist auch nicht davon auszugehen, dass es sich bei der Verbesserung der Sicherheitslage - die wesentlich auf den
Sturz Assads zurlckzufUhren ist - nur um eine vorlUbergehende Verdnderung handelt, auch wenn nach den
Landerfeststellungen noch Konflikte mit Uberbleibseln des ehemaligen Regimes und rivalisierenden Gruppierungen
bestehen. Der Umbruch in Syrien fand nunmehr bereits vor Uber einem Jahr statt, al-Assad hat Syrien verlassen und es
liegen keinerlei Anzeichen daflr vor, dass er die Macht in Syrien wiedererlangen kénnte und die durch sein Regime
verursachten allgemeinen Sicherheitsrisiken (insbesondere die massiven Bombardements, aber auch etwa das
enorme Ausmafd an Willkir etwa bei Verhaftungen von vermeintlich Oppositionellen, s. VWGH Ra 2024/18/0151)
wieder aufflammen kdnnten.

Es waren daher im Ergebnis entsprechende Feststellungen zur fehlenden Gefdhrdung des Beschwerdefiihrers bei
einer Ruckkehr nach XXXX zu treffen.Es waren daher im Ergebnis entsprechende Feststellungen zur fehlenden
Geféhrdung des Beschwerdefihrers bei einer Rickkehr nach rémisch 40 zu treffen.

Die Feststellungen zur Versorgungslage in XXXX ergeben sich zundchst aus den Ausfihrungen des Beschwerdefihrers
im Verfahren, insbesondere aus seinen Aussagen in der mindlichen Verhandlung. Hier gab der Beschwerdeflhrer zu
den Lebensverhdltnissen seiner Familienangehdrigen (Eltern und mehrere Geschwister) in XXXX an
(Verhandlungsschrift S. 6), dass sie im Heimatdorf ,noch im selben Haus", also im bereits vor dem BFA erwadhnten
familieneigenen Haus leben wiirden. Eine weitere Schwester lebe verheiratet mit ihrer Familie. Auch Onkel und Tanten
wlrden noch vor Ort jeweils ,in einem eigenen Haus" leben. Seine Familie erndhre sich einerseits durch die eigene
(wenn auch ,kleiner” gewordene) landwirtschaftliche Flache, andererseits durch Lohnarbeit bei anderen Landwirten (S.
6), zum Teil im Libanon (S. 7). Die Feststellungen zur Versorgungslage in romisch 40 ergeben sich zunachst aus den
Ausfiihrungen des Beschwerdefiihrers im Verfahren, insbesondere aus seinen Aussagen in der mundlichen
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Verhandlung. Hier gab der Beschwerdefiihrer zu den Lebensverhdltnissen seiner Familienangehdrigen (Eltern und
mehrere Geschwister) in romisch 40 an (Verhandlungsschrift S. 6), dass sie im Heimatdorf ,noch im selben Haus", also
im bereits vor dem BFA erwahnten familieneigenen Haus leben wirden. Eine weitere Schwester lebe verheiratet mit
ihrer Familie. Auch Onkel und Tanten wirden noch vor Ort jeweils ,in einem eigenen Haus” leben. Seine Familie
erndhre sich einerseits durch die eigene (wenn auch ,kleiner” gewordene) landwirtschaftliche Flache, andererseits

durch Lohnarbeit bei anderen Landwirten (S. 6), zum Teil im Libanon (S. 7).

Befragt, wie es seinen im Heimatdorf lebenden Verwandten finanziell gehe, gab der Beschwerdefuhrer an, sie hatten
~wenig Geld” und ,kein fixes Einkommen“. Wenn sie arbeiten wirden, bekamen sie etwas (S. 6). Zudem wiurden sie
vom in Schweden lebenden Bruder finanziell unterstitzt (S. 7: ,er steuert aber etwas bei”). SchlieRlich dul3erte der
Beschwerdefihrer, dass seine im Heimatdorf lebende Familie - abgesehen von seinem schon oben als unglaubhaft
erkannten Einwand, er werde wegen seiner Ausreise von der neuen Regierung als Beflrworter des Assad-Regimes
angesehen - ihn bei einer Ruckkehr ,sicher” akzeptieren und aufnehmen wolle und ,wirde dies auch gehen” (S. 10). Er

wurde bei einer Ruckkehr auch Unterstitzung von seinen Verwandten in Syrien und Schweden erhalten.

Daraus folgt, dass die wirtschaftliche Lage der (Kern-)Familie nicht derart schlecht ist, dass sie sich nicht - zumindest
mit Unterstutzung des in Schweden lebenden Bruders - selbst erhalten kénnte. Nicht nachvollziehbar ist daher die
pauschale Antwort des Beschwerdeflhrers auf die Frage, wie er sich erklare, dass seine Familie in Syrien leben kénne:
»Sie mussen vor Ort leben, sie haben keine andere Wahl, hatten sie eine andere Option, waren sie sicher schon
ausgereist.” (Verhandlungsschrift S. 10 f). Dass die Wohnsituation vor Ort im Familienhaus fur den Beschwerdefihrer
nicht ausreichen wirde, gab dieser nicht an und ist auch nicht ersichtlich, zumal in einem familieneigenen Haus eine
zumindest voribergehende Bleibe des Beschwerdefuhrers nachvollziehbarer Weise sichergestellt ware. Zudem verfugt
der Beschwerdeflhrer Uber weitere Familienangehdrige vor Ort, bei denen er wohl zumindest vorlibergehend
unterkommen koénnte.

Dass die finanzielle Situation seiner Familie mit Rickkehr des Beschwerdeflihrers noch schlechter wirde, ist jedenfalls
nicht dauerhaft anzunehmen, zumal zu erwarten ware, dass der BeschwerdefUhrer zumindest nach eigener Zeit und
mithilfe seiner zahlreichen Familienangehdrigen in Syrien eine bezahlte Arbeit (wenn auch als Tagel6hner) findet. Auf
die entsprechende Frage nach der Moglichkeit einer Arbeit bei Rickkehr antwortete der Beschwerdeflhrer lediglich
ausweichend (Verhandlungsschrift S. 10): ,Derzeit kehren viele zurtck und werden in Syrien direkt umgebracht. Vor
allem, Personen, die aus dem europdischen Raum nach Syrien zurlckkehren, werden umgebracht (...)". Der
BeschwerdefUhrer hat in Syrien bereits (in der Landwirtschaft) gearbeitet und ist arbeitsfahig. Es gibt keine Hinweise
auf gesundheitliche Einschréankungen. Laut dem LIB (S. 473) sind familidre Netzwerke nach wie vor entscheidend fur
den Erfolg der Reintegration in Syrien und insbesondere die wirtschaftliche Eingliederung wie etwa das Finden von
Arbeitsplatzen.

Die wirtschaftliche und humanitare Lage in Syrien stellt sich zwar nach wie vor als desolat dar und hat sich seit dem
Sturz des Assad-Regimes noch nicht wesentlich verandert, weshalb im aktualisierten Landerinformationsblatt zum Teil
noch auf die altere Berichtslage verwiesen wird. Dies ist angesichts des erst relativ kurzen Zeitraums seit dem Sturz des
Assad-Regimes plausibel, weshalb davon auszugehen ist, dass es noch zu keiner wesentlichen Veranderung der
burgerkriegsbedingt prekdren Versorgungslage in der Region Homs kam, dies weder im Sinne einer erheblichen
Verbesserung noch einer erheblichen Verschlechterung (eine solche wurde vom Beschwerdeflhrer auch nicht
behauptet). Laut dem aktuellen LIB, S. 393, gab es in den Monaten nach dem Machtwechsel kaum nennenswerte
Verbesserungen der schlechten Lebensbedingungen fiir die Uberwiegende Mehrheit der Bevdlkerung, in den ersten
Monaten kam es sogar vorlibergehend zu einer Verschlechterung, wobei Syrien unter dem neuen Prasidenten einen
vorsichtigen Kurs der wirtschaftlichen Erholung einzuschlagen scheint.

Trotz dieser zweifellos schwierigen Lage ist aufgrund der persdnlichen Umstande des Beschwerdefiihrers dennoch
nicht davon auszugehen, dass er im Falle seiner Rickkehr nach Syrien in seine Heimatregion seine Grundbedurfnisse
nicht wird decken kénnen und er in eine existenzbedrohende bzw. ausweglose oder lebensbedrohliche Lage geraten
wirde:

So konnte festgestellt werden, dass es sich bei ihm um einen volljahrigen, jungen, gesunden und arbeitsfahigen Mann
der Volksgruppe der Araber handelt, der tber eine immerhin sechsjahrige Schulbildung verflgt, den Uberwiegenden
Teil seines Lebens in Syrien verbracht hat und dessen Muttersprache die Landessprache Arabisch ist. Der



Beschwerdefihrer ist in der syrischen Kultur sozialisiert und mit den syrischen Gepflogenheiten vertraut. Er hat
Ortskenntnisse betreffend XXXX und Umgebung. Er verfugt Uber Berufserfahrung zumindest im landwirtschaftlichen
Bereich. Es ist daher davon auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer, der bereits gearbeitet hat, seinen
Lebensunterhalt im Falle seiner Ruckkehr durch die Aufnahme einer Arbeit trotz der grundsatzlich hohen
Arbeitslosigkeit in Syrien wird bestreiten kénnen. Zudem leben seine Eltern und sechs Geschwister sowie mehrere
Onkel und Tanten in der Heimatregion. Er kann also im Falle seiner Riickkehr dorthin mit einer zumindest anfanglichen
organisatorischen bzw. finanziellen Unterstlitzung seiner Familie, die in Syrien und in XXXX verankert ist, rechnen und
auf ein gewisses familiares Netzwerk zurlckgreifen, sodass er dort nicht véllig auf sich gestellt ist. Auch seitens seines
in Schweden lebenden Bruders kann er Unterstltzung erwarten. Der Beschwerdeflhrer kann zudem staatliche
Rickkehrhilfe seitens Osterreichs in Anspruch nehmen, die nach dem LIB (S. 487) auch eine finanzielle Starthilfe von
bis zu 1.000 € umfasst. Der (mannliche) Beschwerdeflhrer gehért dartber hinaus keinem Personenkreis an, von dem
anzunehmen ist, dass er sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstellt als
die Ubrige Bevdlkerung. So ergibt sich aus den Landerberichten eine Benachteiligung von Frauen und Madchen beim
Zugang zu humanitdrer Hilfe und eine unverhaltnismaRig starke Betroffenheit von Erndahrungsunsicherheit. Der
Beschwerdefiihrer leidet auch an keiner Erkrankung. Er hat auch keine Sorgepflichten.So konnte festgestellt werden,
dass es sich bei ihm um einen volljahrigen, jungen, gesunden und arbeitsfahigen Mann der Volksgruppe der Araber
handelt, der Gber eine immerhin sechsjahrige Schulbildung verflgt, den lGberwiegenden Teil seines Lebens in Syrien
verbracht hat und dessen Muttersprache die Landessprache Arabisch ist. Der Beschwerdefiihrer ist in der syrischen
Kultur sozialisiert und mit den syrischen Gepflogenheiten vertraut. Er hat Ortskenntnisse betreffend romisch 40 und
Umgebung. Er verfligt Uber Berufserfahrung zumindest im landwirtschaftlichen Bereich. Es ist daher davon
auszugehen, dass der Beschwerdefilhrer, der bereits gearbeitet hat, seinen Lebensunterhalt im Falle seiner Rickkehr
durch die Aufnahme einer Arbeit trotz der grundsatzlich hohen Arbeitslosigkeit in Syrien wird bestreiten kénnen.
Zudem leben seine Eltern und sechs Geschwister sowie mehrere Onkel und Tanten in der Heimatregion. Er kann also
im Falle seiner Ruckkehr dorthin mit einer zumindest anfénglichen organisatorischen bzw. finanziellen Unterstitzung
seiner Familie, die in Syrien und in romisch 40 verankert ist, rechnen und auf ein gewisses familidares Netzwerk
zurlickgreifen, sodass er dort nicht vollig auf sich gestellt ist. Auch seitens seines in Schweden lebenden Bruders kann
er Unterstiitzung erwarten. Der Beschwerdefiihrer kann zudem staatliche Riickkehrhilfe seitens Osterreichs in
Anspruch nehmen, die nach dem LIB (S. 487) auch eine finanzielle Starthilfe von bis zu 1.000 € umfasst. Der
(mannliche) Beschwerdeflihrer gehdrt dariber hinaus keinem Personenkreis an, von dem anzunehmen ist, dass er
sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstellt als die Gbrige Bevolkerung. So
ergibt sich aus den Landerberichten eine Benachteiligung von Frauen und Madchen beim Zugang zu humanitarer Hilfe
und eine unverhaltnismaRig starke Betroffenheit von Erndhrungsunsicherheit. Der Beschwerdefuhrer leidet auch an
keiner Erkrankung. Er hat auch keine Sorgepflichten.

Zu berlcksichtigen ist weiters, dass sich die Familienangehdrigen des Beschwerdeflhrers bis jetzt in XXXX befinden
und dort offensichtlich Gberleben kénnen, wenngleich unter schwierigen Bedingungen. Zu berucksichtigen ist weiters,
dass sich die Familienangehorigen des Beschwerdeflihrers bis jetzt in romisch 40 befinden und dort offensichtlich
Uberleben kénnen, wenngleich unter schwierigen Bedingungen.

In einer Gesamtbetrachtung ergibt sich daher insbesondere aufgrund der personlichen Umstande des
Beschwerdefiihrers, dass dieser - wenn auch mit allfalligen anfanglichen Schwierigkeiten und mit Unterstitzung seiner
Familie - grundlegende und notwendige Lebensbedirfnisse wie Nahrung, Kleidung, Unterkunft und medizinische
Versorgung in seiner Heimatregion befriedigen wird kénnen, ohne in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende
Situation zu geraten, selbst wenn die Wiederansiedelung anfangs mit bestimmten Harten verbunden sein kdnnte. Es
ist dem Beschwerdefiihrer moglich, nach allfalligen anfanglichen Schwierigkeiten in XXXX , wo er bereits rund 17 Jahre
lang bis zu seiner Ausreise 2023 lebte, Ful3 zu fassen, sich durch eigene Tatigkeit ein den dortigen Verhaltnissen
entsprechendes Einkommen zu erwirtschaften und ein Leben ohne unbillige Harten zu fuhren, wie es auch andere
Landsleute und insbesondere seine Familienangehorigen fuhren kénnen.In einer Gesamtbetrachtung ergibt sich daher
insbesondere aufgrund der personlichen Umstande des Beschwerdefiihrers, dass dieser - wenn auch mit allfalligen
anfanglichen Schwierigkeiten und mit Unterstitzung seiner Familie - grundlegende und notwendige
Lebensbediirfnisse wie Nahrung, Kleidung, Unterkunft und medizinische Versorgung in seiner Heimatregion
befriedigen wird kdnnen, ohne in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten, selbst wenn die
Wiederansiedelung anfangs mit bestimmten Harten verbunden sein konnte. Es ist dem BeschwerdefUhrer moglich,



nach allfalligen anfanglichen Schwierigkeiten in rémisch 40, wo er bereits rund 17 Jahre lang bis zu seiner Ausreise
2023 lebte, FuB zu fassen, sich durch eigene Tatigkeit ein den dortigen Verhaltnissen entsprechendes Einkommen zu
erwirtschaften und ein Leben ohne unbillige Harten zu fihren, wie es auch andere Landsleute und insbesondere seine
Familienangehdrigen fihren kénnen.

Er leidet auch an keiner Erkrankung, die einer medizinischen Behandlung in Syrien bedarf, und es kann daher auch aus
diesem Grund keine maf3gebliche Gefahrdung seines Lebens im Falle einer Ruckkehr erkannt werden.

In einer Zusammenschau liegen daher - bezogen auf sein persdnliches Profil - keine Umstande vor, die darauf
schlielRen lassen, dass er sich trotz der schwierigen Lage in Syrien keine Lebensgrundlage aufbauen und grundlegende
Bedurfnisse nicht befriedigen kdnnte.

Zur mal3geblichen Situation im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen stutzen sich auf die auszugsweise wiedergegebenen aktuellen Landerberichte zu Syrien nach dem
Sturz des Assad-Regimes. Angesichts der Aktualitat und Plausibilitdt der angefiuhrten Erkenntnisquellen sowie des
Umstandes, dass diese Berichte auf verschiedenen voneinander unabhdngigen dort wiedergegebenen Quellen
beruhen und ein Ubereinstimmendes, in sich schlussiges und nachvollziehbares Gesamtbild liefern, besteht fur das
Gericht kein Grund, an der Richtigkeit dieser Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)
Zu Spruchpunkt |. des bekampften BescheidesZu Spruchpunkt rémisch eins. des bekdmpften Bescheides:

Gemal? § 3 Abs 1 Asylgesetz 2005 BGBI | 2005/100 idF BGBI | 2021/234 (im Folgenden: AsylG 2005) ist einem Fremden,
der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR 8§ 4,
4a oder 5 zuruckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI 1955/55 idF des Protokolls Uber die Rechtsstellung der FlichtlingeBGBI 1974/78 (im Folgenden: GFK) droht (vgl.
auch die Verfolgungsdefinition in 8 2 Abs 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art 9 der Richtlinie 2011/95/EU des Europdaischen
Parlaments und des Rates vom 13. Dezember 2011 Uber Normen fir die Anerkennung von Drittstaatsangehorigen
oder Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf internationalen Schutz, fir einen einheitlichen Status fur Flichtlinge
oder fir Personen mit Anrecht auf subsididren Schutz und fir den Inhalt des zu gewdhrenden Schutzes, ABI L
2011/337, 9 [im Folgenden: Statusrichtlinie] verweist).Gemal Paragraph 3, Absatz eins, Asylgesetz 2005 BGBI romisch
eins 2005/100 in der Fassung BGBI romisch eins 2021/234 (im Folgenden: AsylG 2005) ist einem Fremden, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gem&R Paragraphen
4, 4 a, oder 5 zuriickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Konvention Uber die Rechtsstellung der
Flichtlinge BGBI 1955/55 in der Fassung des Protokolls tUber die Rechtsstellung der FluchtlingeBGBI 1974/78 (im
Folgenden: GFK) droht vergleiche auch die Verfolgungsdefinition in Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11, AsylG 2005, die
auf Artikel 9, der Richtlinie 2011/95/EU des Europaischen Parlaments und des Rates vom 13. Dezember 2011 Uber
Normen fiir die Anerkennung von Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf
internationalen Schutz, fir einen einheitlichen Status fir Flichtlinge oder fir Personen mit Anrecht auf subsididren
Schutz und fur den Inhalt des zu gewahrenden Schutzes, Amtsblatt L 2011/337, 9 [im Folgenden: Statusrichtlinie]
verweist).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der in Art 1 Abschnitt A Z 2 der
GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur dann
wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter BerUcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden firchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat
in die zu schitzende personliche Sphére des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2021/234
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1955_55_0/1955_55_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974_78_0/1974_78_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1955_55_0/1955_55_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974_78_0/1974_78_0.pdf

wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (vgl. etwa VwGH 14.07.2021, Ra
2021/14/0066, mwN).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der in
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor.
Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich
eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte
Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff
von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat
liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu
begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist
Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit
einer mafRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht vergleiche etwa
VWGH 14.07.2021, Ra 2021/14/0066, mwN).

Nicht jede diskriminierende MalRnahme gegen eine Person ist als ,Verfolgung” im Sinn des Art 1 Abschnitt A Z 2 GFK
anzusehen, sondern nur solche, die in ihrer Gesamtheit zu einer schwerwiegenden Verletzung grundlegender
Menschenrechte der Betroffenen fuhren (vgl. Art 9 Abs 1 der Statusrichtlinie). Ob dies der Fall ist, haben die
Asylbehorde bzw. das BVwWG im Einzelfall zu prifen und in einer die nachprifende Kontrolle ermdéglichenden
Begrindung darzulegen (vgl. VWGH 16.12.2021, Ra 2021/18/0387, mwN).Nicht jede diskriminierende MaBnahme gegen
eine Person ist als ,Verfolgung” im Sinn des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK anzusehen, sondern nur solche, die in
ihrer Gesamtheit zu einer schwerwiegenden Verletzung grundlegender Menschenrechte der Betroffenen fihren
vergleiche Artikel 9, Absatz eins, der Statusrichtlinie). Ob dies der Fall ist, haben die Asylbehdérde bzw. das BVwWG im
Einzelfall zu prifen und in einer die nachprifende Kontrolle erméglichenden Begriindung darzulegen vergleiche VwGH
16.12.2021, Ra 2021/18/0387, mwN).

Fur die Asylgewahrung kommt es auf die Flichtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an.
Es ist demnach fur die Zuerkennung des Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass ein
Asylwerber bereits in der Vergangenheit verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene Verfolgung
("Vorverfolgung") fur sich genommen nicht hinreichend. Selbst wenn der Asylwerber daher im Herkunftsstaat bereits
asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt war, ist entscheidend, ob er im Zeitpunkt der Entscheidung (der Behorde bzw. -
des Verwaltungsgerichts) weiterhin mit einer mafRgeblichen Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungshandlungen rechnen
musste  (vgl. VwGH 03.09.2021,Ra 2021/14/0108, mwN).Fir die Asylgewdhrung kommt es auf die
Fluchtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an. Es ist demnach fir die Zuerkennung des
Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass ein Asylwerber bereits in der Vergangenheit
verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene Verfolgung ("Vorverfolgung") fir sich genommen
nicht hinreichend. Selbst wenn der Asylwerber daher im Herkunftsstaat bereits asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt
war, ist entscheidend, ob er im Zeitpunkt der Entscheidung (der Behorde bzw. - des Verwaltungsgerichts) weiterhin mit
einer mal3geblichen Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungshandlungen rechnen musste vergleiche VwGH 03.09.2021, Ra
2021/14/0108, mwN).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt die Furcht vor der Ableistung des Militardienstes bzw.
der bei seiner Verweigerung drohenden Bestrafung im Allgemeinen keine asylrechtlich relevante Verfolgung dar,
sondern konnte nur bei Vorliegen eines Konventionsgrundes Asyl rechtfertigen. Wie der Verwaltungsgerichtshof zur
moglichen Asylrelevanz von Wehrdienstverweigerung naher ausgefthrt hat, kann auch der Gefahr einer allen
Wehrdienstverweigerern bzw. Deserteuren im Herkunftsstaat gleichermalRen drohenden Bestrafung asylrechtliche
Bedeutung zukommen, wenn das Verhalten des Betroffenen auf politischen oder religidsen Uberzeugungen beruht
oder dem Betroffenen wegen dieses Verhaltens vom Staat eine oppositionelle Gesinnung unterstellt wird und
Sanktionen - wie etwa der Anwendung von Folter - jede VerhaltnismaRigkeit fehlt. Unter dem Gesichtspunkt des
Zwanges zu volkerrechtswidrigen Militaraktionen kann auch eine ,bloBe” Gefangnisstrafe eine asylrelevante
Verfolgung darstellen (vgl. VwGH 21.05.2021, Ro 2020/19/0001, Rn 19, mwN)Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes stellt die Furcht vor der Ableistung des Militardienstes bzw. der bei seiner Verweigerung
drohenden Bestrafung im Allgemeinen keine asylrechtlich relevante Verfolgung dar, sondern kénnte nur bei Vorliegen
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eines Konventionsgrundes Asyl rechtfertigen. Wie der Verwaltungsgerichtshof zur mdglichen Asylrelevanz von
Wehrdienstverweigerung naher ausgefihrt hat, kann auch der Gefahr einer allen Wehrdienstverweigerern bzw.
Deserteuren im Herkunftsstaat gleichermalen drohenden Bestrafung asylrechtliche Bedeutung zukommen, wenn das
Verhalten des Betroffenen auf politischen oder religitsen Uberzeugungen beruht oder dem Betroffenen wegen dieses
Verhaltens vom Staat eine oppositionelle Gesinnung unterstellt wird und Sanktionen - wie etwa der Anwendung von
Folter - jede VerhaltnismaRigkeit fehlt. Unter dem Gesichtspunkt des Zwanges zu volkerrechtswidrigen Militaraktionen
kann auch eine ,bloRe” Geféngnisstrafe eine asylrelevante Verfolgung darstellen vergleiche VwWGH 21.05.2021, Ro
2020/19/0001, Rn 19, mwN).

Die Verweigerung der Ableistung des Militardienstes rechtfertigt fur sich allein grundsatzlich nicht die Anerkennung
eines Asylwerbers als Fluchtling. Der VWGH geht von einer asylrechtlich relevanten Furcht vor Verfolgung nur in
solchen Féllen aus, in denen die Einberufung aus einem der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK angefthrten Griinden erfolgt,
in denen der Asylwerber damit rechnen musste, dass er hinsichtlich seiner Behandlung oder seines Einsatzes wahrend
des Militardienstes aus diesen Grunden im Vergleich zu Angehdrigen anderer Volksgruppen in erheblicher, die
Intensitat einer Verfolgung erreichender Weise benachteiligt wirde, oder in denen davon auszugehen ist, dass dem
Asylwerber eine im Vergleich zu anderen Staatsangehdrigen hartere Bestrafung wegen Wehrdienstverweigerung droht
(VWGH 11.10.2000, 2000/01/0326).Die Verweigerung der Ableistung des Militérdienstes rechtfertigt flr sich allein
grundsatzlich nicht die Anerkennung eines Asylwerbers als Fluchtling. Der VWGH geht von einer asylrechtlich
relevanten Furcht vor Verfolgung nur in solchen Fallen aus, in denen die Einberufung aus einem der in Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, GFK angefiihrten Grinden erfolgt, in denen der Asylwerber damit rechnen musste, dass er
hinsichtlich seiner Behandlung oder seines Einsatzes wahrend des Militardienstes aus diesen Grinden im Vergleich zu
Angehorigen anderer Volksgruppen in erheblicher, die Intensitdt einer Verfolgung erreichender Weise benachteiligt
wUlrde, oder in denen davon auszugehen ist, dass dem Asylwerber eine im Vergleich zu anderen Staatsangehdrigen
hartere Bestrafung wegen Wehrdienstverweigerung droht (VwGH 11.10.2000, 2000/01/0326).

Die Heranziehung zum Militérdienst durch die Behérden eines souverdnen Staates erlangt dann Asylrelevanz, wenn
eine Schlechterstellung, schlechtere Behandlung oder Unterwerfung unter ein strengeres Strafregime bestimmter,
nach Religion oder sozialer Gruppe oder politischer Gesinnung abgegrenzter Personen der zum Wehrdienst
herangezogenen Personen droht. Dieser MalRstab gilt aber nicht bei der Zwangsrekrutierung durch eine
Rebellenarmee. Die Zwangsrekrutierung durch eine christliche Rebellenarmee, welche alle mannlichen Christen ab
einem bestimmten Lebensjahr umfasst, bildet allein fur sich keinen Asylgrund (VwGH 08.09.1999, 99/01/0167).

Der VWGH hat in seiner Rechtsprechung von der - nicht asylrelevanten - Zwangsrekrutierung durch eine
Burgerkriegspartei jene Verfolgung unterschieden, die an die tatsachliche oder nur unterstellte politische Gesinnung
anknupft, die in der Weigerung, sich den Rekrutierenden anzuschlieRen, gesehen wird. Auf das Auswahlkriterium fir
die Zwangsrekrutierung selbst kommt es in einem solchen Fall nicht an. Entscheidend ist daher, mit welchen
Reaktionen durch die Milizen der Asylwerber auf Grund seiner Weigerung, sich dem Willen der Rekrutierenden zu
beugen, rechnen musste und ob in seinem Verhalten eine - sei es auch nur unterstellte - politische oder religidse
oppositionelle Gesinnung erblickt wird (VWGH 19.04.2016, Ra 2015/01/0079).

Die Bestimmung der Heimatregion des Asylwerbers ist Grundlage fir die Prifung, ob dem Asylwerber dort mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit asylrelevante Verfolgung droht und ob ihm - sollte dies der Fall sein - im
Herkunftsstaat auBerhalb der Heimatregion eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht (vgl. etwa VwGH
25.08.2022, ZI. Ra 2021/19/0442). Zur Bestimmung der Heimatregion kommt in diesem Sinn der Frage mal3gebliche
Bedeutung zu, wie stark die Bindungen des Asylwerbers an ein bestimmtes Gebiet sind. Hat er vor seiner Ausreise aus
dem Herkunftsland nicht mehr in dem Gebiet gelebt, in dem er geboren wurde und aufgewachsen ist, ist der neue
Aufenthaltsort als Heimatregion anzusehen, soweit der Asylwerber zu diesem Gebiet enge Bindungen entwickelt hat
(vgl. EUAA, Richterliche Analyse, Voraussetzungen fur die Zuerkennung internationalen Schutzes [2018], 83; vgl. idS
auch VwWGH 27.6.2016, Ra 2016/18/0055). Das Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative nach § 11 Abs. 1 AsylG
2005 ist im Hinblick auf8 3 Abs. 1 AsylG 2005 erst dann zu prifen, wenn glaubhaft ist, dass einem Asylwerber ,in der
Heimatregion seines Herkunftsstaats” Verfolgung im Sinn des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht
(vgl. etwa VWGH 25.05.2020, ZI. Ra 2019/19/0192).Die Bestimmung der Heimatregion des Asylwerbers ist Grundlage fur
die Prifung, ob dem Asylwerber dort mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit asylrelevante Verfolgung droht und ob ihm
- sollte dies der Fall sein - im Herkunftsstaat auBerhalb der Heimatregion eine innerstaatliche Fluchtalternative
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offensteht vergleiche etwa VWGH 25.08.2022, ZI.Ra 2021/19/0442). Zur Bestimmung der Heimatregion kommt in
diesem Sinn der Frage mafgebliche Bedeutung zu, wie stark die Bindungen des Asylwerbers an ein bestimmtes Gebiet
sind. Hat er vor seiner Ausreise aus dem Herkunftsland nicht mehr in dem Gebiet gelebt, in dem er geboren wurde
und aufgewachsen ist, ist der neue Aufenthaltsort als Heimatregion anzusehen, soweit der Asylwerber zu diesem
Gebiet enge Bindungen entwickelt hat vergleiche EUAA, Richterliche Analyse, Voraussetzungen fiur die Zuerkennung
internationalen Schutzes [2018], 83; vergleiche idS auch VWGH 27.6.2016, Ra 2016/18/0055). Das Bestehen einer
innerstaatlichen Fluchtalternative nach Paragraph 11, Absatz eins, AsylG 2005 ist im Hinblick auf Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG 2005 erst dann zu prifen, wenn glaubhaft ist, dass einem Asylwerber ,in der Heimatregion seines
Herkunftsstaats” Verfolgung im Sinn des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention droht
vergleiche etwa VwGH 25.05.2020, ZI. Ra 2019/19/0192).

Als Heimatregion des Beschwerdeflihrers ist das Gebiet um XXXX anzusehen, zumal er dort aufgewachsen ist und die
gesamte Zeit seines Lebens in Syrien verbracht hat. Seine Familie wohnt nach wie vor dort. Als Heimatregion des
Beschwerdefiihrers ist das Gebiet um romisch 40 anzusehen, zumal er dort aufgewachsen ist und die gesamte Zeit
seines Lebens in Syrien verbracht hat. Seine Familie wohnt nach wie vor dort.

Wie festgestellt, konnte der Beschwerdeflihrer eine drohende Zwangsrekrutierung oder Bestrafung (etwa im
Zusammenhang mit seiner Ausreise aus Syrien) durch die aktuelle syrische Regierung nicht glaubhaft machen. Eine
Verfolgung des Beschwerdeflhrers bei einer Rickkehr nach XXXX (aus diesen Grinden) ist daher nicht
anzunehmen.Wie festgestellt, konnte der Beschwerdefihrer eine drohende Zwangsrekrutierung oder Bestrafung (etwa
im Zusammenhang mit seiner Ausreise aus Syrien) durch die aktuelle syrische Regierung nicht glaubhaft machen. Eine
Verfolgung des Beschwerdeflihrers bei einer Rickkehr nach romisch 40 (aus diesen Grinden) ist daher nicht

anzunehmen.

Das Verwaltungsgericht verkennt zwar nicht, dass es vor der zum Sturz des syrischen Regimes fiihrenden Offensive in
den HTS-beherrschten Gebieten im Nordwesten Syriens (in der Provinz Idlib und angrenzenden Provinzen) zu
Menschenrechtsverletzungen seitens der HTS-Machthaber vor allem gegen Minderheiten und Oppositionelle kam.
Doch ist nach Art. 9 Abs. 1 StatusRL und der dazu ergangenen Rechtsprechung (EuGH 19.11.2020, C-238/19 (BAMF),
Rn. 22) nicht jede Menschenrechtsverletzung als Verfolgungshandlung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A GFK zu
betrachten, sondern nur eine Handlung, die aufgrund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend ist, dass sie eine
schwerwiegende Verletzung grundlegender Menschenrechte darstellt (Art. 9 Abs. 1 lit. a StatusRL) oder in einer
Kumulierung unterschiedlicher MalRnahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, besteht, die so
gravierend ist, dass eine Person davon in dhnlicher Weise wie unter lit. a leg. cit. beschrieben betroffen ist (lit. b leg.
cit.). Dass dem mannlichen BeschwerdefUhrer, der Sunnit und nicht durch oppositionelle Aktivitdten gegenlber HTS in
Erscheinung getreten ist, im Falle einer Ruckkehr in seinen Herkunftsort mit maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit droht,
Opfer derartiger Menschenrechtsverletzungen zu werden, ist nicht zu erwarten, zumal die entfernte Mdglichkeit einer
Verfolgung nicht fur deren Glaubhaftmachung genugt.Das Verwaltungsgericht verkennt zwar nicht, dass es vor der
zum Sturz des syrischen Regimes fiihrenden Offensive in den HTS-beherrschten Gebieten im Nordwesten Syriens (in
der Provinz Idlib und angrenzenden Provinzen) zu Menschenrechtsverletzungen seitens der HTS-Machthaber vor allem
gegen Minderheiten und Oppositionelle kam. Doch ist nach Artikel 9, Absatz eins, StatusRL und der dazu ergangenen
Rechtsprechung (EuGH 19.11.2020, C-238/19 (BAMF), Rn. 22) nicht jede Menschenrechtsverletzung als
Verfolgungshandlung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A GFK zu betrachten, sondern nur eine Handlung, die
aufgrund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend ist, dass sie eine schwerwiegende Verletzung grundlegender
Menschenrechte darstellt (Artikel 9, Absatz eins, Litera a, StatusRL) oder in einer Kumulierung unterschiedlicher
MalRinahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, besteht, die so gravierend ist, dass eine Person
davon in ahnlicher Weise wie unter Litera a, leg. cit. beschrieben betroffen ist (Litera b, leg. cit.). Dass dem mannlichen
Beschwerdefihrer, der Sunnit und nicht durch oppositionelle Aktivitaten gegenliber HTS in Erscheinung getreten ist,
im Falle einer Ruckkehr in seinen Herkunftsort mit malgeblicher Wahrscheinlichkeit droht, Opfer derartiger
Menschenrechtsverletzungen zu werden, ist nicht zu erwarten, zumal die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung nicht
far deren Glaubhaftmachung genugt.

Im Umstand, dass im Heimatland des Beschwerdeflhrers Birgerkrieg herrscht(e) und nach wie vor vereinzelt Kampfe
stattfinden, liegt nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fir sich allein keine
Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention (vgl. VWGH 26.11.1998, 98/20/0309, 0310 und VwGH
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19.10.2000, 98/20/0233). Um asylrelevante Verfolgung vor dem Hintergrund einer Burgerkriegssituation erfolgreich
geltend zu machen, bedarf es daher einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten Gefahrdung des
Asylwerbers, die Uber die gleichermal3en die anderen Staatsbirger des Heimatstaates treffenden Unbilligkeiten eines
Burgerkrieges hinausgeht. Eine solche hat der Beschwerdefiihrer aber nicht hinreichend nachvollziehbar glaubhaft
machen bzw. dartun kdnnen.Im Umstand, dass im Heimatland des Beschwerdefiihrers Burgerkrieg herrscht(e) und
nach wie vor vereinzelt Kdmpfe stattfinden, liegt nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes flr
sich allein keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention vergleiche VWGH 26.11.1998,
98/20/0309, 0310 und VwGH 19.10.2000,98/20/0233). Um asylrelevante Verfolgung vor dem Hintergrund einer
Burgerkriegssituation erfolgreich geltend zu machen, bedarf es daher einer zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde
gestltzten Gefédhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaBen die anderen Staatsbirger des Heimatstaates
treffenden Unbilligkeiten eines Bulrgerkrieges hinausgeht. Eine solche hat der Beschwerdefiihrer aber nicht
hinreichend nachvollziehbar glaubhaft machen bzw. dartun kénnen.

Im Ergebnis ist es dem Beschwerdeflhrer somit insgesamt nicht gelungen, eine konkret und gezielt gegen seine
Person gerichtete aktuelle Verfolgung malfgeblicher Intensitat, welche ihre Ursache in einem der in der Genfer
Fluchtlingskonvention genannten Grinde hatte, glaubhaft zu machen. Das Verlassen des Herkunftsstaates aus
persénlichen Grinden oder wegen der dort vorherrschenden prekdren Lebensbedingungen stellt keine relevante
Verfolgung im Sinne der GFK dar. Auch Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen,
wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen zurlickzufihren sind, stellen fiir sich genommen keine Verfolgung
im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention dar.

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides kommt daher insgesamt gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG
2005 kein Erfolg zu.Der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides kommt daher
insgesamt gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 kein Erfolg zu.

Zu Spruchpunkt Il. des bekdmpften BescheidesZu Spruchpunkt romisch zwei. des bekampften Bescheides:

Gemald § 8 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden bei Abweisung seines Antrages auf internationalen Schutz in Bezug auf den
Status eines Asylberechtigten der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurtickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 oder 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 bedeuten wurde, oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.GemafR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden bei Abweisung seines
Antrages auf internationalen Schutz in Bezug auf den Status eines Asylberechtigten der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in seinen
Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13
bedeuten wirde, oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (Ra 2024/18/0151) setzt die Beurteilung eines drohenden
VerstoRRes gegen Art. 2 oder 3 EMRK eine Einzelfallprifung voraus, in deren Rahmen konkrete und nachvollziehbare
Feststellungen zu der Frage zu treffen sind, ob einer Person im Fall der Ruckkehr in ihren Herkunftsstaat die reale
Gefahr (,real risk”) insbesondere einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstolienden Behandlung droht. Es bedarf einer
ganzheitlichen Bewertung der moglichen Gefahren, die sich auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation
zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat.Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes (Ra 2024/18/0151) setzt die Beurteilung eines drohenden Verstol3es gegen Artikel 2, oder 3
EMRK eine Einzelfallprifung voraus, in deren Rahmen konkrete und nachvollziehbare Feststellungen zu der Frage zu
treffen sind, ob einer Person im Fall der Rickkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr (,real risk") insbesondere
einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoRenden Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen Bewertung der
moglichen Gefahren, die sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen
Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat.

Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr mdglicher
Konsequenzen flr den Betroffenen (,sufficiently real risk”) in seinem Herkunftsland zu verstehen (VwGH 19.02.2004,
99/20/0573). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen und die drohende Malinahme muss
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von einer bestimmten Intensitat sein und ein Mindestmal an Schwere erreichen (etwa VWGH 26.06.1997, 95/21/0294).
Die bloRBe Moglichkeit einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung in dem Staat, in den ein Fremder abgeschoben
wird, genugt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des 8 8 Abs. 1 AsylG als unzuldssig
erscheinen zu lassen. Es mussen konkrete Anhaltspunkte vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen
Gefahr ausgesetzt ware (VWGH 27.02.2001, 98/21/0427).Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf
Spekulationen gegrindete Gefahr moglicher Konsequenzen fur den Betroffenen (,sufficiently real risk”) in seinem
Herkunftsland zu verstehen (VWGH 19.02.2004, 99/20/0573). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet
beziehen und die drohende MaBnahme muss von einer bestimmten Intensitat sein und ein MindestmaR an Schwere
erreichen (etwa VWGH 26.06.1997, 95/21/0294). Die bloRe Moglichkeit einer Artikel 3, EMRK widersprechenden
Behandlung in dem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genlgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat
unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG als unzuldssig erscheinen zu lassen. Es mussen konkrete
Anhaltspunkte vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt ware (VWGH 27.02.2001,
98/21/0427).

Herrscht im Herkunftsstaat eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevélkerung durch Akte willkirlicher
Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Grinde fir die Annahme eines realen Risikos bzw. fiir die ernsthafte
Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Ruckflhrung in diesen Staat dann vor, wenn diese
Gewalt ein solches Ausmal erreicht hat, dass es nicht blof3 moglich, sondern geradezu wahrscheinlich erscheint, dass
auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in einer Situation
allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe Anwesenheit einer
Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen kdnnen nur besondere in der
persoénlichen Situation des Betroffenen begriindete Umstande (Gefahrdungsmomente) dazu fihren, dass gerade bei
ihm ein - im Vergleich zur Bevodlkerung des Herkunftsstaates im Allgemeinen - hdheres Risiko besteht, einer Art. 2 oder
3 EMRK oder die genannten Protokolle zur EMRK verletzenden Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine ernsthafte
Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit befirchten zu muissen (VwGH 21.02.2017, Ra
2016/18/0137).Herrscht im Herkunftsstaat eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevdlkerung durch Akte
willkiirlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Grinde fir die Annahme eines realen Risikos bzw. fur die
ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Riuckfihrung in diesen Staat dann vor,
wenn diese Gewalt ein solches Ausmal erreicht hat, dass es nicht bloB mdglich, sondern geradezu wahrscheinlich
erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in
einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe
Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen k&nnen nur
besondere in der persdnlichen Situation des Betroffenen begriindete Umstande (Gefahrdungsmomente) dazu fihren,
dass gerade bei ihm ein - im Vergleich zur Bevolkerung des Herkunftsstaates im Allgemeinen - hdheres Risiko besteht,
einer Artikel 2, oder 3 EMRK oder die genannten Protokolle zur EMRK verletzenden Behandlung ausgesetzt zu sein
bzw. eine ernsthafte Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit befirchten zu muissen (VWGH 21.02.2017,
Ra 2016/18/0137).

Im Hinblick auf das Vorliegen einer allgemein prekdren Sicherheitslage hat der Verwaltungsgerichtshof - unter
Bezugnahme auf die Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte und des Gerichtshofes der
Europaischen Union - zum Vorliegen eines realen Risikos der Verletzung von Art. 3 EMRK ausgesprochen, dass diese
Voraussetzung nur in sehr extremen Fallen (,in the most extreme cases”) erfullt ist. In den Ubrigen Fallen bedarf es des
Nachweises von besonderen Unterscheidungsmerkmalen (,special distinguishing features”), aufgrund derer sich die
Situation des Betroffenen kritischer darstellt als fur die Bevolkerung im Herkunftsstaat im Allgemeinen (VwGH
03.04.2025, Ra 2025/01/0021; VwGH 20.03.2023, Ra 2022/01/0380).Im Hinblick auf das Vorliegen einer allgemein
prekaren Sicherheitslage hat der Verwaltungsgerichtshof - unter Bezugnahme auf die Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte und des Gerichtshofes der Europaischen Union - zum Vorliegen eines
realen Risikos der Verletzung von Artikel 3, EMRK ausgesprochen, dass diese Voraussetzung nur in sehr extremen
Fallen (,in the most extreme cases"”) erfullt ist. In den Ubrigen Fallen bedarf es des Nachweises von besonderen
Unterscheidungsmerkmalen (,special distinguishing features”), aufgrund derer sich die Situation des Betroffenen
kritischer darstellt als fir die Bevolkerung im Herkunftsstaat im Allgemeinen (VwWGH 03.04.2025, Ra 2025/01/0021;
VwWGH 20.03.2023, Ra 2022/01/0380).
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Im Hinblick der Gefahrendichte ist auf die jeweilige Herkunftsregion abzustellen, in die der Beschwerdefuhrer
typischerweise zurtickkehren wird. Zur Feststellung der Gefahrendichte kann auf eine anndherungsweise quantitative
Ermittlung der Gesamtzahl der in dem betreffenden Gebiet lebenden Zivilpersonen einerseits und der Akte
willktrlicher Gewalt andererseits, die von den Konfliktparteien gegen Leib oder Leben von Zivilpersonen in diesem
Gebiet veribt werden, sowie eine wertende Gesamtbetrachtung mit Blick auf die Anzahl der Opfer und die Schwere
der Schéadigungen (Todesfélle und Verletzungen) bei der Zivilbevélkerung zurtckgegriffen werden. Zu dieser
wertenden Betrachtung gehort jedenfalls auch die Wirdigung der medizinischen Versorgungslage in dem jeweiligen
Gebiet, von deren Qualitat und Erreichbarkeit die Schwere eingetretener korperlicher Verletzungen mit Blick auf die
den Opfern dauerhaft verbleibenden Verletzungsfolgen abhangen kann (dt BVerwG 17.11.2011, 10 C 13/10).

Der Verfassungsgerichtshof halt in seiner standigen Rechtsprechung zu Art. 3 EMRK hinsichtlich der vorzunehmenden
Gefahrenprognose fest, dass bei einem nicht landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsachlichen Zielort des
Beschwerdefihrers bei seiner Rlckkehr abzustellen ist. Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er
typischerweise zurlckkehren wird (VfGH 13.09.2013, U 370/2012; VfGH 12.03.2013, U1674/12; VfGH 12.06.2013,
U2087/2012). Eine Prognose hinsichtlich der Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK hat nicht pauschal fir den
Herkunftsstaat zu erfolgen, sondern muss den Anforderungen einer detaillierten Prufung der Sicherheits- und
Versorgungslage in der konkreten Herkunfts- bzw. Rickkehrregion gentigen (VfGH 12.06.2023, E 878/2023 u.a.).Der
Verfassungsgerichtshof halt in seiner standigen Rechtsprechung zu Artikel 3, EMRK hinsichtlich der vorzunehmenden
Gefahrenprognose fest, dass bei einem nicht landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsachlichen Zielort des
Beschwerdefiihrers bei seiner Ruckkehr abzustellen ist. Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er
typischerweise zurilickkehren wird (VfGH 13.09.2013, U 370 aus 2012,; VfGH 12.03.2013, U1674/12; VfGH 12.06.2013,
U2087/2012). Eine Prognose hinsichtlich der Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK hat nicht pauschal fur den
Herkunftsstaat zu erfolgen, sondern muss den Anforderungen einer detaillierten Prufung der Sicherheits- und
Versorgungslage in der konkreten Herkunfts- bzw. Rickkehrregion gentgen (VfGH 12.06.2023, E 878 aus 2023, u.a.).

Der Begriff des internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts in§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist unter
Berucksichtigung des humanitaren Volkerrechts auszulegen. Danach missen die Kampfhandlungen von einer Qualitat
sein, wie sie unter anderem fir Burgerkriegssituationen kennzeichnend sind, und Uber innere Unruhen und
Spannungen wie Tumulte, vereinzelt auftretende Gewalttaten und &hnliche Handlungen hinausgehen. Bei
innerstaatlichen Krisen, die zwischen diesen beiden Erscheinungsformen liegen, scheidet die Annahme eines
bewaffneten Konflikts im Sinn des Art. 15 lit. ¢ der Richtlinie 2011/95/EU nicht von vornherein aus. Der Konflikt muss
aber jedenfalls ein bestimmtes MaR an Intensitdt und Dauerhaftigkeit aufweisen, wie sie typischerweise in
Burgerkriegsauseinandersetzungen und Guerillakdmpfen zu finden sind. Ein solcher innerstaatlicher bewaffneter
Konflikt kann Uberdies landesweit oder regional bestehen, er muss sich mithin nicht auf das gesamte Staatsgebiet
erstrecken (VG Munchen 13.05.2016, M 4 K 16.30558).Der Begriff des internationalen oder innerstaatlichen
bewaffneten Konflikts in Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist unter Bericksichtigung des humanitdren
Volkerrechts auszulegen. Danach missen die Kampfhandlungen von einer Qualitat sein, wie sie unter anderem fir
Burgerkriegssituationen kennzeichnend sind, und Uber innere Unruhen und Spannungen wie Tumulte, vereinzelt
auftretende Gewalttaten und &hnliche Handlungen hinausgehen. Bei innerstaatlichen Krisen, die zwischen diesen
beiden Erscheinungsformen liegen, scheidet die Annahme eines bewaffneten Konflikts im Sinn des Artikel 15, Litera c,
der Richtlinie 2011/95/EU nicht von vornherein aus. Der Konflikt muss aber jedenfalls ein bestimmtes Mal an
Intensitdt und Dauerhaftigkeit aufweisen, wie sie typischerweise in Blrgerkriegsauseinandersetzungen und
Guerillakampfen zu finden sind. Ein solcher innerstaatlicher bewaffneter Konflikt kann Uberdies landesweit oder
regional bestehen, er muss sich mithin nicht auf das gesamte Staatsgebiet erstrecken (VG Minchen 13.05.2016, M 4 K
16.30558).

Dabei ist zu Uberprifen, ob sich die von einem bewaffneten Konflikt fir eine Vielzahl von Zivilpersonen ausgehende
und damit allgemeine Gefahr in der Person des Beschwerdefiihrers so verdichtet hat, dass sie eine erhebliche
individuelle Bedrohung darstellt. Eine allgemeine Gefahr kann sich insbesondere durch individuelle gefahrerhéhende
Umstande zuspitzen. Solche Umstande koénnen sich auch aus einer Gruppenzugehdrigkeit ergeben. Der den
bestehenden bewaffneten Konflikt kennzeichnende Grad willkirlicher Gewalt muss ein so hohes Niveau erreichen,
dass stichhaltige Griinde fur die Annahme bestehen, eine Zivilperson wirde bei Riickkehr in das betreffende Land oder
die betreffende Region allein durch ihre Anwesenheit in diesem Gebiet Gefahr laufen, einer solchen Bedrohung
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ausgesetzt zu sein (vgl. EuGH U. 17.02.2009, C-465/07). Ob eine Situation genereller Gewalt eine ausreichende
Intensitat erreicht, um eine reale Gefahr flr das Leben oder die Person zu bewirken, ist insbesondere anhand
folgender Kriterien zu beurteilen: ob die Konfliktparteien Methoden und Taktiken anwenden, die die Gefahr ziviler
Opfer erhdhen oder direkt auf Zivilisten gerichtet sind; ob diese Taktiken und Methoden weit verbreitet sind; ob die
Kampfhandlungen lokal oder verbreitet stattfinden; schliel3lich die Zahl der getdteten, verwundeten und vertriebenen
Zivilisten (EGRM U 28.06.2011, Sufi/EImi gegen Vereinigtes Konigreich, Nrn. 8319/07, 11449/07).Dabei ist zu
Uberprufen, ob sich die von einem bewaffneten Konflikt fliir eine Vielzahl von Zivilpersonen ausgehende und damit
allgemeine Gefahr in der Person des Beschwerdeflhrers so verdichtet hat, dass sie eine erhebliche individuelle
Bedrohung darstellt. Eine allgemeine Gefahr kann sich insbesondere durch individuelle gefahrerhéhende Umstande
zuspitzen. Solche Umstande kénnen sich auch aus einer Gruppenzugehorigkeit ergeben. Der den bestehenden
bewaffneten Konflikt kennzeichnende Grad willkirlicher Gewalt muss ein so hohes Niveau erreichen, dass stichhaltige
Grunde fiir die Annahme bestehen, eine Zivilperson wirde bei Rickkehr in das betreffende Land oder die betreffende
Region allein durch ihre Anwesenheit in diesem Gebiet Gefahr laufen, einer solchen Bedrohung ausgesetzt zu sein
vergleiche EuGH U. 17.02.2009, C-465/07). Ob eine Situation genereller Gewalt eine ausreichende Intensitat erreicht,
um eine reale Gefahr fur das Leben oder die Person zu bewirken, ist insbesondere anhand folgender Kriterien zu
beurteilen: ob die Konfliktparteien Methoden und Taktiken anwenden, die die Gefahr ziviler Opfer erhéhen oder direkt
auf Zivilisten gerichtet sind; ob diese Taktiken und Methoden weit verbreitet sind; ob die Kampfhandlungen lokal oder
verbreitet stattfinden; schlieflich die Zahl der getdteten, verwundeten und vertriebenen Zivilisten (EGRM U 28.06.2011,
Sufi/Elmi gegen Vereinigtes Kénigreich, Nrn. 8319/07, 11449/07).

Der Verwaltungsgerichtshof erkennt in standiger Rechtsprechung, dass der Asylwerber das Bestehen einer aktuellen
Bedrohung der relevanten Rechtsguter, hinsichtlich derer der Staat nicht willens oder in der Lage ist, Schutz zu bieten,
glaubhaft zu machen hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden
betreffender, durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (VWGH 26.06.1997,
95/18/1291). Diese Mitwirkungspflicht bezieht sich zumindest auf jene Umstdnde, die in der Sphare des Asylwerbers
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behoérde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993,
93/18/0214).

Bei aulRerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der standigen
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines
Fremden nur dann eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auBergewohnliche Umstande
(,exceptional circumstances”) vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001,
Bensaid, ZI. 44599/98; vgl. auch VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter ,aulergewothnlichen Umstanden” kénnen
auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei
unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Art. 3 EMRK iVm. § 8 Abs. 1 AsylG
2005 bilden, die von den Behdrden des Herkunftsstaates nicht zu vertreten sind (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes
Konigreich; vgl. VwGH 21.08.2001, ZI.2000/01/0443; 13.11.2001, ZI.2000/01/0453; 09.07.2002, ZI.2001/01/0164;
16.07.2003, ZI. 2003/01/0059). Nach Ansicht des VWGH ist am MaRstab der Entscheidungen des EGMR zu Art. 3 EMRK
far die Beantwortung der Frage, ob die Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellt, unter
anderem zu klaren, welche Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden
als reale Gefahr (,real risk) - die bloBe Mdglichkeit genligt nicht - damit verbunden waren (VwGH 23.09.2004, ZI.
2001/21/0137).Bei aulRerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der
standigen Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung
eines Fremden nur dann eine Verletzung des Artikel 3, EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auRBergewdhnliche
Umstande (,exceptional circumstances”) vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich, ZI. 30240/96;
06.02.2001, Bensaid, ZI. 44599/98; vergleiche auch VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter ,aullergewdhnlichen
Umstanden” kénnen auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen
Behandlung bei unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Artikel 3, EMRK
in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 bilden, die von den Behdrden des Herkunftsstaates nicht zu
vertreten sind (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich; vergleiche VwGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443;
13.11.2001, ZI. 2000/01/0453; 09.07.2002, ZI.2001/01/0164; 16.07.2003, ZI.2003/01/0059). Nach Ansicht des VWGH ist
am MaBstab der Entscheidungen des EGMR zu Artikel 3, EMRK fir die Beantwortung der Frage, ob die Abschiebung
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eines Fremden eine Verletzung des Artikel 3, EMRK darstellt, unter anderem zu klaren, welche Auswirkungen
physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale Gefahr (,real risk”) - die bloR3e
Moglichkeit genlgt nicht - damit verbunden waren (VwGH 23.09.2004, ZI. 2001/21/0137).

Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird,
auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder Burgerkriegspartei anzugehdren, der konkreten Gefahr einer
Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware, kann dies der Abschiebung eines Fremden
in diesen Staat entgegenstehen (VwWGH 17.09.2008, ZI. 2008/23/0588). Die bloRe Mdoglichkeit einer dem Art. 3 EMRK
widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genugt jedoch nicht, um seine
Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des § 8 Abs. 1 AsylG 2005 als unzuldssig erscheinen zu lassen;
vielmehr mussen konkrete Anhaltspunkte dafur vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr
ausgesetzt sein wirde (VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VwGH 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; EGMR U 20.07.2010, N.
gegen Schweden, Nr. 23505/09; U 13.10.2011, Husseini gegen Schweden, Nr. 10611/09).Herrscht in einem Staat eine
extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird, auch ohne einer bestimmten
Bevolkerungsgruppe oder Birgerkriegspartei anzugehoren, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Artikel 3,
EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt wdare, kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat
entgegenstehen (VWGH 17.09.2008, ZI.2008/23/0588). Die bloBe Moglichkeit einer dem Artikel 3, EMRK
widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genugt jedoch nicht, um seine
Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 als unzuldssig
erscheinen zu lassen; vielmehr missen konkrete Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass gerade der Betroffene einer
derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VwGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VwWGH 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; EGMR
U 20.07.2010, N. gegen Schweden, Nr. 23505/09; U 13.10.2011, Husseini gegen Schweden, Nr. 10611/09).

Nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes reicht eine schwierige Lebenssituation, insbesondere bei
der Arbeitsplatz- und Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht, die ein Fremder im Fall der Rickkehr in sein
Heimatland vorfinden wirde, fur sich betrachtet nicht aus, um die Verletzung des nach Art. 3 MRK geschutzten Rechts
mit malgeblicher Wahrscheinlichkeit annehmen zu kdnnen oder um die Zumutbarkeit einer innerstaatlichen
Fluchtalternative zu verneinen (vgl. etwa VwGH 25.5.2020,Ra 2019/19/0192).Nach der standigen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes reicht eine schwierige Lebenssituation, insbesondere bei der Arbeitsplatz- und
Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht, die ein Fremder im Fall der Riickkehr in sein Heimatland vorfinden
wurde, fur sich betrachtet nicht aus, um die Verletzung des nach Artikel 3, MRK geschitzten Rechts mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit annehmen zu kénnen oder um die Zumutbarkeit einer innerstaatlichen Fluchtalternative zu
verneinen vergleiche etwa VwWGH 25.5.2020, Ra 2019/19/0192).

Die aktuelle Sicherheitslage in Syrien stellt sich derzeit nicht so dar, dass ein generelles Abschiebehindernis bzw. eine
generelle Gefahr der Verletzung von Art. 2 und 3 EMRK gegeben wadre. Gegenteiliges ist auch den aktuellen
Landerberichten nicht zu entnehmen, wonach die Sicherheitslage in Syrien allgemein als ruhig dargestellt wird und es
nur in vereinzelten Regionen unregelmaRig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund oder zu Konflikten
zwischen verschiedenen bewaffneten Gruppierungen meist mit konfessionellem bzw. politischem Hintergrund (Assad-
Nahe) kommt. In diesem Zusammenhang ist auch auf die Entscheidung des EGMR vom 17.06.2025, 1679/25, AD gg.
Osterreich, betreffend die Nicht-Verlangerung einer einstweiligen Anordnung der Nichtdurchfilhrung einer
Abschiebung eines Syrers von Osterreich nach Syrien zu verweisen, in der es heift: it has not been shown, considering
the current general security situation in Syria and the particular individual circumstances of the case, that if removed,
the applicant will face a real and imminent risk of irreparable harm to his right under Articles 2 and 3 of the
Convention” (https://www.asyl.at/files/uploads/888/egmr_1.jpg). Der EGMR vermochte also im Einzelfall keine
Verletzung von Art 2 oder 3 EMRK durch eine Abschiebung nach Syrien zu erkennen.Die aktuelle Sicherheitslage in
Syrien stellt sich derzeit nicht so dar, dass ein generelles Abschiebehindernis bzw. eine generelle Gefahr der Verletzung
von Artikel 2 und 3 EMRK gegeben ware. Gegenteiliges ist auch den aktuellen Landerberichten nicht zu entnehmen,
wonach die Sicherheitslage in Syrien allgemein als ruhig dargestellt wird und es nur in vereinzelten Regionen
unregelmallig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund oder zu Konflikten zwischen verschiedenen
bewaffneten Gruppierungen meist mit konfessionellem bzw. politischem Hintergrund (Assad-Nahe) kommt. In diesem
Zusammenhang ist auch auf die Entscheidung des EGMR vom 17.06.2025, 1679/25, AD gg. Osterreich, betreffend die
Nicht-Verlangerung einer einstweiligen Anordnung der Nichtdurchfiihrung einer Abschiebung eines Syrers von
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Osterreich nach Syrien zu verweisen, in der es heil3t: it has not been shown, considering the current general security
situation in Syria and the particular individual circumstances of the case, that if removed, the applicant will face a real
and imminent risk of irreparable harm to his right under Articles 2 and 3 of the Convention”
(https://www.asyl.at/files/uploads/888/egmr_1.jpg). Der EGMR vermochte also im Einzelfall keine Verletzung von Artikel
2, oder 3 EMRK durch eine Abschiebung nach Syrien zu erkennen.

Auch der Verfassungsgerichtshof kam jingst zu dem Ergebnis, dass die Ansicht, dass sich die Sicherheitslage in der
Stadt Damaskus als nicht derart instabil darstellt, dass jede Rickkehr bereits mit einem realen Risiko einer Art 2 oder 3
EMRK widersprechenden Gefahr verbunden ware, keine vom Verfassungsgerichtshof aufzugreifende Verletzung von
Grundrechten darstellt (VfGH 02.10.2024, E 3587/2023). In der rezenten Entscheidung vom 18.09.2025 zu E 1539/2025-
21 lehnte der VfGH die Beschwerdebehandlung betreffend einen Araber aus dem Gouvernement Al-Hasaka mit dem
Verweis darauf ab, dass sich das Bundesverwaltungsgericht sowohl mit der Sicherheits- und Versorgungslage in Syrien
und insbesondere konkret in der Herkunftsregion des Beschwerdefiihrers, als auch mit der individuellen Situation des
Beschwerdefiihrers auseinandergesetzt habe und unter Heranziehung hinreichend aktueller Landerberichte zu Syrien
in verfassungsrechtlich unbedenklicher Weise zu dem Ergebnis gekommen sei, dass eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Syrien keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2
oder 3 EMRK oder des 6. oder 13. ZPEMRK bedeuten wirde.Auch der Verfassungsgerichtshof kam jingst zu dem
Ergebnis, dass die Ansicht, dass sich die Sicherheitslage in der Stadt Damaskus als nicht derart instabil darstellt, dass
jede Ruckkehr bereits mit einem realen Risiko einer Artikel 2, oder 3 EMRK widersprechenden Gefahr verbunden ware,
keine vom Verfassungsgerichtshof aufzugreifende Verletzung von Grundrechten darstellt (VfGH 02.10.2024, E 3587 aus
2023,). In der rezenten Entscheidung vom 18.09.2025 zu E 1539/2025-21 lehnte der VfGH die Beschwerdebehandlung
betreffend einen Araber aus dem Gouvernement Al-Hasaka mit dem Verweis darauf ab, dasssich das
Bundesverwaltungsgericht sowohl mit der Sicherheits- und Versorgungslage in Syrien und insbesondere konkret in der
Herkunftsregion des Beschwerdefiihrers, als auch mit der individuellen Situation des Beschwerdefihrers
auseinandergesetzt habe und unter Heranziehung hinreichend aktueller Landerberichte zu Syrien in
verfassungsrechtlich unbedenklicher Weise zu dem Ergebnis gekommen sei, dass eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefihrers nach Syrien keine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, oder 3 EMRK oder des 6. oder 13. ZPEMRK bedeuten wirde.

Der Beschwerdefiihrer konnte auch dariber hinaus insgesamt keine individuellen Umstande glaubhaft machen, die im
Falle einer RuckfUhrung nach Syrien die reale Gefahr einer Verletzung aus Art. 2 oder 3 EMRK entspringender Rechte
(oder der anderen im Lichte von 8§ 8 AsylG 2005 relevanten Grundrechte) als wahrscheinlich erscheinen lassen. Es kam
nicht hervor, dass der Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr infolge der allgemeinen Sicherheitslage in XXXX (bzw. auf
dem Weg dorthin) oder aufgrund besonderer gefahrenerhéhender Umstande in seiner Person real gefdahrdet ware,
eine den Art 2 oder 3 EMRK widersprechende Behandlung zu erleiden oder Opfer willkirlicher Gewalt zu werden. Der
Beschwerdefiihrer konnte auch dartber hinaus insgesamt keine individuellen Umstande glaubhaft machen, die im
Falle einer Ruckfihrung nach Syrien die reale Gefahr einer Verletzung aus Artikel 2, oder 3 EMRK entspringender
Rechte (oder der anderen im Lichte von Paragraph 8, AsylG 2005 relevanten Grundrechte) als wahrscheinlich
erscheinen lassen. Es kam nicht hervor, dass der Beschwerdefiihrer bei einer Rickkehr infolge der allgemeinen
Sicherheitslage in rémisch 40 (bzw. auf dem Weg dorthin) oder aufgrund besonderer gefahrenerhéhender Umstande
in seiner Person real gefahrdet ware, eine den Artikel 2, oder 3 EMRK widersprechende Behandlung zu erleiden oder
Opfer willkurlicher Gewalt zu werden.

Dafur, dass dem Beschwerdeflhrer eine erneute Wohnungsanahme bei seiner Familie in XXXX (zumindest unter
prekdaren Umstanden bzw. vortbergehend) nicht moglich ware und ihm dort die notdirftigste Lebensgrundlage
entzogen und somit die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware, haben sich im Verfahren - wie festgestellt - keine
Anhaltspunkte ergeben (vgl. diesbeziglich das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 16.07.2003, ZI.
2003/01/0059, zur - wenngleich fir Bewohner des Kosovo - dargestellten ,Schwelle” des Art. 3 EMRK; in dem diesem
Erkenntnis zu Grunde liegenden Fall habe der Beschwerdeflihrer vor seiner Ausreise aus dem Kosovo mit seiner
Mutter und drei Brudern, fallweise auch mit dem GroRvater, in einem notdurftig errichteten Zelt in der GroRe von 9 m?
neben dem zerstorten Haus gelebt, Nahrungsmittel in gerade noch ausreichendem MaR sowie Holz zum Kochen und
fur die Heizung seien der Familie von Freunden und Verwandten zur Verfigung gestellt bzw. sei Holz zusatzlich durch
eigenes Sammeln zusammengetragen worden). Hingewiesen wird erneut auf die standige Rechtsprechung des EGMR,
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auf die vom VWGH verwiesen wird (zuletzt Ra 2025/20/0429), wonach eine Verletzung des Art 3 MRK aufgrund einer
mangelnden Deckung der Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen ist. Die bloBe Moglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten Verletzung des Art 3 MRK ist
hingegen nicht ausreichend. Trotz der grundsatzlich prekaren Versorgungslage in der Provinz Homs sowie innerhalb
der Familie des Beschwerdeflhrers ist von derartigen aullergewdhnlichen Umstéanden vorliegend noch nicht
auszugehen. Dafir, dass dem BeschwerdeflUhrer eine erneute Wohnungsanahme bei seiner Familie in rémisch 40
(zumindest unter prekdren Umstanden bzw. vorlbergehend) nicht mdoglich ware und ihm dort die notdurftigste
Lebensgrundlage entzogen und somit die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, haben sich im Verfahren -
wie festgestellt - keine Anhaltspunkte ergeben vergleiche diesbezlglich das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes
vom 16.07.2003, ZI. 2003/01/0059, zur - wenngleich fir Bewohner des Kosovo - dargestellten ,Schwelle” des Artikel 3,
EMRK; in dem diesem Erkenntnis zu Grunde liegenden Fall habe der Beschwerdeflihrer vor seiner Ausreise aus dem
Kosovo mit seiner Mutter und drei Bridern, fallweise auch mit dem GroRvater, in einem notdurftig errichteten Zelt in
der GroRe von 9 m? neben dem zerstérten Haus gelebt, Nahrungsmittel in gerade noch ausreichendem Mal sowie
Holz zum Kochen und fur die Heizung seien der Familie von Freunden und Verwandten zur Verfligung gestellt bzw. sei
Holz zusatzlich durch eigenes Sammeln zusammengetragen worden). Hingewiesen wird erneut auf die standige
Rechtsprechung des EGMR, auf die vom VWGH verwiesen wird (zuletzt Ra 2025/20/0429), wonach eine Verletzung des
Artikel 3, MRK aufgrund einer mangelnden Deckung der Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nur unter
exzeptionellen Umstanden anzunehmen ist. Die bloBe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten
Verletzung des Artikel 3, MRK ist hingegen nicht ausreichend. Trotz der grundsatzlich prekaren Versorgungslage in der
Provinz Homs sowie innerhalb der Familie des Beschwerdeflhrers ist von derartigen aulRergewdhnlichen Umstanden
vorliegend noch nicht auszugehen.

Hierbei wird auch nicht unbeachtet gelassen, dass UNHCR - ausgehend von der aktuellen Position zur Ruckkehr in die
Syrische Arabische Republik aus Dezember 2024 - die Staaten weiterhin dazu aufruft, syrische Staatsangehdrige und
Personen, die friher ihren gewdhnlichen Aufenthalt in Syrien hatten, einschlieBlich vormals in Syrien aufhaltige
Palastinenser, nicht zwangsweise in irgendeinen Teil Syriens zurtickzufihren, dies insbesondere da Syrien nach wie vor
von Angriffen und Gewalt in Teilen des Landes, von grol3 angelegten Binnenvertreibungen, von Kontaminationen vieler
Teile des Landes mit explosiven Uberresten des Krieges, von einer zerstdrten Wirtschaft sowie einer groRen
humanitaren Krise betroffen ist und auch massive Zerstérungen und Schaden an Hausern, wichtiger Infrastruktur und
landwirtschaftlichen Flachen erlitten hat.

In Gesamtschau der obigen Ausfuhrungen unter Berlcksichtigung der eigenen Angaben des Beschwerdeflihrers -
diesen sind, wie bereits dargelegt, keine Hinweise fiir eine derzeit in XXXX bestehende extreme Gefdhrdungslage bzw.
bezuglich einer individuell seine Person oder seine Familie betreffenden Gefahrdung der persénlichen Sicherheit oder
far eine lebensbedrohliche Versorgungslage zu entnehmen - ist aber auch unter Beachtung der aktuellen UNHCR-
Position bezogen auf den konkreten Fall keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention festzustellen.In Gesamtschau der obigen Ausfihrungen unter
Berucksichtigung der eigenen Angaben des Beschwerdeflihrers - diesen sind, wie bereits dargelegt, keine Hinweise fur
eine derzeit in romisch 40 bestehende extreme Gefahrdungslage bzw. bezuglich einer individuell seine Person oder
seine Familie betreffenden Gefdhrdung der persdnlichen Sicherheit oder fiir eine lebensbedrohliche Versorgungslage
zu entnehmen - ist aber auch unter Beachtung der aktuellen UNHCR-Position bezogen auf den konkreten Fall keine
reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
festzustellen.

Was die ebenso grundsatzlich maRgebliche EUAA-,Country Guidance” vom Dezember 2025 betrifft (,Indizwirkung”,
VwGH Ra 2022/18/0219, VfGH E 1668/2022), so wird dort bzgl des Ausmalies an willkirlicher Gewalt in der Provinz
Homs darauf hingewiesen, dass es dort zu einem bestandigen und klaren Ruckgang von Sicherheitsvorfallen
gekommen sei (S. 80). Gewalt gegen Zivilisten sei in der Regel gezielt, sodass willkiirliche Gewalt nicht auf einem hohen
Niveau vorkomme. Auch aus dieser Einschatzung erhellt, dass dem Beschwerdefiihrer eine Rickkehr nach Homs
mangels individueller gefahrenerh6hender Umstande zuzumuten ist.Was die ebenso grundsatzlich mal3gebliche
EUAA-,Country Guidance” vom Dezember 2025 betrifft (,Indizwirkung”, VWGH Ra 2022/18/0219, VfGH E 1668 aus
2022,), so wird dort bzgl des AusmaRes an willkurlicher Gewalt in der Provinz Homs darauf hingewiesen, dass es dort
zu einem bestandigen und klaren Rickgang von Sicherheitsvorfallen gekommen sei (S. 80). Gewalt gegen Zivilisten sei
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in der Regel gezielt, sodass willkirliche Gewalt nicht auf einem hohen Niveau vorkomme. Auch aus dieser Einschatzung
erhellt, dass dem Beschwerdefuhrer eine Ruckkehr nach Homs mangels individueller gefahrenerhéhender Umstande

zuzumuten ist.

Im Hinblick auf die Umstande des gegenstandlichen Falles liegen daher die Voraussetzungen fir die Gewahrung von
subsididrem Schutz nicht vor, weshalb der Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des bekampften Bescheides kein Erfolg
zukommt.Im Hinblick auf die Umstande des gegenstandlichen Falles liegen daher die Voraussetzungen fir die
Gewdhrung von subsidiarem Schutz nicht vor, weshalb der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch zwei. des
bekdmpften Bescheides kein Erfolg zukommt.

Zu Spruchpunkt . des bekampften BescheidesZu Spruchpunkt romisch drei. des bekdmpften Bescheides:

Unter den in§ 57 Abs. 1 AsylG genannten Voraussetzungen ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen
von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz zu erteilen.Unter den
in Paragraph 57, Absatz eins, AsylG genannten Voraussetzungen st im Bundesgebiet aufhaltigen
Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz zu erteilen.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG liegen nicht vor, weil der Aufenthalt des
Beschwerdeflhrers weder seit mindestens einem Jahr gemaR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG geduldet ist noch zur
Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig ist,
noch der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des § 57 Abs. 1 Z 3 FPG wurde.Die Voraussetzungen fir die
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall Paragraph 57, AsylG liegen nicht vor, weil der Aufenthalt des
Beschwerdefiihrers weder seit mindestens einem Jahr gemaR Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3,
FPG geduldet ist noch zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig ist, noch der Beschwerdeflhrer Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins,
Ziffer 3, FPG wurde.

Weder hat der Beschwerdefiihrer das Vorliegen einer dieser Voraussetzungen behauptet noch kam ein Hinweis auf
das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor. Die belangte Behorde erteilte somit zu
Recht keinen Aufenthaltstitel nach& 57 AsylGWeder hat der Beschwerdeflhrer das Vorliegen einer dieser
Voraussetzungen behauptet noch kam ein Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im
Ermittlungsverfahren hervor. Die belangte Behorde erteilte somit zu Recht keinen Aufenthaltstitel nach Paragraph 57,
AsylG.

Zu Spruchpunkt IV. des angefochtenen BescheidesZu Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides:

GemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung der AuBerlandesbringung gemalR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich des Status eines Asylberechtigten als auch
bezlglich des Status eines subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel
gemal’ § 57 AsylG nicht erteilt wird sowie kein Fall des &8 8 Abs. 3a oder§ 9 Abs. 2 AsylG vorliegt. Dies gilt nicht fir
beglnstigte Drittstaatsangehdrige. Gemald 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen
unter einem (8 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine Rilckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung
des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt.GemalR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem
Bundesgesetz mit der Erlassung einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung der AuBerlandesbringung gemaf}
dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich des Status
eines Asylberechtigten als auch beziglich des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von
Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, AsylG nicht erteilt wird sowie kein Fall des Paragraph 8, Absatz 3
a, oder Paragraph 9, Absatz 2, AsylG vorliegt. Dies gilt nicht fir beglnstigte Drittstaatsangehdrige. GemaR Paragraph
52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph 10, AsylG
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2005) mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet: Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG lautet:

»8 9. (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemal §
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 8 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemalR 8 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. ,8 9. (1) Wird durch eine Riuckkehrentscheidung gemal Paragraph 52,
FPG, eine Anordnung zur AuBBerlandesbringung gemaf Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal Paragraph 66, FPG
oder ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so
ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:
(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere zu
bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal §8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsburger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfugen,
unzuldssig ware.” (3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Absatz eins, auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof
vorUbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbiirger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzuldssig ware."

Gemald Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Auslibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
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demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist. Ob eine Verletzung des
Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK vorliegt, hangt nach der standigen
Rechtsprechung des Europadischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des Verfassungs- und
Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine
Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der
betroffenen Rechtsglter und 6ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Rickkehrentscheidung nicht erlassen
werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen
wirden als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung. Die VerhdltnismaRigkeit einer
Rickkehrentscheidung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner aufenthaltsbeendenden MalRnahme
einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens
einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse
des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des
Staates je nach den Umstanden des Einzelfalles und muss in einer nachvollziehbaren VerhaltnismaRigkeitsprifung in
Form einer Interessenabwagung erfolgen. Bei dieser Interessenabwdgung sind - wie in8 9 Abs. 2 BFA-VG unter
Berlcksichtigung der Judikatur der Gerichtshéfe des o6ffentlichen Rechts ausdriicklich normiert wird - die oben
genannten Kriterien zu berUcksichtigen (vgl. VfSlg. 18.224/2007; VwGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006,
2002/20/0423). Vom Priufungsumfang des Begriffes des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK ist nicht nur die Kernfamilie
von Eltern und (minderjahrigen) Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR
14.03.1980, B 8986/80, EUGRZ 1982, 311) und zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (etwa EKMR 06.10.1981, B
9202/80, EUGRZ 1983, 215). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitat
vorliegt. Es kann namlich nicht von vornherein davon ausgegangen werden, dass zwischen Personen, welche
miteinander verwandt sind, immer auch ein ausreichend intensives Familienleben iSd Art. 8 EMRK besteht, vielmehr ist
dies von den jeweils gegebenen Umstanden, von der konkreten Lebenssituation abhdngig. Der Begriff des
"Familienlebens" in Art. 8 EMRK setzt daher neben der Verwandtschaft auch andere, engere Bindungen voraus; die
Beziehungen mussen eine gewisse Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf abzustellen, ob die betreffenden Personen
zusammengelebt haben, ein gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie (finanziell) voneinander abhangig sind (vgl.
etwa VwGH 26.01.2006, 2002/20/0423;  08.06.2006, 2003/01/0600; 26.01.2006, 2002/20/0235, worin der
Verwaltungsgerichtshof feststellte, dass das Familienleben zwischen Eltern und minderjahrigen Kindern nicht
automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit beendet wird, wenn das Kind weiter bei den Eltern lebt). Nicht nur durch
Heirat rechtlich formalisierte Bindungen ("marriage-based relationships") sind als Familienleben nach Art. 8 EMRK
geschiitzt, sondern auch andere faktische Familienbindungen ("de facto family ties"), bei denen die Partner auBerhalb
des Ehestandes zusammenleben (vgl. VWGH 23.02.2011, 2011/23/0097 und 08.09.2010, 2008/01/0551, mit Hinweisen
auf die Rechtsprechung des EGMR). Zur Frage, ob eine nichteheliche Lebensgemeinschaft ein Familienleben im Sinne
des Art. 8 EMRK begrundet, stellt der EGMR auf das Bestehen enger persénlicher Bindungen ab, die sich in einer Reihe
von Umstanden - etwa dem Zusammenleben, der Lange der Beziehung oder der Geburt gemeinsamer Kinder -
auBern kénnen (VWGH 24.06.2019, Ra 2019/20/0101, mit Verweis auf das Urteil des EGMR 02.11.2010, Serife Yigit
gegen die Tlrkei, GroRe Kammer, Beschwerde Nr. 3976/05, Rn. 93 und 96).Gemal Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat
jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs.
Gemald Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer ¢ffentlichen Behorde in die Ausiibung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRBnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist. Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK vorliegt, hangt nach der standigen Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von
den konkreten Umstdnden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und
VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsglter und
offentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ruckkehrentscheidung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre
Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen wiirden als die nachteiligen
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Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung. Die VerhaltnismaRigkeit einer Riickkehrentscheidung ist dann gegeben,
wenn der Konventionsstaat bei seiner aufenthaltsbeendenden MalRnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem
Interesse des Fremden auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf
Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als
Ganzes gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstanden des Einzelfalles und
muss in einer nachvollziehbaren VerhaltnismaRigkeitsprifung in Form einer Interessenabwagung erfolgen. Bei dieser
Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Berucksichtigung der Judikatur der
Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - die oben genannten Kriterien zu berlcksichtigen
vergleiche VfSlg. 18.224 aus 2007,; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423). Vom Prifungsumfang
des Begriffes des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen)
Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EUGRZ 1982,
311) und zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (etwa EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EuGRZ 1983, 215). Dies
allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt. Es kann namlich nicht von
vornherein davon ausgegangen werden, dass zwischen Personen, welche miteinander verwandt sind, immer auch ein
ausreichend intensives Familienleben iSd Artikel 8, EMRK besteht, vielmehr ist dies von den jeweils gegebenen
Umstanden, von der konkreten Lebenssituation abhangig. Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK setzt
daher neben der Verwandtschaft auch andere, engere Bindungen voraus; die Beziehungen muissen eine gewisse
Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf abzustellen, ob die betreffenden Personen zusammengelebt haben, ein
gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie (finanziell) voneinander abhangig sind vergleiche etwa VwGH 26.01.2006,
2002/20/0423; 08.06.2006, 2003/01/0600; 26.01.2006, 2002/20/0235, worin der Verwaltungsgerichtshof feststellte, dass
das Familienleben zwischen Eltern und minderjahrigen Kindern nicht automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit
beendet wird, wenn das Kind weiter bei den Eltern lebt). Nicht nur durch Heirat rechtlich formalisierte Bindungen
("marriage-based relationships") sind als Familienleben nach Artikel 8, EMRK geschitzt, sondern auch andere faktische
Familienbindungen ("de facto family ties"), bei denen die Partner auBerhalb des Ehestandes zusammenleben
vergleiche VWGH 23.02.2011, 2011/23/0097 und 08.09.2010, 2008/01/0551, mit Hinweisen auf die Rechtsprechung des
EGMR). Zur Frage, ob eine nichteheliche Lebensgemeinschaft ein Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK
begrindet, stellt der EGMR auf das Bestehen enger persodnlicher Bindungen ab, die sich in einer Reihe von Umstanden
- etwa dem Zusammenleben, der Lange der Beziehung oder der Geburt gemeinsamer Kinder - du3ern kénnen (VwGH
24.06.2019, Ra 2019/20/0101, mit Verweis auf das Urteil des EGMR 02.11.2010, Serife Yigit gegen die Turkei, GroRRe
Kammer, Beschwerde Nr. 3976/05, Rn. 93 und 96).

Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte
personliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu
verstehen. In diesem Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige
Bedeutung zu (vgl. Sisojeva ua/Lettland, EUGRZ 2006, 554).Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte persdnliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fir das
Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen. In diesem Zusammenhang komme dem Grad der
sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu vergleiche Sisojeva ua/Lettland, EuGRZ 2006, 554).

Zur Gewichtung der offentlichen Interessen sei erganzend das Erkenntnis des VfGH 17. 3. 2005, G 78/04 ua erwahnt, in
dem dieser erkennt, dass das Gewicht der ¢ffentlichen Interessen im Verhaltnis zu den Interessen des Fremden bei der
(damals) Ausweisung von Fremden, die sich etwa jahrelang legal in Osterreich aufgehalten haben, gegenlber
Asylwerbern, die an sich Uber keinen Aufenthaltstitel verfigen und denen bloR wahrend des Verfahrens
Abschiebeschutz zukommt, unterschiedlich zu beurteilen ist.

Der Beschwerdefilhrer verfiigt (iber keine besonderen familidren Ankniipfungspunkte in Osterreich. Zwar lebt im
Bundesgebiet ein Cousin des Beschwerdeflhrers, zu dem jedoch kein engerer Kontakt besteht. Dass eine derartige
Beziehungsintensitat vorlage, dass nach der oben zitierten Rechtsprechung von einem ,Familienleben” nach Art 8 MRK
auszugehen ware, ist nicht ersichtlich: weder liegt ein gemeinsamer Haushalt vor noch ist eine finanzielle oder
emotionale Abhéngigkeit zwischen dem Beschwerdefiihrer und seinem in Osterreich lebenden Cousin erkennbar.Der
Beschwerdefiihrer verfligt (iber keine besonderen familidren Anknipfungspunkte in Osterreich. Zwar lebt im
Bundesgebiet ein Cousin des Beschwerdeflhrers, zu dem jedoch kein engerer Kontakt besteht. Dass eine derartige
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Beziehungsintensitat vorlage, dass nach der oben zitierten Rechtsprechung von einem ,Familienleben” nach Artikel 8,
MRK auszugehen ware, ist nicht ersichtlich: weder liegt ein gemeinsamer Haushalt vor noch ist eine finanzielle oder
emotionale Abhangigkeit zwischen dem Beschwerdefiihrer und seinem in Osterreich lebenden Cousin erkennbar.

Die aufenthaltsbeendende MalBnahme kénnte daher allenfalls noch in das Privatleben des Beschwerdefuhrers
eingreifen. Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zundchst der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine
zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im
speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art 8 MRK, ©JZ 2007, 852 ff).
Die zeitliche Komponente ist insofern wesentlich, als - abseits familidrer Umstdnde - eine von Art. 8 EMRK geschutzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (vgl. Thym, EuGRZ 2006, 541). Der
Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als
fanf Jahren fur sich betrachtet noch keine maRgebliche Bedeutung fiir die durchzufiihrende Interessenabwagung
zukommt (vgl. VWGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwH). Die aufenthaltsbeendende MaRnahme kdnnte daher
allenfalls noch in das Privatleben des Beschwerdefihrers eingreifen. Flir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst
der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine
Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Chvosta,
Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, OJZ 2007, 852 ff). Die zeitliche Komponente ist insofern
wesentlich, als - abseits familidrer Umstande - eine von Artikel 8, EMRK geschitzte Integration erst nach einigen
Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist vergleiche Thym, EUGRZ 2006, 541). Der Verwaltungsgerichtshof hat
bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als finf Jahren fur sich betrachtet
noch keine maBgebliche Bedeutung fur die durchzufihrende Interessenabwagung zukommt vergleiche VwGH
30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwH).

AuBerdem ist nach der bisherigen Rechtsprechung auch auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung
von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal das Gewicht einer aus dem langjihrigen Aufenthalt in Osterreich
abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrage
zurlckzufuhren ist (vgl. VwGH 17.12.2007, 2006/01/0216 m.w.N.). Der Verfassungsgerichtshof misst in standiger
Rechtsprechung dem Umstand im Rahmen der Interessenabwagung nach Art. 8 Abs. 2 EMRK wesentliche Bedeutung
bei, ob die Aufenthaltsverfestigung des Asylwerbers Uberwiegend auf vorlaufiger Basis erfolgte, weil der Asylwerber
Uber keine Uber den Status eines Asylwerbers hinausgehende Aufenthaltsberechtigung verflgt hat. In diesem Fall
muss sich der Asylwerber bei allen Integrationsschritten im Aufenthaltsstaat seines unsicheren Aufenthaltsstatus und
damit auch der Vorlaufigkeit seiner Integrationsschritte bewusst sein (VfSlg 18.224/2007, 18.382/2008, 19.086/2010,
19.752/2013). AuBerdem ist nach der bisherigen Rechtsprechung auch auf die Besonderheiten der
aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal das Gewicht einer aus dem langjahrigen
Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf
unberechtigte Asylantrdge zurlckzufihren ist vergleiche VwGH 17.12.2007,2006/01/0216 m.w.N.). Der
Verfassungsgerichtshof misst in standiger Rechtsprechung dem Umstand im Rahmen der Interessenabwagung nach
Artikel 8, Absatz 2, EMRK wesentliche Bedeutung bei, ob die Aufenthaltsverfestigung des Asylwerbers Uberwiegend auf
vorlaufiger Basis erfolgte, weil der Asylwerber Uber keine Uber den Status eines Asylwerbers hinausgehende
Aufenthaltsberechtigung verflgt hat. In diesem Fall muss sich der Asylwerber bei allen Integrationsschritten im
Aufenthaltsstaat seines unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch der Vorldufigkeit seiner Integrationsschritte
bewusst sein (VfSlg 18.224 aus 2007,, 18.382 aus 2008,, 19.086 aus 2010,, 19.752 aus 2013,).

Der Beschwerdefiihrer befindet sich erst seit rund zwei Jahren in Osterreich. Er reiste unrechtmiRig und unter
Umgehung der Grenzkontrolle in das Bundesgebiet ein. Der Beschwerdefihrer konnte seinen Aufenthalt lediglich
durch die Stellung eines Asylantrages voribergehend legalisieren. Die Vorlaufigkeit seines Aufenthalts musste dem
Beschwerdefiihrer bewusst gewesen sein, weswegen auch allenfalls eingegangene Bindungen im Bundesgebiet nicht
schwer wiegen kénnten. Zudem liegen wie festgestellt keine engen Freundschaften mit in Osterreich niedergelassenen
Personen vor, allenfalls losere soziale Beziehungen wie Bekanntschaften, die sich auch Uber die modernen
Fernkommunikationsmittel bei einer Rickkehr des Beschwerdeflhrers nach Syrien fortsetzen lieRen.

Im Verfahren sind keine maf3geblichen Anhaltspunkte dafiir hervorgekommen, dass sich der Beschwerdeflhrer
wahrend seines bisherigen verhaltnismaRig kurzen Aufenthaltes nachhaltig um die Integration in die 6sterreichische
Gesellschaft bemuht hatte. Er hat wahrend seines bisherigen Aufenthaltes keine Deutschprufung abgelegt, sondern
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lediglich einen Kurs auf dem Niveau A1 absolviert. Der Beschwerdefiihrer tbt in Osterreich keine erwerbsméRige
Beschaftigung aus, sondern lebt von der staatlichen Grundversorgung; fallweise ibernahm er freiwillige Tatigkeiten.

Demgegenuber ist von einer nach wie vor bestehenden Bindung des Beschwerdefuhrers an seinen Herkunftsstaat
auszugehen: Er hat diesen nach etwa 17-jahrigem dortigen Aufwachsen verlassen, ist mit den lokalen Gebrauchen und
der Sprache vertraut und steht nach wie vor in Kontakt mit seiner Kernfamilie im Herkunftsgebiet. Damit verglichen ist
die Zeit, die er in Osterreich gelebt hat - rund zwei Jahre -, sehr kurz. Wie ausgefiihrt, hat der Verwaltungsgerichtshof
bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fir sich betrachtet
noch keine mafligebliche Bedeutung fur die durchzufiihrende Interessenabwagung zukommt. Eine besondere, die
Bindung zum Herkunftsstaat Uberwiegende Verwurzelung des Beschwerdefihrers in Osterreich ist sohin nicht
anzunehmen. Es ist daher davon auszugehen, dass in seinem Fall kein entscheidungserheblicher Grad an Integration
vorliegt. Sein Interesse an einem Verbleib im Bundesgebiet tritt gegeniber dem offentlichen Interesse an der
Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen aus der Sicht des Schutzes der
offentlichen Ordnung, dem nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ein hoher Stellenwert zukommt,
in den Hintergrund. Die Verfligung der Rickkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall geboten und ist nicht
unverhaltnismaBig (vgl. VwGH 25.02.2010, 2009/21/0142; 18.03.2010, 2010/22/0023). Die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 FPG stellt sohin keine Verletzung des Rechts des BF auf Privat- und Familienleben
gemal § 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8 EMRK dar. Die Voraussetzungen des§ 10 AsylG 2005 liegen vor: Da der Antrag auf
internationalen Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird, ist die Rickkehrentscheidung gemaR § 10 Abs. 1 Z 3
AsylG 2005 zu erlassen. Es ist auch - wie bereits ausgefuhrt - kein Aufenthaltstitel nach8 57 AsylG 2005 von Amts
wegen zu erteilen. § 52 Abs. 2 Z 2 FPG setzt weiters voraus, dass dem BF kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Der Beschwerdefihrer gab nicht an, Uber ein Aufenthaltsrecht auBerhalb des
Asylverfahrens zu verfligen. Demgegenuber ist von einer nach wie vor bestehenden Bindung des Beschwerdefihrers
an seinen Herkunftsstaat auszugehen: Er hat diesen nach etwa 17-jahrigem dortigen Aufwachsen verlassen, ist mit den
lokalen Gebrduchen und der Sprache vertraut und steht nach wie vor in Kontakt mit seiner Kernfamilie im
Herkunftsgebiet. Damit verglichen ist die Zeit, die er in Osterreich gelebt hat - rund zwei Jahre -, sehr kurz. Wie
ausgefuhrt, hat der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von
weniger als funf Jahren fir sich betrachtet noch keine maligebliche Bedeutung fur die durchzufihrende
Interessenabwagung zukommt. Eine besondere, die Bindung zum Herkunftsstaat Uberwiegende Verwurzelung des
Beschwerdefiihrers in Osterreich ist sohin nicht anzunehmen. Es ist daher davon auszugehen, dass in seinem Fall kein
entscheidungserheblicher Grad an Integration vorliegt. Sein Interesse an einem Verbleib im Bundesgebiet tritt
gegenlber dem offentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Bestimmungen aus der Sicht des Schutzes der o&ffentlichen Ordnung, dem nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ein  hoher Stellenwert zukommt, in den Hintergrund. Die Verfugung der
Ruckkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall geboten und ist nicht unverhaltnismaRig vergleiche VwGH
25.02.2010, 2009/21/0142; 18.03.2010, 2010/22/0023). Die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph
52, FPG stellt sohin keine Verletzung des Rechts des BF auf Privat- und Familienleben gemal3 Paragraph 9, Absatz 2,
BFA-VG in Verbindung mit Artikel 8, EMRK dar. Die Voraussetzungen des Paragraph 10, AsylG 2005 liegen vor: Da der
Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird, ist die Rickkehrentscheidung gemaf
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 zu erlassen. Es ist auch - wie bereits ausgefihrt - kein Aufenthaltstitel
nach Paragraph 57, AsylG 2005 von Amts wegen zu erteilen. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG setzt weiters voraus,
dass dem BF kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Der BeschwerdeflUhrer gab nicht an, tber
ein Aufenthaltsrecht auBerhalb des Asylverfahrens zu verfigen.

Zu Spruchpunkt V. des angefochtenen BescheidesZu Spruchpunkt romisch fiinf. des angefochtenen Bescheides:

Mit der Erlassung der Ruckkehrentscheidung ist gemaR§ 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, dass die Abschiebung
gemal 8 46 leg. cit. in einen bestimmten Staat zulassig ist. Mit der Erlassung der Ruckkehrentscheidung ist gemafR
Paragraph 52, Absatz 9, FPG gleichzeitig festzustellen, dass die Abschiebung gemald Paragraph 46, leg. cit. in einen
bestimmten Staat zulassig ist.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemal’8 50 Abs. 1 FPG unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder das 6.
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bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder flr den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden ware. Das entspricht dem Tatbestand des 8 8 Abs. 1 AsylG 2005. Das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes
wird mit der gegenstandlichen Entscheidung verneint (siehe oben betreffend Spruchpunkt Il.). Die Abschiebung in
einen Staat ist gemald Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder das 6.
bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden wadre. Das entspricht dem Tatbestand des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005. Das Vorliegen eines
solchen Sachverhaltes wird mit der gegenstandlichen Entscheidung verneint (siehe oben betreffend Spruchpunkt

romisch zwei.).

Die Abschiebung ist nach§ 50 Abs 2 FPG unzulassig, sofern in Bezug auf den Beschwerdeflhrer Asylgrinde bestehen.
Dass dies nicht der Fall ist, wurde oben betreffend Spruchpunkt I. ausgefiihrt.Die Abschiebung ist nach Paragraph 50,
Absatz 2, FPG unzulassig, sofern in Bezug auf den Beschwerdefihrer Asylgriinde bestehen. Dass dies nicht der Fall ist,
wurde oben betreffend Spruchpunkt rémisch eins. ausgefihrt.

Die Abschiebung ist schlieBlich nach§ 50 Abs. 3 FPG unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fiir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung
besteht fUr Syrien nicht. Die Abschiebung des Beschwerdeflhrers nach Syrien ist daher zulassig.Die Abschiebung ist
schlie3lich nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen MaRnahme
durch den Europaischen Gerichtshof fiir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung besteht fir Syrien
nicht. Die Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Syrien ist daher zulassig.

Zu Spruchpunkt VI. des angefochtenen BescheidesZu Spruchpunkt romisch sechs. des angefochtenen Bescheides:

Gemal3 § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Rickkehrentscheidung gemaR § 52 zugleich eine Frist flr die freiwillige Ausreise
festgelegt. Die Frist fur die freiwillige Ausreise betrdgt nach § 55 Abs. 2 FPG vierzehn Tage ab Rechtskraft des
Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstande, die der Drittstaatsangehoérige bei der Regelung seiner persoénlichen Verhdltnisse zu
berlcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, Uberwiegen. GemaR
Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, zugleich eine Frist fur die
freiwillige Ausreise festgelegt. Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt nach Paragraph 55, Absatz 2, FPG vierzehn
Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung
festgestellt wurde, dass besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen
Verhéltnisse zu berlcksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung geflhrt haben,
Uberwiegen.

Derartige Grinde wurden im Verfahren nicht vorgebracht und sind auch nicht ersichtlich, sodass die Beschwerde auch
in diesem Punkt unbegriindet ist.

Der Beschwerde kommt daher insgesamt kein Erfolg zu.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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