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Entscheidungsdatum

24.04.2026
Norm

AsylG 2005 85

BFA-VG 821 Abs3 Satz1

BFA-VG 821 Abs7

B-VG Art133 Abs4

FPG 8§61

VWGVG §24 Abs2 71

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

VWGVG §28 Abs5

. AsylG 2005 § 5 heute

AsylG 2005 § 5 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 5 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 5 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

—_
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BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 gliltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

W e N oy A WDN =

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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6. BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 861 heute

2. FPG § 61 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 61 gtiltig von 01.10.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022

4. FPG 8 61 gliltig von 01.06.2016 bis 30.09.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

5. FPG § 61 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

6. FPG 8§ 61 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. FPG § 61 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. FPG § 61 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG 8§ 24 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. llse LESNIAK tber die Beschwerden von 1.) XXXX , geb.
XXXX, 2.) XXXX , geb. XXXX , 3.) XXXX , geb. XXXX und 4.) XXXX , geb. XXXX , alle StA. Russische Foderation, die mj.
Beschwerdefihrerinnen gesetzlich vertreten durch die Kindesmutter XXXX , alle vertreten durch die BBU - GmbH,
gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 17.02.2026, Zlen. 1003200502-251259257 (1.),
1021735306-251259249 (2.), 1021734309-251259214 (3.) und 1100629702-251259222 (4.), sowie Uber die
Beschwerden von 5.) XXXX, geb. XXXX, 6.) XXXX, geb. XXXX und 7.) XXXX, geb. XXXX, alle StA. Russische Foderation,
die mj. Beschwerdefihrerin gesetzlich vertreten durch die Kindesmutter XXXX , alle vertreten durch die BBU - GmbH,
gegen die Bescheide des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 17.02.2026, Zlen. 1021733606-251259235 (5.),
1450408704-251259206 (6.) und 1458117703-251628902 (7.), zu Recht erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch die Richterin Mag. llse LESNIAK Uber die Beschwerden von 1.) rémisch 40, geb. rémisch 40, 2.) rémisch 40, geb.
réomisch 40, 3.) rémisch 40, geb. rémisch 40 und 4.) rémisch 40, geb. rémisch 40, alle StA. Russische Foderation, die
mj. Beschwerdefiihrerinnen gesetzlich vertreten durch die Kindesmutter romisch 40, alle vertreten durch die BBU -
GmbH, gegen die Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 17.02.2026, Zlen. 1003200502-
251259257 (1.), 1021735306-251259249 (2.), 1021734309-251259214 (3.) und 1100629702-251259222 (4.), sowie Uber
die Beschwerden von 5.) rémisch 40, geb. romisch 40, 6.) romisch 40, geb. rémisch 40 und 7.) rémisch 40, geb.
réomisch 40, alle StA. Russische Fdderation, die mj. Beschwerdefuhrerin gesetzlich vertreten durch die Kindesmutter
réomisch 40, alle vertreten durch die BBU - GmbH, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 17.02.2026, Zlen. 1021733606-251259235 (5.), 1450408704-251259206 (6.) und 1458117703-251628902 (7.), zu
Recht erkannt:

A) Den Beschwerden wird gemal3 8 21 Abs. 3 erster Satz BFA-VG idgF stattgegeben, die Verfahren Uber die Antrage auf
internationalen Schutz werden zugelassen und die bekdmpften Bescheide werden behoben.A) Den Beschwerden wird
gemal Paragraph 21, Absatz 3, erster Satz BFA-VG idgF stattgegeben, die Verfahren Uber die Antrage auf
internationalen Schutz werden zugelassen und die bekampften Bescheide werden behoben.

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Erstbeschwerdefihrer und die Zweitbeschwerdefihrerin sind ein Ehepaar, die mj. Dritt- und
Viertbeschwerdefthrerinnen sind deren gemeinsame ToOchter. Der Flnftbeschwerdefihrer (Sohn des
Erstbeschwerdefuhrers) und die Sechstbeschwerdefihrerin sind ein Ehepaar, die mj. Siebentbeschwerdefihrerin ist
deren gemeinsame, am XXXXim Bundesgebiet nachgeborene Tochter. Die Erst- bis Sechstbeschwerdefiihrer, alle
Staatsangehdrige der Russischen Foderation, gelangten illegal in das osterreichische Bundesgebiet und stellten am
23.09.2025 Antrage auf internationalen Schutz.Der Erstbeschwerdefihrer und die Zweitbeschwerdefuhrerin sind ein
Ehepaar, die mj. Dritt- und Viertbeschwerdefiihrerinnen sind deren gemeinsame Tdchter. Der Finftbeschwerdefuhrer
(Sohn des Erstbeschwerdefihrers) und die Sechstbeschwerdefihrerin sind ein Ehepaar, die mj.
Siebentbeschwerdeflihrerin ist deren gemeinsame, am romisch 40 im Bundesgebiet nachgeborene Tochter. Die Erst-
bis Sechstbeschwerdefihrer, alle Staatsangehorige der Russischen Foderation, gelangten illegal in das osterreichische
Bundesgebiet und stellten am 23.09.2025 Antrage auf internationalen Schutz.

Zu den Erst- bis Sechstbeschwerdefihrern liegen EURODAC-Treffermeldungen der Kategorie ,1" zu Kroatien vom
19.09.2025 vor.

Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA), richtete am 02.10.2025 unter Zugrundelegung der
EURODAC-Treffer der Kategorie ,1" zu Kroatien zu den Erst- bis Sechstbeschwerdeflihrern Wiederaufnahmeersuchen
an Kroatien gemaR Art. 18 Abs. 1 lit. b Dublin 11-VO.Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA),



richtete am 02.10.2025 unter Zugrundelegung der EURODAC-Treffer der Kategorie ,1“ zu Kroatien zu den Erst- bis
Sechstbeschwerdefuhrern Wiederaufnahmeersuchen an Kroatien gemal3 Artikel 18, Absatz eins, Litera b, Dublin I1I-VO.

Kroatien stimmte den Wiederaufnahmegesuchen mit Schreiben vom 14.10.2025 auf der Grundlage des Art. 20 Abs. 5
Dublin 11I-VO zu.Kroatien stimmte den Wiederaufnahmegesuchen mit Schreiben vom 14.10.2025 auf der Grundlage des
Artikel 20, Absatz 5, Dublin [11-VO zu.

Mit den angefochtenen Bescheiden vom 17.02.2026 wurden die Antrage der Beschwerdeflhrer (fUr die im
Bundesgebiet nachgeborene Siebentbeschwerdefiihrerin wurde von deren gesetzlicher Vertreterin ebenso ein Antrag
auf internationalen Schutz gestellt), ohne in die Sache einzutreten gemalR§ 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzulassig
zurlickgewiesen und ausgesprochen, dass gemal3 Art. 18 Abs. 1 lit b Dublin IlI-VO Kroatien fir die Prufung der Antrage
zustandig sei (1.). Gleichzeitig wurde gegen die Beschwerdefihrer gemafl3 8 61 Abs. 1 Z 1 FPG die Aul3erlandesbringung
angeordnet und festgestellt, dass demzufolge deren Abschiebung nach Kroatien gemaR 8 61 Abs. 2 FPG zulassig sei
(11.).Mit den angefochtenen Bescheiden vom 17.02.2026 wurden die Antrdge der Beschwerdeflhrer (fir die im
Bundesgebiet nachgeborene Siebentbeschwerdefiihrerin wurde von deren gesetzlicher Vertreterin ebenso ein Antrag
auf internationalen Schutz gestellt), ohne in die Sache einzutreten gemal3 Paragraph 5, Absatz eins, AsylG 2005 als
unzuldssig zurickgewiesen und ausgesprochen, dass gemal Artikel 18, Absatz eins, Litera b, Dublin IlI-VO Kroatien fur
die Prafung der Antrdge zustandig sei (romisch eins.). Gleichzeitig wurde gegen die Beschwerdefiihrer gemaR
Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer eins, FPG die AuRerlandesbringung angeordnet und festgestellt, dass demzufolge
deren Abschiebung nach Kroatien gemaR Paragraph 61, Absatz 2, FPG zulassig sei (rémisch zwei.).

Gegen die Bescheide wurden mit Schriftsatz vom 06.02.2026 (richtig: 26.02.2026), fristgerecht Beschwerden
eingebracht.

Mit E-Mail an das BVWG vom 31.03.2026 teilte das BFA mit, dass eine Dublin-Uberstellung der Familie nach Kroatien
nicht méglich sei (keine Fliige) und die Uberstellungsfrist am 14.04.2026 enden wiirde.

Mit Schreiben an das BFA vom 22.04.2026 ersuchte das BVWG unter Ubermittlung aktueller 1ZR-Ausziige, denen
zufolge die Beschwerdeflhrer nicht nach Kroatien Uberstellt worden seien, um Auskunft, ob die in den Ubermittelten
IZR-Ausziigen aufscheinenden Angaben den Tatsachen entsprechen wirden und die Beschwerdeflhrer tatsachlich
nicht nach Kroatien tberstellt worden und nach wie vor im Bundesgebiet aufhaltig seien.

Das BFA teilte hierzu mit Schreiben vom 23.04.2026 (unzutreffender Weise) mit, dass es sich bei den Gbermittelten IZR-
Auszlgen vermutlich um tagesaktuell von der Polizei bei Asylantragstellung erstellte Auszige handeln wtrde. Die
Uberstellungsfrist sei mit 14.04.2026 abgelaufen. Das Untertauchen der Familie (vier Tage vor Ablauf der
Uberstellungsfrist) sei erst nach Ablauf der Uberstellungsfrist bekannt geworden, weshalb eine Aussetzung und
Verldngerung der Uberstellungsfrist nicht méglich gewesen sei. Es sei nicht bekannt, ob sich die Familie noch im
Bundesgebiet aufhalte. Es bestehe jedenfalls keine aktuelle Meldung im ZMR.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Festgestellt wird der unter |. dargelegte Verfahrensgang.Festgestellt wird der unter rdmisch eins. dargelegte
Verfahrensgang.

Obgleich grundsatzlich die Zustandigkeit Kroatiens zur Fihrung des Asylverfahrens der Beschwerdefiihrer vorlag,
erfolgte deren Uberstellung nicht binnen der in Art. 29 Abs. 1 Dublin lll-VO festgelegten Frist, konkret bis zum Ablauf
des 14.04.2026. Das Verfahren wurde nicht ausgesetzt bzw. erfolgte keine Fristverlangerung im Sinne des Art. 29 Abs. 2
Dublin 1lI-VO statt. Obgleich grundsatzlich die Zustandigkeit Kroatiens zur FlUhrung des Asylverfahrens der
Beschwerdefiihrer vorlag, erfolgte deren Uberstellung nicht binnen der in Artikel 29, Absatz eins, Dublin 1II-VO
festgelegten Frist, konkret bis zum Ablauf des 14.04.2026. Das Verfahren wurde nicht ausgesetzt bzw. erfolgte keine
Fristverlangerung im Sinne des Artikel 29, Absatz 2, Dublin 1lI-VO statt.

2. BeweiswUrdigung:

Die festgestellten Tatsachen ergeben sich aus den Akten des BFA, insbesondere aus dem durchgefihrten
Konsultationsverfahren und Ausziigen aus dem IZR.

Die Uberschreitung der Uberstellungsfrist ergibt sich aus Art. 29 Abs. 1 iVm Art 25 Abs. 1 Dublin lll-VO. Dass eine
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Uberstellung der Beschwerdefiihrer nach Kroatien innerhalb offener Frist nicht erfolgte, ergibt sich aus der dies
bestatigenden Mitteilung des BFA vom 23.04.2026 und den damit Ubereinstimmenden Angaben der IZR-Auszuge. Die
Uberschreitung der Uberstellungsfrist ergibt sich aus Artikel 29, Absatz eins, in Verbindung mit Artikel 25, Absatz eins,
Dublin 111-VO. Dass eine Uberstellung der Beschwerdefiihrer nach Kroatien innerhalb offener Frist nicht erfolgte, ergibt
sich aus der dies bestatigenden Mitteilung des BFA vom 23.04.2026 und den damit tbereinstimmenden Angaben der
IZR-Auszlige.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Stattgabe der Beschwerden:
Die maf3geblichen Bestimmungen des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005) idgF lauten:

8 5 (1) Ein nicht gemal 88 4 oder 4a erledigter Antrag auf internationalen Schutz ist als unzuldssig zurickzuweisen,
wenn ein anderer Staat vertraglich oder auf Grund der Dublin-Verordnung zur Prifung des Asylantrages oder des
Antrages auf internationalen Schutz zustandig ist. Mit der Zurlckweisungsentscheidung ist auch festzustellen, welcher
Staat zustandig ist. Eine Zurlckweisung des Antrages hat zu unterbleiben, wenn im Rahmen einer Prufung des 8 9 Abs.
2 BFA-VG festgestellt wird, dass eine mit der Zurlickweisung verbundene Anordnung zur AuRerlandesbringung zu einer
Verletzung von Art. 8 EMRK fuhren wirde.Paragraph 5, (1) Ein nicht gemaR Paragraphen 4, oder 4a erledigter Antrag
auf internationalen Schutz ist als unzuladssig zurlckzuweisen, wenn ein anderer Staat vertraglich oder auf Grund der
Dublin-Verordnung zur Prifung des Asylantrages oder des Antrages auf internationalen Schutz zustandig ist. Mit der
Zurlckweisungsentscheidung ist auch festzustellen, welcher Staat zustandig ist. Eine Zuriickweisung des Antrages hat
zu unterbleiben, wenn im Rahmen einer Prufung des Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG festgestellt wird, dass eine mit der
Zurlckweisung verbundene Anordnung zur AuBerlandesbringung zu einer Verletzung von Artikel 8, EMRK flhren

wdlrde.

(3) Sofern nicht besondere Griinde, die in der Person des Asylwerbers gelegen sind, glaubhaft gemacht werden oder
beim Bundesamt oder beim Bundesverwaltungsgericht offenkundig sind, die fur die reale Gefahr des fehlenden
Schutzes vor Verfolgung sprechen, ist davon auszugehen, dass der Asylwerber in einem Staat nach Abs. 1 Schutz vor
Verfolgung findet.(3) Sofern nicht besondere Griinde, die in der Person des Asylwerbers gelegen sind, glaubhaft
gemacht werden oder beim Bundesamt oder beim Bundesverwaltungsgericht offenkundig sind, die fur die reale
Gefahr des fehlenden Schutzes vor Verfolgung sprechen, ist davon auszugehen, dass der Asylwerber in einem Staat
nach Absatz eins, Schutz vor Verfolgung findet.

§ 10 (1) Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemal dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wennParagraph 10, (1) Eine Entscheidung nach
diesem Bundesgesetz ist mit einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaf
dem 8. Hauptstlick des FPG zu verbinden, wenn

1. der Antrag auf internationalen Schutz gemaf3 88 4 oder 4a zurlckgewiesen wird,1. der Antrag auf internationalen
Schutz gemal? Paragraphen 4, oder 4a zurlickgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz gemaR § 5 zurlickgewiesen wird,2. der Antrag auf internationalen Schutz
gemal Paragraph 5, zurtickgewiesen wird,

und in den Fallen der Z 1 und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal § 57 nicht erteilt wird sowie in den
Fallen der Z 1 bis 5 kein Fall der §§ 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegt.und in den Fallen der Ziffer eins und 3 bis 5 von Amts
wegen ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, nicht erteilt wird sowie in den Fallen der Ziffer eins bis 5 kein Fall der
Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegt.

§ 9 Abs. 1 und 2 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) idgF lautet:;Paragraph 9, Absatz eins und 2 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-
VG) idgF lautet:

§ 9 (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR§ 61
FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
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des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Paragraph 9, (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal Paragraph
52, FPG, eine Anordnung zur AuRerlandesbringung gemal3 Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal Paragraph 66,
FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal} Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen,
so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten
Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
bericksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden

rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,

5.  die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstolRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

8§ 21 (3) BFA-VG idgF lautetParagraph 21, (3) BFA-VG idgF lautet:

8 21 (3) Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesamtes im Zulassungsverfahren stattzugeben, ist das
Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im Zulassungsverfahren ist auch stattzugeben, wenn
der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die Durchfihrung oder Wiederholung einer mundlichen
Verhandlung unvermeidlich erscheint.Paragraph 21, (3) Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesamtes
im Zulassungsverfahren stattzugeben, ist das Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im
Zulassungsverfahren ist auch stattzugeben, wenn der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchfuihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint.

8 61 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) idgF lautetParagraph 61, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) idgF lautet:

8 61 (1) Das Bundesamt hat gegen einen Drittstaatsangehdrigen eine AuBerlandesbringung anzuordnen,
wennParagraph 61, (1) Das Bundesamt hat gegen einen Drittstaatsangehdrigen eine AufRerlandesbringung

anzuordnen, wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz gemal? 88 4a oder 5 AsylG 2005 zurlickgewiesen wird oder nach jeder
weiteren, einer zurlckweisenden Entscheidung gemdall 88 4a oder 5 AsylG 2005 folgenden, zurickweisenden
Entscheidung gemal3 8 68 Abs. 1 AVG oder1. dessen Antrag auf internationalen Schutz gemal3 Paragraphen 4 a, oder 5
AsylG 2005 zurlickgewiesen wird oder nach jeder weiteren, einer zurtickweisenden Entscheidung gemal Paragraphen
4 3, oder 5 AsylG 2005 folgenden, zurlickweisenden Entscheidung gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG oder

2...

(2) Eine Anordnung zur AuRerlandesbringung hat zur Folge, dass eine Abschiebung des Drittstaatsangehorigen in den
Zielstaat zulassig ist. Die Anordnung bleibt binnen 18 Monaten ab Ausreise des Drittstaatsangehorigen aufrecht.

(3) Wenn die Durchfihrung der Anordnung zur AufBerlandesbringung aus Grunden, die in der Person des
Drittstaatsangehorigen liegen, eine Verletzung von Art. 3 EMRK darstellen wiirde und diese nicht von Dauer sind, ist
die Durchfihrung fur die notwendige Zeit aufzuschieben.(3) Wenn die Durchfihrung der Anordnung zur
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AuBerlandesbringung aus Grinden, die in der Person des Drittstaatsangehdrigen liegen, eine Verletzung von Artikel 3,
EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind, ist die Durchfihrung fir die notwendige Zeit aufzuschieben.

(4) Die Anordnung zur Aullerlandesbringung tritt auBer Kraft, wenn das Asylverfahren gemaR§ 28 AsylG 2005
zugelassen wird.”(4) Die Anordnung zur Aullerlandesbringung tritt aulBer Kraft, wenn das Asylverfahren gemald
Paragraph 28, AsylG 2005 zugelassen wird.”

Die maRgeblichen Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates
(Dublin Ill-Verordnung) lauten:Die mal3geblichen Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. 604 aus 2013, des
Europaischen Parlaments und des Rates (Dublin llI-Verordnung) lauten:

Art. 20 Artikel 20,

Einleitung des Verfahrens

(5) Der Mitgliedstaat, bei dem der erste Antrag auf internationalen Schutz gestellt wurde, ist gehalten, einen
Antragsteller, der sich ohne Aufenthaltstitel im Hoheitsgebiet eines anderen Mitgliedstaats aufhalt oder dort einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, nachdem er seinen ersten Antrag noch wahrend des Verfahrens zur
Bestimmung des zustandigen Mitgliedstaats zurtckgezogen hat, nach den Bestimmungen der Artikel 23, 24, 25 und 29
wieder aufzunehmen, um das Verfahren zur Bestimmung des zustandigen Mitgliedstaats zum Abschluss zu bringen.

Diese Pflicht erlischt, wenn der Mitgliedstaat, der das Verfahren zur Bestimmung des zustandigen Mitgliedstaats
abschlieBen soll, nachweisen kann, dass der Antragsteller zwischenzeitlich das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten fur
mindestens drei Monate verlassen oder in einem anderen Mitgliedstaat einen Aufenthaltstitel erhalten hat.

Ein nach einem solchen Abwesenheitszeitraum gestellter Antrag im Sinne von Unterabsatz 2 gilt als neuer Antrag, der
ein neues Verfahren zur Bestimmung des zustandigen Mitgliedstaats ausldst.

Art. 25Artikel 25
Antwort auf ein Wiederaufnahmegesuch

(1) Der ersuchte Mitgliedstaat nimmt die erforderlichen Uberprifungen vor und entscheidet (ber das Gesuch um
Wiederaufnahme der betreffenden Person so rasch wie moglich, in jedem Fall aber nicht spater als einen Monat,
nachdem er mit dem Gesuch befasst wurde. Stitzt sich der Antrag auf Angaben aus dem Eurodac-System, verkurzt
sich diese Frist auf zwei Wochen.

(2) Wird innerhalb der Frist von einem Monat oder der Frist von zwei Wochen gemal3 Absatz 1 keine Antwort erteilt, ist
davon auszugehen dass dem Wiederaufnahmegesuch stattgegeben wird, was die Verpflichtung nach sich zieht, die
betreffende Person wieder aufzunehmen und angemessene Vorkehrungen fur die Ankunft treffen.

Art. 29 Artikel 29,
Modalitaten und Fristen

(1) Die Uberstellung des Antragstellers oder einer anderen Person im Sinne von Artikel 18 Absatz 1 Buchstabe c oder d
aus dem ersuchenden Mitgliedstaat in den zustandigen Mitgliedstaat erfolgt gemall den innerstaatlichen
Rechtsvorschriften des ersuchenden Mitgliedstaats nach Abstimmung der beteiligten Mitgliedstaaten, sobald dies
praktisch moglich ist und spatestens innerhalb einer Frist von sechs Monaten nach der Annahme des Aufnahme —
oder Wiederaufnahmegesuchs durch einen anderen Mitgliedstaat oder der endgultigen Entscheidung Uber einen
Rechtsbehelf oder eine Uberpriifung, wenn diese geméaR Artikel 27 Absatz 3 aufschiebende Wirkung hat.

Wenn Uberstellungen in den zustindigen Mitgliedstaat in Form einer kontrollierten Ausreise oder in Begleitung
erfolgen, stellt der Mitgliedstaat sicher, dass sie in humaner Weise und unter uneingeschrankter Wahrung der
Grundrechte und der Menschenwirde durchgefihrt werden.

Erforderlichenfalls stellt der ersuchende Mitgliedstaat dem Antragsteller ein Laissez-passer aus. Die Kommission
gestaltet im Wege von Durchfihrungsrechtsakten das Muster des Laissez- passer. Diese Durchfihrungsrechtsakte
werden gemald dem in Artikel 44 Absatz 2 genannten Prifverfahren erlassen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/28

Der zustandige Mitgliedstaat teilt dem ersuchenden Mitgliedstaat gegebenenfalls mit, dass die betreffende Person
eingetroffen ist oder dass sie nicht innerhalb der vorgegebenen Frist erschienen ist.

(2) Wird die Uberstellung nicht innerhalb der Frist von sechs Monaten durchgefihrt, ist der zustandige Mitgliedstaat
nicht mehr zur Aufnahme oder Wiederaufnahme der betreffenden Person verpflichtet und die Zustandigkeit geht auf
den ersuchenden Mitgliedstaat tiber. Diese Frist kann héchstens auf ein Jahr verlangert werden, wenn die Uberstellung
aufgrund der Inhaftierung der betreffenden Person nicht erfolgen konnte, oder héchstens auf achtzehn Monate, wenn
die betreffende Person fluchtig ist.

Auf Grund des auf die EURODAC-Treffermeldungen gestutzten Wiederaufnahmegesuchs der dsterreichischen Dublin-
Behérde an Kroatien Ungarn vom 02.10.2025 und der Zustimmung Kroatiens am 14.10.2025 endete die
Uberstellungsfrist nach Art. 29 Abs. 1 Dublin lI-VO mit Ablauf des 14.04.2026.Auf Grund des auf die EURODAC-
Treffermeldungen gestltzten Wiederaufnahmegesuchs der 6sterreichischen Dublin-Behoérde an Kroatien Ungarn vom
02.10.2025 und der Zustimmung Kroatiens am 14.10.2025 endete die Uberstellungsfrist nach Artikel 29, Absatz eins,
Dublin 11I-VO mit Ablauf des 14.04.2026.

Fristverlangerungen aus den in Art. 29 Abs. 2 Dublin IlI-VO genannten Grinden wurden nicht vorgenommen bzw.
wurde ein Rechtsbehelf mit aufschiebender Wirkung seitens des Bundesverwaltungsgerichtes nicht
gewahrt.Fristverlangerungen aus den in Artikel 29, Absatz 2, Dublin llI-VO genannten Grinden wurden nicht
vorgenommen bzw. wurde ein Rechtsbehelf mit aufschiebender Wirkung seitens des Bundesverwaltungsgerichtes

nicht gewahrt.

Ein Ubergang der Zustindigkeit gemaR Art. 29 Abs. 2 Dublin 1II-VO hat im gegenstandlichen Verfahren somit
stattgefunden und ist Osterreich demnach nunmehr zur Fiihrung des materiellen Verfahrens der Beschwerdefiihrer
zustandig. Dementsprechend waren die gegenstandlichen die Zustandigkeit Osterreichs zuriickweisende Bescheide zu
beheben und das Verfahren zuzulassen.Ein Ubergang der Zustandigkeit gemaR Artikel 29, Absatz 2, Dublin 11-VO hat
im gegenstandlichen Verfahren somit stattgefunden und ist Osterreich demnach nunmehr zur Fihrung des
materiellen Verfahrens der Beschwerdeflhrer zustandig. Dementsprechend waren die gegenstandlichen die
Zustandigkeit Osterreichs zurtickweisende Bescheide zu beheben und das Verfahren zuzulassen.

Eine mundliche Verhandlung konnte gemal3 &8 21 Abs. 6a und 7 BFA-VG unterbleiben, zumal samtliche
verfahrenswesentliche Abklarungen, insbesondere die im gegenstandlichen Verfahren relevante Frage des Vorliegens
eines Fristablaufes, eindeutig aus den vorliegenden Verwaltungsakten beantwortet werden konnten.Eine mundliche
Verhandlung konnte gemal Paragraph 21, Absatz 6 a und 7 BFA-VG unterbleiben, zumal samtliche
verfahrenswesentliche Abklarungen, insbesondere die im gegenstandlichen Verfahren relevante Frage des Vorliegens
eines Fristablaufes, eindeutig aus den vorliegenden Verwaltungsakten beantwortet werden konnten.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiter ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfragen vor. Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfragen vor.

Im Ubrigen treffen Art. 29 Dublin IlI-VO und§ 21 Abs. 3 BFA-VG klare eindeutige Regelungen (vgl. OGH 22.03.1992,
50b105/90), weshalb keine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung vorliegt.Im Ubrigen treffen Artikel 29, Dublin 11I-VO
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und Paragraph 21, Absatz 3, BFA-VG klare eindeutige Regelungen vergleiche OGH 22.03.1992, 50b105/90), weshalb
keine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung vorliegt.
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