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Der Verwaltungsgerichtshof hat tber die Beschwerde der Vorarlberger Gebietskrankenkasse in Dornbirn, vertreten
durch Dr. K, Rechtsanwalt in D, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Vorarlberg vom 29. Mai 1990, ZI. IVb-
69-30/1989, betreffend die Nachverrechnung von Sozialversicherungsbeitragen (mitbeteiligte Partei: Verein L,
vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in B), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fir Arbeit und Soziales) hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der Hohe von S
11.120,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Zur Vorgeschichte verweist der Verwaltungsgerichtshof auf seinen BeschluR vom 13. November 1990, ZI. 90/08/0169,
0170, aus dem sich folgendes ergibt:

Die Beschwerdefihrerin stellte mit Bescheid vom 14. Juni 1989 zu Spruchpunkt I. fest, dal die in diesem Bescheid
genannten Personen in den dort ausgewiesenen Zeitrdumen aufgrund ihrer Beschaftigung in einem die
Pflichtversicherung nach 8 4 Abs. 1 Z. 1 in Verbindung mit Abs. 2 ASVG begrindenden Beschaftigungsverhaltnis
gestanden sind. Der vom Dienstgeber (der mitbeteiligten Partei) gegen diesen Bescheid erhobene Einspruch wurde mit
Bescheid der belangten Behorde vom 25. April 1990 abgewiesen. Dieser Bescheid der belangten Behorde erwuchs in
Rechtskraft.
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Mit Spruchpunkt 1. und Ill. des Bescheides der Beschwerdeflihrerin vom 14. Juni 1989 wurden dem Dienstgeber flr
diese Dienstnehmer und Beitragszeitraume Beitrdge und Verzugszinsen nachverrechnet. Auch gegen diesen Teil des
Bescheides der Beschwerdefuhrerin hat die mitbeteiligte Partei Einspruch erhoben. Nach Eintritt der Rechtskraft des
Bescheides betreffend die Versicherungspflicht vom 25. April 1990 entschied die belangte Behorde Gber den gegen die
Beitragsnachverrechnung erhobenen Einspruch mit Bescheid vom 29. Mai 1990 wie folgt:

"Gemald 8 66 Abs. 4 AVG 1950 wird dem Einspruch Folge gegeben und der angefochtene Bescheid hinsichtlich der
Punkte Il. und Ill. behoben."

In der Begrindung dieses Bescheides heif3t es, daRR die Feststellung einer Beitragsverpflichtung die Feststellung des
Bestehens der Versicherungspflicht der vom Dienstgeber beschaftigten Arbeitnehmer zur Voraussetzung habe; dann

heil3t es in dieser Begrundung wortlich:

"Der Bescheid ... hinsichtlich der Feststellung der
Versicherungspflicht der in diesem Bescheid angefiihrten
Personen in den dort ausgewiesenen Zeitrdumen gemal3 8 4 Abs. 1
Z.1iVm Abs. 2 ASVG ... wurde mit Bescheid des
Landeshauptmannes von Vorarlberg vom 25. April 1990 ...
behoben. Dieser Bescheid ist in Rechtskraft erwachsen. Mangels
Vorliegen einer Versicherungspflicht der darin angeftuhrten
Personen aufgrund ihrer Tatigkeit ... war daher spruchgemaR zu
entscheiden."

Dieser Bescheid wurde der Beschwerdefihrerin am 7. Juni 1990 zugestellt. Innerhalb der sechswdchigen
Beschwerdefrist, namlich am 20. Juni 1990, wurde der Beschwerdefihrerin der Bescheid der belangten Behdrde vom
12.Juni 1990 zugestellt. Dieser Bescheid enthielt folgenden Spruch:

"Gemall 8 62 Abs. 4 AVG 1950 wird der Bescheid des Landeshauptmannes von Vorarlberg vom 29. Mai 1990 ...
dahingehend berichtigt, daR gemald 8 66 Abs. 4 AVG 1950 dem Einspruch keine Folge gegeben und der angefochtene
Bescheid hinsichtlich der Punkte Il. und Ill. bestatigt wird."

In der Begrindung dieses Bescheides fuhrt die belangte Behorde aus, der Bescheid vom 29. Mai 1990 (mit welchem
der Beitragsbescheid der Beschwerdefuhrerin mangels Versicherungspflicht der Dienstnehmer aufgehoben worden
ist) sei irrttmlich ergangen: Im Bescheid der belangten Behorde vom 25. April 1990 sei die Versicherungspflicht der
Dienstnehmer bejaht (und nicht verneint) und der Inhalt dieses Bescheides im Bescheid vom 29. Mai 1990 (Uber die
Beitragspflicht) daher unrichtig wiedergegeben worden. Es handle sich um eine offenkundige Unrichtigkeit, die von
den Personen, fur die der Bescheid bestimmt gewesen sei, habe erkannt werden kénnen (woraus die belangte
Behorde die Anwendbarkeit des 8 62 Abs. 4 AVG 1950 ableitete).

Gegen diesen Berichtigungsbescheid erhob die mitbeteiligte Partei die zu hg. ZI.90/08/0136 protokollierte
Beschwerde; mit Erkenntnis vom 11. Dezember 1990 hat der Verwaltungsgerichtshof in Stattgebung dieser
Beschwerde den Berichtigungsbescheid der belangten Behdrde vom 12. Juni 1990 wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes aufgehoben. Dieses Erkenntnis wurde der Beschwerdefihrerin am 30. Janner 1991 zugestellt.

Mit einem (gemalR § 46 Abs. 3 VwWGG fristgerecht) am 11. Februar 1991 zur Post gegebenen Schriftsatz beantragte die
Beschwerdefihrerin, ihr gegen die Versaumung der Beschwerdefrist hinsichtlich des oben erwahnten Bescheides der
belangten Behdérde vom 29. Mai 1990 die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen und erhob gegen
diesen Bescheid gleichzeitig die vorliegende, Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend machende Beschwerde. Mit
Beschlul vom 5. Marz 1991, WE 91/08/0023, hat der Verwaltungsgerichtshof dem Antrag der Beschwerdefuhrerin auf
Bewilligung der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemaf 8 46 VwGG stattgegeben.

In der Folge hat die belangte Behérde die Verwaltungsakten vorgelegt und eine AuRerung erstattet, in der sie
einrdaumt, dald - irrtimlich - der angefochtene Bescheid entgegen dem "tatsachlichen Willen" der belangten Behorde

und entgegen der gegebenen Aktenlage ergangen sei.
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Die mitbeteiligte Partei hat eine Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde
beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaf3 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Die Versicherungspflicht im Sinne des § 4 ASVG steht zur Beitragspflicht im Verhaltnis der Vorfrage im Sinne des§ 38
AVG. Die belangte Behérde war nicht erst ab Eintritt der Rechtskraft, sondern bereits mit der Erlassung des Uber die
Versicherungspflicht ergangenen Bescheides an diesen gebunden (vgl. dazu die hg. Erkenntnisse vom 5. Marz 1991, ZI.
89/08/0332, und vom 19. Marz 1991, Z1.89/08/0186). Der angefochtene Bescheid ist daher schon deshalb rechtswidrig,
weil er in Verletzung dieser Bindung ergangen ist, ohne dal3 die von der mitbeteiligten Partei in deren Gegenschrift
aufgeworfene Frage, ob ihr der Bescheid der belangten Behdrde Uber die Versicherungspflicht wirksam zugestellt
worden sei, erortert werden mul3: Dieser Bescheid wurde jedenfalls der Beschwerdeflhrerin wirksam zustellt und
damit erlassen (vgl. die hg. Erkenntnisse vom 22. Oktober 1969, Slg. Nr. 7667/A, und vom 16. Dezember 1982, ZI.
08/2264/80).

Die belangte Behorde wird allerdings im fortgesetzten Verfahren unter Bedachtnahme auf die diesbezlglichen
Einwande der mitbeteiligten Partei (eines Vereins) zweifelsfrei zu klaren haben, wo sich deren Sitz bzw. der Wohnort
jener Person befindet, die zur Vertretung des Vereins nach auen den Statuten gemal? berufen ist, um die Frage, wo
und wem zuzustellen ist, im Sinne des § 4 in Verbindung mit 8 13 des Zustellgesetzes verlaf3lich beantworten zu

konnen.

Gegebenenfalls konnte die belangte Behdrde auch von der Moglichkeit Gebrauch machen, der mitbeteiligten Partei die
Namhaftmachung eines im Inland wohnenden Zustellungsbevollméachtigten im Sinne des 8 10 Zustellgesetz

aufzutragen.

Der angefochtene Bescheid war somit wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes gemalR§ 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG

aufzuheben.
Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 8§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 104/1991.
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1991:1991080024.X00
Im RIS seit

11.07.2001

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/4
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/38
https://www.jusline.at/entscheidung/93041
https://www.jusline.at/entscheidung/92890
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_104_0/1991_104_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1991/9/17 91/08/0024
	JUSLINE Entscheidung


