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Entscheidungsdatum

19.05.2026
Norm

BFA-VG §22a Abs1 Z3
BFA-VG 822a Abs3
B-VG Art133 Abs4
FPG 876 Abs2 72

FPG 8§76 Abs3 Z1

FPG 8§76 Abs3 Z3

FPG 8§76 Abs3 Z9

FPG 8§76 Abs6
VWGVG 8§35 Abs1
VWGVG §8a Abs1

. BFA-VG § 22a heute

—_

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8§ 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8§ 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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10.
. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

RN

—_

—_

—_
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No A~ W=

B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

FPG &8 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 76 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 76 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 76 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 76 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG § 76 heute

FPG & 76 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG § 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG 8 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 76 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG 8 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
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8. FPG § 76 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
9. FPG § 76 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG & 76 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8 35 heute
2. VWGVG 8§ 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG 8 8a heute

2. VWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2024

3. VwWGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VwGVG § 8a gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
Spruch
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G308 2334968-2/15E

G308 2334968-3/10E

Schriftliche Ausfertigung des am 23.03.2026 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Angelika PENNITZ Uber die Beschwerde von XXXX
(alias XXXX ), geb. XXXX , StA. GUINEA, vertreten durch RA Dr. Gregor KLAMMER, gegen A. den Bescheid des BFA,
Regionaldirektion Karnten (BFA-K) vom 04.02.2026, ZI. XXXX , und B. gegen die Festnahme am 04.02.2026, ZI. XXXX
sowie gegen die Anhaltung im Rahmen der Festnahme von 04.02.2026, 05:00 Uhr, bis 04.02.2026, 10:10 Uhr nach
Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 23.03.2026 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch
die Richterin MMag. Angelika PENNITZ tber die Beschwerde von rémisch 40 (alias rémisch 40 ), geb. rémisch 40, StA.
GUINEA, vertreten durch RA Dr. Gregor KLAMMER, gegen A. den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Karnten (BFA-K)
vom 04.02.2026, ZI. rémisch 40, und B. gegen die Festnahme am 04.02.2026, ZI. rémisch 40 sowie gegen die Anhaltung
im Rahmen der Festnahme von 04.02.2026, 05:00 Uhr, bis 04.02.2026, 10:10 Uhr nach Durchfiihrung einer mandlichen
Verhandlung am 23.03.2026 zu Recht:

A)

l. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.rdmisch eins. Die Beschwerde wird als unbegriindet
abgewiesen.

Il. Es wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fir die Fortsetzung der Schubhaft mafRgeblichen
Voraussetzungen nicht vorliegen.romisch zwei. Es wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft maligeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen.

Ill.  Der Antrag des BFA auf Kostenersatz wird abgewiesen.romisch drei. Der Antrag des BFA auf Kostenersatz wird
abgewiesen.

V. Der Antrag der beschwerdeflihrenden Partei auf Kostenersatz wird abgewiesenrémisch vier. Der Antrag der
beschwerdefiihrenden Partei auf Kostenersatz wird abgewiesen.

B)

l. Die Beschwerde gegen die Festnahme am 04.02.2026, 05:00 Uhr, wird abgewiesen und die anschlielende
Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft bis 04.02.2026 10:10 Uhr wird fir rechtmaBig erklart.romisch eins. Die
Beschwerde gegen die Festnahme am 04.02.2026, 05:00 Uhr, wird abgewiesen und die anschlielende Anhaltung in
Verwaltungsverwahrungshaft bis 04.02.2026 10:10 Uhr wird fur rechtmaRig erklart.

Il.  Der Antrag des Beschwerdefuhrers auf Kostenersatz wird gemal3 8 35 Abs. 1 abgewiesenrémisch zwei. Der Antrag
des Beschwerdefuhrers auf Kostenersatz wird gemald Paragraph 35, Absatz eins, abgewiesen.

1. Der Beschwerdefihrer hat dem Bund (Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl) Aufwendungen in Héhe von
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887,20 € binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.romisch drei. Der Beschwerdefihrer hat dem Bund
(Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl) Aufwendungen in Héhe von 887,20 € binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.

Q) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigC) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
A. I Verfahrensgang:A. romisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid des BFA vom 04.02.2026 wurde Uber den BF Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung gem. § 76 Abs 2
Z 2 FPG iVm§ 57 Abs 1 AVG verhdngt.1. Mit Bescheid des BFA vom 04.02.2026 wurde uber den BF Schubhaft zur
Sicherung der Abschiebung gem. Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins,
AVG verhangt.

2. Mit Schreiben vom 06.02.2026 erhob der BF Beschwerde gegen diesen Bescheid, die mit mindlich verkiindeten
Erkenntnis vom 12.02.2026 nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung abgewiesen wurde. Festgestellt wurde,
dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die Fortsetzung des Schubhaft mal3geblichen Voraussetzungen vorliegen.

3. Mit Schreiben vom 18.02.2026 (sic!) wohl 18.03.2026, erhob der BF neuerlich durch seinen nunmehrigen
rechtsfreundlichen Vertreter Beschwerde, eingelangt am 18.03.2026 beim BVwG. Der BF brachte eine
MaRnahmenbeschwerde zur Festnahme und eine Schubhaftbeschwerde ein. Die Malinahmenbeschwerde wurde zur
GZ: G308 2334968-3, die Schubhaftbeschwerde zu GZ: G308 2334968-2, protokolliert. Diese Verfahren wurden gemaf
8 39 Abs. 2 AVG iVm § 17 VWGVG zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung verbunden3. Mit Schreiben vom
18.02.2026 (sic!) wohl 18.03.2026, erhob der BF neuerlich durch seinen nunmehrigen rechtsfreundlichen Vertreter
Beschwerde, eingelangt am 18.03.2026 beim BVwG. Der BF brachte eine MalRnahmenbeschwerde zur Festnahme und
eine Schubhaftbeschwerde ein. Die MalBnahmenbeschwerde wurde =zur GZ: G308 2334968-3, die
Schubhaftbeschwerde zu GZ: G308 2334968-2, protokolliert. Diese Verfahren wurden gemaR Paragraph 39, Absatz 2,
AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung verbunden.

4. Am 23.03.2026 fand vor dem BVwWG eine o6ffentliche mindliche Verhandlung statt, an welcher der BF, seine
Rechtsvertretung, ein Vertreter der belangten Behérde (via ZOOM) und eine Dolmetscherin fur die Sprache
Franzdsisch teilnahmen. Weiters wurden als Zeugen gehort eine Freundin des BF sowie einer der ihn festnehmenden
Polizisten. Der zweite Polizist war wegen Urlaub entschuldigt. Mit mindlich verkiindetem Erkenntnis vom selben Tag
wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen, und festgestellt dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fir die
Fortsetzung der Schubhaft maBgeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen. Die Antrége der beiden Parteien auf
Kostenersatz wurden abgewiesen.

Die Beschwerde gegen die Festnahme am 04.02.2026, 05:00 Uhr und die anschlieBend Verwahrungshaft bis
04.02.2026, 10:10 Uhr, wurde abgewiesen und diese fiir rechtmaRig erklart, der Antrag des BF auf Kostenersatz wurde
abgewiesen und der belangten Behtrde Kostenersatz zugesprochen.

Die Schubhaft endete am 23.03.2026, um 13:55 Uhr.

5. Mit Schriftsatz vom 26.03.2026 beantragte der rechtsfreundlich vertretene BF die schriftliche Ausfertigung der
Erkenntnisse.

6. Am 29.04.2026 brachte der BF im Wege seiner Rechtsvertretung eine weitere Beschwerde gegen die Anhaltung von
13.02.206 bis 17.03.2026 ein. Uber diese wird mit gesondertem Erkenntnis entschieden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I 1. Feststellungen:rémisch eins. 1. Feststellungen:

1.1. Der BF heilst XXXX , ist am XXXX geboren und Staatsangehdriger von Guinea. Der Aliasname durfte durch
irrttmliche Rechtschreibung entstanden sein, eine absichtliche Verwendung wurde in Abrede gestellt. Er leidet an
keiner lebensbedrohenden Erkrankung, ist haftfahig und spricht u.a. Englisch und Franzdsisch. Er besitzt keinen
Reisepass.1.1. Der BF heil3t rémisch 40, ist am romisch 40 geboren und Staatsangehdriger von Guinea. Der Aliasname
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durfte durch irrtimliche Rechtschreibung entstanden sein, eine absichtliche Verwendung wurde in Abrede gestellt. Er
leidet an keiner lebensbedrohenden Erkrankung, ist haftfahig und spricht u.a. Englisch und Franzésisch. Er besitzt
keinen Reisepass.

1.2. In Osterreich bestehen keine familidren Ankniipfungspunkte. Der BF hat keine Verwandten im Bundesgebiet. Auch
verflgt der BF Uber keine gesicherte Unterkunft im Bundesgebiet auf3er in einer Fluchtlingsunterkunft und keine
Moglichkeiten zu finanziellen Mitteln zu gelangen. Jedoch erklarte sich eine Freundin des BF, als Zeugin in der
mundlichen Verhandlung vor dem BVwWG am 23.03.2026, bereit, ihm Kost und Logis zu gewadhren und eine finanzielle
Sicherheit zu leisten. In der Gesamtbetrachtung erschien somit ein gelinderes Mittel anwendbar und die Schubhaft
deshalb als nicht mehr verhaltnismafig.

1.3. Der genaue Zeitpunkt der rechtswidrigen Einreise des BF in das Bundesgebiet ist unbekannt, fand jedoch
spatestens am 19.10.2023 statt.

1.4. Der BF stellte einen Antrag auf freiwillige Ruckkehr.

1.5. Fur den Fall seiner Entlassung aus der Schubhaft gab der BF an, sich fir eine Ausreise bereit zu halten.
1.6. Der BF ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.

1.7. Die Schubhaft endete am 23.03.2026, um 13:55 Uhr.

1.8. Der BF reiste illegal - von Italien kommend - nach Osterreich ein und stellte am 19.10.2023 einen letztlich
unbegrindeten Asylantrag, nachdem er zuvor am 17.09.2023 einen Asylantrag in Trapani (Italien) gestellt hatte und
sich diesem Verfahren durch rechtswidrige Weiterreise nach Osterreich entzogen hatte. Mit Bescheid vom 09.12.2024
wurde der Asylantrag negativ entschieden, es wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen und die Abschiebung fur
zuldssig erklart sowie eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen gewahrt. Die dagegen erhobene Beschwerde
wurde mit Erkenntnis des BVwWG vom 15.01.2025, GZ: 1425 2305534-1/2E als unbegrindet abgewiesen. Es besteht
demnach eine rechtskraftige und durchsetzbare Rickkehrentscheidung.

Die Frist fur die freiwillige Ausreise liel} der BF ungenutzt verstreichen und wurde schlieBlich am 04.02.2026 die
verfahrensgegenstandliche Schubhaft verhangt.

Am 12.02.2026 fand eine mundliche Verhandlung vor dem BVwG statt, anlasslich der die Beschwerde als unbegriindet
abgewiesen wurde und festgestellt wurde, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fiir die Fortsetzung der Schubhaft
malfgeblichen Voraussetzungen vorliegen.

1.9. Die belangte Behorde fuhrt das Verfahren zur Erlangung eines HRZ rasch und effizient. So konnte der BF bereits
am 11.02.2026 einer Delegation der Behérden von Guinea zum Zwecke der Identifizierung vorgefuhrt werden. Der
BehV gab jedoch in der Verhandlung vor dem BVwWG am 23.03.2026 an, dass aufgrund mangelnder Erfahrungen, nicht
gesagt werden kann, wie lange das Verfahren letztendlich dauern wird.

In der Verhandlung am 23.03.2026 hat die als Zeugin geladene Freundin Uberzeugend angegeben, dass sie ihm
Unterkunft und Verpflegung zur Verfligung stellt und sich zur Hinterlegung einer Kaution i.H.v. 1.800.- Euro im Falle der
Verhangung eines gelinderen Mittels bereit erklart. Sie vertraue ihm, dass er sich zu einer Rickkehr in sein Heimatland
bereithalt.

1.10.Der BF ist haftfahig und haben sich im Zuge der regelmaRigen stattfindenden arztlichen Kontrollen keine Hinweise
auf eine erhebliche gesundheitliche Beeintrachtigung ergeben und wurden solche auch nicht vorgebracht.

2. Beweiswurdigung:

Der oben angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt den
vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwWG.

Zum verfahrensgegenstandlich gefihrten Ermittlungsverfahren wurde auch der Vorakt G309 2334968-1 beigeschafft
und in dieses Verfahren eingebracht.

Die oben getroffenen Feststellungen beruhen auf den Ergebnissen des vom erkennenden Gericht auf Grund der
vorliegenden Akten durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und werden diese in freier Beweiswirdigung der
gegenstandlichen Entscheidung als maRgeblicher Sachverhalt zugrunde gelegt.

Die im Spruch angefihrte Identitdt (Namen und Geburtsdatum) und die angeflhrte Staatsangehorigkeit sowie die



Feststellungen zu den Identitatspapieren beruhen auf den von der belangten Behorde im angefochtenen Bescheid
getroffenen Feststellungen.

Die Feststellungen zur strafrechtlichen Unbescholtenheit ergeben sich aus dem Auszug aus dem Strafregister der
Republik Osterreich.

In der Gesamtbetrachtung der Umstande war nach der mundlichen Verhandlung am 23.03.2026 nicht mehr von einer
erheblichen Fluchtgefahr und der Gefahr des Untertauchens auszugehen.

Das erkennende Gericht konnte sich in der am 23.03.2026 stattgefundenen Verhandlung einen personlichen Eindruck
vom BF verschaffen.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Gesetzliche Grundlagen:

Der mit ,Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft" betitelte 8 22a des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG),
lautet:Der mit ,Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft" betitelte Paragraph 22 a, des BFA-
Verfahrensgesetzes (BFA-VG), lautet:

§ 22a. (1) Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wennParagraph 22 a, (1) Der Fremde hat das
Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der
Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder
3. gegen ihn Schubhaft gemaRk dem 8. Hauptstick des FPG angeordnet wurde.

(1a) Fur Beschwerden gemdal3 Abs. 1 gelten die fir Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRRgabe, dass belangte Behdrde jene Behoérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.(1a) Fir Beschwerden
gemal Absatz eins, gelten die fur Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behdrde jene Behérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer Woche zu
ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht dem
Beschwerdefiihrer gemaR § 13 Abs. 3 AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der Beschwerde zu
beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen Ablauf der Frist
gehemmt.(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer
Woche zu ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht
dem Beschwerdeflihrer gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der
Beschwerde zu beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen
Ablauf der Frist gehemmt.

(3) Sofern die Anhaltung noch andauert, hat das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt
seiner Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen Voraussetzungen vorliegen.

(4) Soll ein Fremder langer als vier Monate durchgehend in Schubhaft angehalten werden, so ist die
VerhaltnismaRigkeit der Anhaltung nach dem Tag, an dem das vierte Monat tberschritten wurde, und danach alle vier
Wochen vom Bundesverwaltungsgericht zu Uberprufen. Das Bundesamt hat die Verwaltungsakten so rechtzeitig
vorzulegen, dass dem Bundesverwaltungsgericht eine Woche zur Entscheidung vor den gegenstandlichen Terminen
bleibt. Mit Vorlage der Verwaltungsakten gilt die Beschwerde als fir den in Schubhaft befindlichen Fremden
eingebracht. Das Bundesamt hat darzulegen, warum die Aufrechterhaltung der Schubhaft notwendig und
verhaltnismaRig ist. Das Bundesverwaltungsgericht hat jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt seiner Entscheidung
die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafRgeblichen Voraussetzungen vorliegen und ob die Aufrechterhaltung der
Schubhaft verhaltnismaRig ist. Diese Uberpriifung hat zu entfallen, soweit eine Beschwerde gemiaR Abs. 1 bereits
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eingebracht wurde.(4) Soll ein Fremder langer als vier Monate durchgehend in Schubhaft angehalten werden, so ist die
VerhaltnismaRigkeit der Anhaltung nach dem Tag, an dem das vierte Monat Uberschritten wurde, und danach alle vier
Wochen vom Bundesverwaltungsgericht zu Uberprufen. Das Bundesamt hat die Verwaltungsakten so rechtzeitig
vorzulegen, dass dem Bundesverwaltungsgericht eine Woche zur Entscheidung vor den gegenstandlichen Terminen
bleibt. Mit Vorlage der Verwaltungsakten gilt die Beschwerde als fiir den in Schubhaft befindlichen Fremden
eingebracht. Das Bundesamt hat darzulegen, warum die Aufrechterhaltung der Schubhaft notwendig und
verhaltnismaRig ist. Das Bundesverwaltungsgericht hat jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt seiner Entscheidung
die fur die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen Voraussetzungen vorliegen und ob die Aufrechterhaltung der
Schubhaft verhaltnisméaRig ist. Diese Uberpriifung hat zu entfallen, soweit eine Beschwerde gemaR Absatz eins, bereits
eingebracht wurde.

(5) Gegen die Anordnung der Schubhaft ist eine Vorstellung nicht zulassig."

Das BVwWG ist nach8& 22a Abs. 1 Z 3 BFA-VG fir die Entscheidung der gegenstandlichen Beschwerde zustandigDas
BVWG ist nach Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer 3, BFA-VG fir die Entscheidung der gegenstandlichen Beschwerde
zustandig.

Der mit ,Schubhaft" betitelte § 76 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), lautetDer mit ,Schubhaft" betitelte
Paragraph 76, des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), lautet:

.8 76. (1) Fremde kdénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der Schubhaft nicht
durch ein gelinderes Mittel (§ 77) erreicht werden kann. Unmindige Minderjahrige dirfen nicht in Schubhaft
angehalten werden.,§ 76. (1) Fremde kdénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck
der Schubhaft nicht durch ein gelinderes Mittel (Paragraph 77,) erreicht werden kann. Unmuindige Minderjahrige
durfen nicht in Schubhaft angehalten werden.

(2) Die Schubhaft darf nur angeordnet werden, wenn

1. dies zur Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gemaR § 67 gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist,1. dies zur Sicherung des
Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die o6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gemaR
Paragraph 67, gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist,

2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme nach dem 8. Hauptsttick
oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismafig ist, oder

3. die Voraussetzungen des Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung vorliegen3. die Voraussetzungen des Artikel 28,
Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung vorliegen.

Bedarf es der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte
rechtskraftige Ruckkehrentscheidung vorliegt (§ 59 Abs. 5), so steht dies der Anwendung der Z 1 nicht entgegen. In den
Fallen des § 40 Abs. 5 BFA-VG gilt Z 1 mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft eine vom Aufenthalt des
Fremden ausgehende Gefédhrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetzt.Bedarf es der Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden Malinahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte rechtskraftige
Ruckkehrentscheidung vorliegt (Paragraph 59, Absatz 5,), so steht dies der Anwendung der Ziffer eins, nicht entgegen.
In den Fallen des Paragraph 40, Absatz 5, BFA-VG gilt Ziffer eins, mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft
eine vom Aufenthalt des Fremden ausgehende Gefahrdung der offentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht
voraussetzt.

(2a) Im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung (Abs. 2 und Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein
allfélliges strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter
Berlcksichtigung der Schwere der Straftaten das offentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer
Abschiebung den Schutz der persoénlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.(2a) Im Rahmen der
VerhaltnismaRigkeitsprifung (Absatz 2 und Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein allfalliges
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strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter Berucksichtigung
der Schwere der Straftaten das 6ffentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer Abschiebung den Schutz der
personlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.

(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Abs. 2 Z 1 oder 2 oder im Sinne des Art. 2 lit n Dublin-Verordnung liegt vor, wenn
bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung
entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird. Dabei ist insbesondere zu
berucksichtigen,(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Absatz 2, Ziffer eins, oder 2 oder im Sinne des Artikel 2, Litera n,
Dublin-Verordnung liegt vor, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem
Verfahren oder der Abschiebung entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird.
Dabei ist insbesondere zu bertcksichtigen,

1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme mitwirkt oder die
Ruckkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;

1a. ob der Fremde eine Verpflichtung gemaR § 46 Abs. 2 oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese
Verpflichtung mit Bescheid gemal3 §8 46 Abs. 2b auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und
deshalb gegen ihn Zwangsstrafen (§ 3 Abs. 3 BFA-VG) angeordnet worden sind;1a. ob der Fremde eine Verpflichtung
gemal Paragraph 46, Absatz 2, oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese Verpflichtung mit Bescheid gemaR
Paragraph 46, Absatz 2 b, auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und deshalb gegen ihn
Zwangsstrafen (Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG) angeordnet worden sind;

2. ob der Fremde entgegen einem aufrechten Einreiseverbot, einem aufrechten Aufenthaltsverbot oder wahrend einer
aufrechten Anordnung zur AuBerlandesbringung neuerlich in das Bundesgebiet eingereist ist;

3. ob eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRnahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits
entzogen hat;

4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (§ 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005) aufgehoben wurde oder dieser
dem Fremden nicht zukommt;4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 23, AsylG 2005) aufgehoben wurde oder dieser dem Fremden nicht zukommt;

5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare
aufenthaltsbeendende MalRnahme bestand, insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft
befand oder aufgrund & 34 Abs. 3 Z 1 bis 3 BFA-VG angehalten wurde;5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der
Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRRnahme bestand,
insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft befand oder aufgrund Paragraph 34, Absatz 3,
Ziffer eins bis 3 BFA-VG angehalten wurde;

6. ob aufgrund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung oder der erkennungsdienstlichen Behandlung
anzunehmen ist, dass ein anderer Mitgliedstaat nach der Dublin-Verordnung zustandig ist, insbesondere sofern

a. der Fremde bereits mehrere Antrége auf internationalen Schutz in den Mitgliedstaaten gestellt hat oder der Fremde
falsche Angaben hieriiber gemacht hat,

b. der Fremde versucht hat, in einen dritten Mitgliedstaat weiterzureisen, oder

c. es aufgrund der Ergebnisse der Befragung, der Durchsuchung, der erkennungsdienstlichen Behandlung oder des
bisherigen Verhaltens des Fremden wahrscheinlich ist, dass der Fremde die Weiterreise in einen dritten Mitgliedstaat
beabsichtigt;

7. ob der Fremde seiner Verpflichtung aus dem gelinderen Mittel nicht nachkommt;

8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebietsbeschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der
Unterkunftnahme gemaR 88 52a, 56, 57 oder 71 FPG, § 38b SPG, § 13 Abs. 2 BFA-VG oder 88 15a oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaRBnahme;8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten,
Gebietsbeschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der Unterkunftnahme gemafl Paragraphen 52 a,
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56, 57, oder 71 FPG, Paragraph 38 b, SPG, Paragraph 13, Absatz 2, BFA-VG oder Paragraphen 15 a, oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MalRnahme;

9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen familiarer Beziehungen, das Auslben
einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein ausreichender Existenzmittel sowie die Existenz
eines gesicherten Wohnsitzes.

(4) Die Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaRR§ 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blo kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemal’ § 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(4) Die
Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaR Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befdnde sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blof3 kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemaR Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als

widerrufen.

(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MaRnahme (Z 1 oder 2) durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der
Ausreise des Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem
Zeitpunkt als zur Sicherung der Abschiebung verhangt.(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MalRnahme (Ziffer eins,
oder 2) durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der Ausreise des Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung
des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem Zeitpunkt als zur Sicherung der Abschiebung verhangt.

(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so kann diese
aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzogerung der Vollstreckung
einer aufenthaltsbeendenden MaRBnahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk
festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. 8 11 Abs. 8 und§ 12 Abs. 1 BFA-VG gelten
sinngemaR."(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so
kann diese aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit
Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph
12, Absatz eins, BFA-VG gelten sinngemaR."

3.3. Judikatur:

Die Anhaltung in Schubhaft ist nach MaRRgabe der grundrechtlichen Garantien des Art. 2 Abs. 1 Z 7 PersFrBVG und des
Art. 5 Abs. 1 lit. f EMRK nur dann zuldssig, wenn der Anordnung der Schubhaft ein konkreter Sicherungsbedarf
zugrunde liegt und die Schubhaft unter Bericksichtigung der Umstande des jeweiligen Einzelfalls verhaltnismaRig ist
oder wenn die Voraussetzungen des Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-VO vorliegen. Dabei sind das 6ffentliche Interesse an
der Sicherung der Aufenthaltsbeendigung und das Interesse des Betroffenen an der Schonung seiner persdnlichen
Freiheit abzuwagen.Die Anhaltung in Schubhaft ist nach Mal3gabe der grundrechtlichen Garantien des Artikel 2, Absatz
eins, Ziffer 7, PersFrBVG und des Artikel 5, Absatz eins, Litera f, EMRK nur dann zuldssig, wenn der Anordnung der
Schubhaft ein konkreter Sicherungsbedarf zugrunde liegt und die Schubhaft unter BerUcksichtigung der Umsténde des
jeweiligen Einzelfalls verhaltnismaRig ist oder wenn die Voraussetzungen des Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-VO
vorliegen. Dabei sind das 6ffentliche Interesse an der Sicherung der Aufenthaltsbeendigung und das Interesse des
Betroffenen an der Schonung seiner persénlichen Freiheit abzuwagen.

Kann der Sicherungszweck auf eine andere, die Rechte des Betroffenen schonendere Weise, wie etwa durch die
Anordnung eines gelinderen Mittels nach 8§ 77 FPG, erreicht werden (8 76 Abs. 1 FPG), ist die Anordnung der Schubhaft
nicht zulassig (VfGH 03.10.2012, VfSlg. 19.675/2012; VWGH 22.01.2009, ZI. 2008/21/0647). Kann der Sicherungszweck
auf eine andere, die Rechte des Betroffenen schonendere Weise, wie etwa durch die Anordnung eines gelinderen
Mittels nach Paragraph 77, FPG, erreicht werden (Paragraph 76, Absatz eins, FPG), ist die Anordnung der Schubhaft
nicht zuldssig (VfGH 03.10.2012, VfSlg. 19.675 aus 2012,; VwWGH 22.01.2009, ZI. 2008/21/0647).

Ein Sicherungsbedarf ist in der Regel dann gegeben, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich
der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung entziehen oder diese zumindest wesentlich erschweren werde (§ 76
Abs. 2 FPG).Ein Sicherungsbedarf ist in der Regel dann gegeben, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme
rechtfertigen, dass sich der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung entziehen oder diese zumindest wesentlich
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erschweren werde (Paragraph 76, Absatz 2, FPG).

Dabei ist es allerdings nicht erforderlich, dass ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme
bereits eingeleitet worden ist (VwWGH 28.06.2002, ZI. 2002/02/0138). Schubhaft erfordert namlich keine Gewissheit
darlber, dass es letztlich zu einer Abschiebung kommen konnte. Sie muss sich nach Lage des Falles blof3 mit
ausreichender Wahrscheinlichkeit als méglich darstellen (VwGH 11.05.2017, Ro 2016/21/0021).

Die fehlende Ausreisewilligkeit des Fremden, d.h. das blof3e Unterbleiben der Ausreise, obwohl keine Berechtigung
zum Aufenthalt besteht, vermag fur sich genommen die Verhangung der Schubhaft nicht zu rechtfertigen. Vielmehr
muss der - aktuelle - Sicherungsbedarf in weiteren Umstanden begrindet sein, etwa in mangelnder sozialer
Verankerung in Osterreich. Dafiir kommt insbesondere das Fehlen ausreichender familidrer, sozialer oder beruflicher
Anknupfungspunkte im Bundesgebiet in Betracht, was die Beflirchtung, es bestehe das Risiko des Untertauchens eines
Fremden, rechtfertigen kann (vgl. zum Grad der sozialen Verankerung in Osterreich VwGH 11.05.2017, Ro
2016/21/0021). Die fehlende Ausreisewilligkeit des Fremden, d.h. das bloRe Unterbleiben der Ausreise, obwohl keine
Berechtigung zum Aufenthalt besteht, vermag fur sich genommen die Verhangung der Schubhaft nicht zu
rechtfertigen. Vielmehr muss der - aktuelle - Sicherungsbedarf in weiteren Umstanden begrundet sein, etwa in
mangelnder sozialer Verankerung in Osterreich. Dafiir kommt insbesondere das Fehlen ausreichender familiarer,
sozialer oder beruflicher Ankntpfungspunkte im Bundesgebiet in Betracht, was die Beflirchtung, es bestehe das Risiko
des Untertauchens eines Fremden, rechtfertigen kann vergleiche zum Grad der sozialen Verankerung in Osterreich
VwWGH 11.05.2017, Ro 2016/21/0021).

Abgesehen von der damit angesprochenen Integration des Fremden in Osterreich ist bei der Prifung des
Sicherungsbedarfes auch sein bisheriges Verhalten in Betracht zu ziehen, wobei frihere Delinquenz das Gewicht des
offentlichen Interesses an einer baldigen Durchsetzung einer Abschiebung maf3geblich vergroRern kann (VwWGH
21.12.2010, ZI. 2007/21/0498).

3.4. Auf Grund des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich fallbezogen:
3.5. Zu Spruchteil A): | und 11B.5. Zu Spruchteil A): rémisch eins und rémisch zwei)

Da der BF volljahrig und in Osterreich weder Asylberechtigter noch subsididr Schutzberechtigter ist, war die Anhaltung
des BF in Schubhaft grundsatzlich - bei Vorliegen der Gbrigen Voraussetzungen - moglich.

Die verfahrensgegenstandliche Schubhaft wurde zum Zwecke der Sicherung der Abschiebung gemaR§ 76 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen. Die verfahrensgegenstandliche Schubhaft wurde zum Zwecke der Sicherung der Abschiebung gemal
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen.

Der BF war zu jeder Zeit haftfahig und es haben sich im Zuge der regelmaRigen stattfindenden arztlichen Kontrollen
keine Hinweise auf eine erhebliche gesundheitliche Beeintrachtigung ergeben und wurden solche auch nicht
vorgebracht.

Der BF ist - wie seine bisherigen Reisebewegungen unter Umgehung der Grenzkontrollen darlegen - mobil, und nicht
gewillt sich an die geltenden Normen zu halten. Er verfligte zu dem in Osterreich nur (iber eine Fliichtlingsunterkunft.
Weiters verfligt der BF lediglich Gber Bargeld in der Hohe von EUR 310.- und keinerlei Originalreisedokumente.

Die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung kann nur dann rechtens sein, wenn eine Abschiebung auch tatsachlich in
Frage kommt. Steht von vornherein fest, dass diese MaBnahme nicht durchfihrbar ist, so darf die Schubhaft nicht
verhangt werden. Umgekehrt schadet es nicht, wenn der ins Auge gefassten Abschiebung zeitlich befristete
Hindernisse entgegenstehen. Den erwdhnten Verlangerungstatbestanden liegt freilich zu Grunde, dass die in Frage
kommenden Hindernisse langstens innerhalb der zuldssigen Schubhaftdauer beseitigt werden. Ist bereits bei Beginn
der Schubhaft absehbar, dass das Abschiebehindernis nicht binnen dieser Frist zu beseitigen ist, so soll die Schubhaft
nach den Vorstellungen des Gesetzgebers mithin von Anfang an nicht verhangt werden (VwWGH vom 18.12.2008,
2008/21/0582). Dass mit einer Abschiebung tatsachlich gerechnet werden kann, bedeutet nicht, dass ihre Effektuierung
schon als gewiss feststeht. Die Abschiebung muss sich aber nach Lage des Falles mit ausreichender Wahrscheinlichkeit
als moglich darstellen (VwGH vom 03.07.2018, Ra 2018/21/0080), was im gegenstandlichen Fall nach Ansicht des
erkennenden Gerichtes der Fall ist, da Abschiebungen nach Guinea mdoglich sind und auch stattfinden. Zuletzt wurden
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2022 HZRs ausgestellt, und 2023 Abschiebungen durchgefuhrt. Der BF wurde von der Delegation positiv als
Staatsangehdriger von Guinea identifiziert, und von der Botschaft von Guinea eine HRZ Ausstellung fur die positiv
identifizierten Personen zugesagt.

Die belangte Behorde fuhrt das Verfahren zur Erlangung eines HRZ rasch und effizient. So konnte der BF bereits am
11.02.2026 einer Delegation der Behorden von Guinea zum Zwecke der Identifizierung vorgefihrt werden. Der BehV
gab jedoch in der Verhandlung am 23.03.2026 an, dass aufgrund mangelnder Erfahrungen, nicht gesagt werden kann,
wie lange das Verfahren letztendlich dauern wird.

Die in 8 80 Abs. 2 Z 2 FPG grundsatzlich vorgesehene Héchstdauer der Anhaltung in Schubhaft im Ausmald von sechs
Monaten war zum Entscheidungszeitpunkt noch nicht Uberschritten. Die in Paragraph 80, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
grundsatzlich vorgesehene Hochstdauer der Anhaltung in Schubhaft im Ausmall von sechs Monaten war zum
Entscheidungszeitpunkt noch nicht Gberschritten.

Auf Grund des in der mundlichen Verhandlung festgestellten Sachverhaltes erweist sich der Schubhaftbescheid an der
Sicherung der Abschiebung in den Herkunftsstaat Guinea im Vergleich zum Recht des betroffenen Fremden auf
personliche Freiheit als rechtmalig.

Es wird nicht verkannt, dass der BF bis zu seiner Festnahme Uber eine wenngleich voribergehende Unterkunft im
Rahmen der Grundversorgung verflgte. Es ist aber festzuhalten, dass sich der BF bislang entschlossen gezeigt hat,
seiner Ruckkehrverpflichtung nach Guinea keinesfalls nachkommen zu wollen, und auch selbst in keinerlei Weise tatig
wurde um eine Ruckkehr vorzubereiten. In der Verhandlung am 23.03.2026 hat die als Zeugin geladene Freundin
jedoch Uberzeugend angegeben, dass sie ihm Unterkunft und Verpflegung zur Verflgung stellt und sich zur
Hinterlegung einer Kaution i.H.v. 1800 Euro im Falle der Verhdngung eines gelinderen Mittels bereit erklart. Sie
vertraue ihm, dass er sich zu einer Ruckkehr in sein Heimatland bereithalt.

Die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung kann nur dann rechtens sein, wenn eine Abschiebung auch tatsachlich in
Frage kommt; steht von vornherein fest, dass diese MalRnahme nicht durchfiihrbar ist, so darf die Schubhaft nicht
verhdngt werden. Umgekehrt schadet es nicht, wenn der ins Auge gefassten Abschiebung zeitlich befristete
Hindernisse entgegenstehen. Aufgrund der Bereitschaft der Zeugin, eine finanzielle Sicherheit zu leisten und sie diese
sogar in Bar bereithalten wiirde, erweist sich die Fortsetzung der Schubhaft nicht als ultima ratio MaBnahme und war
daher nicht mehr verhaltnismaRig.

Die Schubhaft von 12.02.2026 bis 23.03.2026 war rechtmaRig, es war daher wie im Spruch angeflhrt zu entscheiden.

Auf Grund des in der mundlichen Verhandlung am 23.03.2026 festgestellten Sachverhaltes erwies sich dort die
Fortsetzung der seit 04.02.2026 andauernden Schubhaft als nicht erforderlich und die Anhaltung in Schubhaft auch
nicht als verhaltnismaRig.

Ein gelinderes Mittel war deshalb unter Berucksichtigung samtlicher Umstande des vorliegenden Falles zur Erreichung
des Sicherungszwecks geeignet.

Es war daher wie im Spruch angeflihrt zu entscheiden.
Zu Spruchpunkt Il und IV)Zu Spruchpunkt rémisch drei und rémisch vier):

Der mit ,Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls-
und Zwangsgewalt" betitelte § 35 VWGVG lautet:Der mit ,Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt" betitelte Paragraph 35, VwWGVG lautet:

"8 35. (1) Die im Verfahren Gber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei."8 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei hat
Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fir
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei.

(3) Wenn die Beschwerde zuriickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist die Behérde die obsiegende und der Beschwerdefihrer
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die unterlegene Partei.
(4) Als Aufwendungen gemalR Abs. 1 gelteny4) Als Aufwendungen gemal Absatz eins, gelten:
1. die KommissionsgebUhren sowie die Barauslagen, fur die der Beschwerdefuhrer aufzukommen hat,

2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht

verbunden waren, sowie

3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs-
und den Vorlageaufwand.

(5) Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw.
der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fur den Ersatz der den Behodrden
erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand der Behérden entspricht.

(6) Die 88 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Abs. 1 sinngemaR anzuwenden(6) Die
Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemal anzuwenden.

(7) Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen Verhandlung
gestellt werden."

Die HOhe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemall Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG und Beschwerden wegen
Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemal Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG als
Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrage wird in § 1 der VwG-Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV) wie folgt
festgesetzt:Die HOhe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Ausubung
unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal? Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG und
Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemaR Artikel 130,
Absatz 2, Ziffer eins, B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrage wird in Paragraph eins, der VwG-
Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV) wie folgt festgesetzt:

"1. Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdefihrers als obsiegende Partei 737,60 Euro

2. Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 922,00 Euro
3. Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 57,40 Euro

4. Ersatz des Schriftsatzaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 368,80 Euro

5. Ersatz des Verhandlungsaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 461,00 Euro

6. Ersatz des Aufwands, der fir den BeschwerdefUhrer mit dem Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens
verbunden war (Schriftsatzaufwand) 553,20 Euro

7. Ersatz des Aufwands, der flr die belangte Behdrde mit dem Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens verbunden
war (Schriftsatzaufwand) 276,60 Euro."

Die Kostenentscheidung war aufgrund des nur teilweisen Obsiegens beider Parteien wie im Spruch zu treffen.
Zu Spruchteil B)
3.1. Gesetzliche Grundlagen:

Der mit ,Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft” betitelte8 22a BFA-VG lautet auszugsweise:Der mit
+Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft” betitelte Paragraph 22 a, BFA-VG lautet auszugsweise:

.8 22a. (1) Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder

3. gegen ihn Schubhaft gemaRk dem 8. Hauptstiick des FPG angeordnet wurde.
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(1a) Fur Beschwerden gemdal3 Abs. 1 gelten die fur Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.(1a) Fir Beschwerden
gemal Absatz eins, gelten die fur Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VwGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behdrde ist, die den angefochtenen

Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

[..J"

Der mit ,Festnahmeauftrag” betitelte 8 34 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) lautetDer mit ,Festnahmeauftrag” betitelte
Paragraph 34, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) lautet:

»8 34. (1) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden anordnen (Festnahmeauftrag), wenn dieser

1. Auflagen gemal? 88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt, oderl. Auflagen gemal’ Paragraphen 56, Absatz 2, oder 71
Absatz 2, FPG verletzt, oder

2. sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstiickes des FPG
fallt.

(2) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden auch ohne Erlassung eines Schubhaftbescheides anordnen,
wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass die Voraussetzungen fur die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme vorliegen und

1. der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung, in der dieses
Zwangsmittel angedroht war, nicht Folge geleistet hat oder

2. der Aufenthalt des Fremden nicht festgestellt werden konnte.
(3) Ein Festnahmeauftrag kann gegen einen Fremden auch dann erlassen werden,

1. wenn die Voraussetzungen zur Verhangung der Schubhaft nach8 76 FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel
gemall 8 77 Abs. 1 FPG vorliegen und nicht aus anderen Grinden die Vorfihrung vor das Bundesamt erfolgt]. wenn
die Voraussetzungen zur Verhangung der Schubhaft nach Paragraph 76, FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel
gemal Paragraph 77, Absatz eins, FPG vorliegen und nicht aus anderen Grinden die Vorfihrung vor das Bundesamt
erfolgt;

2. wenn er seiner Verpflichtung zur Ausreise (88 52 Abs. 8 und 70 Abs. 1 FPG) nicht nachgekommen is2. wenn er
seiner Verpflichtung zur Ausreise (Paragraphen 52, Absatz 8 und 70 Absatz eins, FPG) nicht nachgekommen ist;

3. wenn gegen den Fremden ein Auftrag zur Abschiebung & 46 FPG) erlassen werden soll oder3. wenn gegen den
Fremden ein Auftrag zur Abschiebung (Paragraph 46, FPG) erlassen werden soll oder

4. wenn eine aufgrund eines Bescheides gemald 8 46 Abs. 2b FPG erlassene Vollstreckungsverfligung nicht vollzogen
werden konnte oder der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung
gemall 8 46 Abs. 2b FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitat und
Herkunft, insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemall 8 46 Abs. 2a FPG bei der zustandigen
auslandischen Behorde durch die Behorde, nicht Folge geleistet hat.4. wenn eine aufgrund eines Bescheides gemaR
Paragraph 46, Absatz 2 b, FPG erlassene Vollstreckungsverfugung nicht vollzogen werden konnte oder der Fremde
ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemaR Paragraph 46, Absatz 2
b, FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner ldentitdt und Herkunft,
insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemal Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG bei der zustandigen

auslandischen Behdrde durch die Behorde, nicht Folge geleistet hat.

(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren entzogen hat § 24
Abs. 1 AsylG 2005).(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren
entzogen hat (Paragraph 24, Absatz eins, AsylG 2005).

(5) Der Festnahmeauftrag ergeht in Austbung verwaltungsbehordlicher Befehlsgewalt; er ist aktenkundig zu machen.
Die Anhaltung auf Grund eines Festnahmeauftrages darf 72 Stunden nicht Ubersteigen und ist nach Durchfihrung der
erforderlichen Verfahrenshandlungen zu beenden.
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(6) In den Fallen der Abs. 1 bis 4 ist dem Beteiligten auf sein Verlangen sogleich oder binnen der nachsten 24 Stunden
eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.(6) In den Fallen der Absatz eins bis 4 ist dem Beteiligten auf
sein Verlangen sogleich oder binnen der nachsten 24 Stunden eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.

(7) Die Anhaltung eines Fremden, gegen den ein Festnahmeauftrag erlassen wurde, ist dem Bundesamt unverziglich
anzuzeigen. Dieses hat mitzuteilen, ob der Fremde in eine Erstaufnahmestelle oder Regionaldirektion vorzufihren ist.

(8) Ein Festnahmeauftrag ist zu widerrufen, wenn

1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten eingestellt wurde und die Fortsetzung des
Verfahrens nicht mehr zulassig ist (8§ 24 Abs. 2 AsylG 2005) oder1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten eingestellt wurde und die Fortsetzung des Verfahrens nicht mehr zulassig ist (Paragraph 24, Absatz 2,
AsylG 2005) oder

2. der Asylwerber aus eigenem dem Bundesamt oder dem Bundesverwaltungsgericht seinen Aufenthaltsort bekannt
gibt und nicht auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, er werde sich wieder dem Verfahren entziehen.

(Anm.: Z 3 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 70/2015)Anmerkung, Ziffer 3, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 70 aus 2015,)

(9) Das Bundesamt hat die Erlassung und den Widerruf eines Festnahmeauftrags den Landespolizeidirektionen
bekannt zu geben.”

Der mit ,Festnahme"” betitelte § 40 BFA-VG lautet wie folgt:Der mit ,Festnahme” betitelte Paragraph 40, BFA-VG lautet
wie folgt:

.8 40. (1) Die Organe des Offentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, einen Fremden zum Zweck der Vorfihrung

vor das Bundesamt festzunehmen,
1. gegen den ein Festnahmeauftrag (§ 34) besteht]l. gegen den ein Festnahmeauftrag (Paragraph 34,) besteht,

2. wenn dieser Auflagen gemdll 88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt ode2. wenn dieser Auflagen gemal
Paragraphen 56, Absatz 2, oder 71 Absatz 2, FPG verletzt oder

3. der sich nicht rechtmaliig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstlckes des
FPG fallt.

(2) Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, Asylwerber oder Fremde, die einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt haben, zum Zwecke der Vorfuhrung vor das Bundesamt festzunehmen, wenn

1. dieser Fremde nicht zum Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist,

2. gegen diesen eine durchsetzbare - wenn auch nicht rechtskraftige - aufenthaltsbeendende MalBnahme gemaR dem
8. Hauptstlck des FPG erlassen wurde,

3. gegen diesen nach § 27 AsylG 2005 ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Mal3nahme eingeleitet
wurde,3. gegen diesen nach Paragraph 27, AsylG 2005 ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRinahme eingeleitet wurde,

4. gegen diesen vor Stellung des Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende
MalRinahme gemal3 dem 8. Hauptstlck des FPG erlassen wurde oder

5. auf Grund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung und der erkennungsdienstlichen Behandlung
anzunehmen ist, dass der Antrag des Fremden auf internationalen Schutz mangels Zustandigkeit Osterreichs zur

Prifung zurickgewiesen werden wird.

(3) In den Fallen der Abs. 1 und 2 kann die Festnahme unterbleiben, wenn gewahrleistet ist, dass der Fremde das
Bundesgebiet unverziglich Gber eine AuRengrenze verlasst.(3) In den Fallen der Absatz eins und 2 kann die Festnahme
unterbleiben, wenn gewahrleistet ist, dass der Fremde das Bundesgebiet unverziglich tber eine AuBengrenze verlasst.

(4) Das Bundesamt ist ohne unnétigen Aufschub Uber die erfolgte Festnahme zu verstandigen. Die Anhaltung eines
Fremden ist in den Fallen der Abs. 1 Z 2 und 3 und Abs. 2 bis zu 48 Stunden und in den Fallen des Abs. 1 Z 1 bis zu 72
Stunden zulassig; dartber hinaus ist Freiheitsentziehung nur gemaR § 77 Abs. 5 FPG oder in Schubhaft gemaR § 76 FPG
moglich. Dem festgenommenen Fremden ist die Vornahme der Festnahme Uber sein Verlangen schriftlich zu
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bestatigen.(4) Das Bundesamt ist ohne unnétigen Aufschub Uber die erfolgte Festnahme zu verstandigen. Die
Anhaltung eines Fremden ist in den Fallen der Absatz eins, Ziffer 2 und 3 und Absatz 2 bis zu 48 Stunden und in den
Fallen des Absatz eins, Ziffer eins bis zu 72 Stunden zuldssig; darUber hinaus ist Freiheitsentziehung nur gemal
Paragraph 77, Absatz 5, FPG oder in Schubhaft gemal} Paragraph 76, FPG moglich. Dem festgenommenen Fremden ist
die Vornahme der Festnahme Uber sein Verlangen schriftlich zu bestatigen.

(5) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung auf Grund eines Festnahmeauftrags gemal3 8 34 Abs. 3Z 1 oder 3 einen
Antrag auf internationalen Schutz, kann diese aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass
der Antrag zur Verzdgerung der Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen
der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. 8 11 Abs. 8
und 8 12 Abs. 1 gelten dabei sinngemaR.(5) Stellt ein Fremder wdhrend einer Anhaltung auf Grund eines
Festnahmeauftrags gemaR Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins, oder 3 einen Antrag auf internationalen Schutz, kann
diese aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit
Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph
12, Absatz eins, gelten dabei sinngemal3.

(6) Wahrend der Zulassigkeit der Sicherung der Zurlickweisung im Flughafenverfahren sind die Organe des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes ermachtigt, zu verhindern, dass ein zurtickgewiesener Asylwerber in das Bundesgebiet einreist,
soweit es ihm nicht gestattet ist.”

Der mit ,Rechte des Festgenommenen” betitelte§ 41 BFA-VG lautet: Der mit ,Rechte des Festgenommenen” betitelte
Paragraph 41, BFA-VG lautet:

.8 41. (1) Jeder gemal § 40 Abs. 1 und 2 Festgenommene ist ehestens in einer ihm verstandlichen Sprache Uber die
Grinde seiner Festnahme zu unterrichten.,§ 41. (1) Jeder gemaR Paragraph 40, Absatz eins und 2 Festgenommene ist
ehestens in einer ihm verstandlichen Sprache Uber die Griinde seiner Festnahme zu unterrichten.

(2) Auf Verlangen eines solchen Festgenommenen ist die konsularische Vertretung seines Heimatstaates unverziglich
von seiner Anhaltung zu unterrichten.§ 36 Abs. 4 VStG und§ 47 SPG gelten.”(2) Auf Verlangen eines solchen
Festgenommenen ist die konsularische Vertretung seines Heimatstaates unverzlglich von seiner Anhaltung zu
unterrichten. Paragraph 36, Absatz 4, VStG und Paragraph 47, SPG gelten.”

Art. 1 des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz der persénlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie folgtArtikel eins,
des Bundesverfassungsgesetzes tiber den Schutz der persdnlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie folgt:

JArtikel 1
(1) Jedermann hat das Recht auf Freiheit und Sicherheit (persénliche Freiheit).

(2) Niemand darf aus anderen als den in diesem Bundesverfassungsgesetz genannten Grinden oder auf eine andere
als die gesetzlich vorgeschriebene Weise festgenommen oder angehalten werden.

(3) Der Entzug der personlichen Freiheit darf nur gesetzlich vorgesehen werden, wenn dies nach dem Zweck der
Malnahme notwendig ist; die persoénliche Freiheit darf jeweils nur entzogen werden, wenn und soweit dies nicht zum
Zweck der MalRnahme auRer Verhaltnis steht.

(4) Wer festgenommen oder angehalten wird, ist unter Achtung der Menschenwirde und mit méglichster Schonung
der Person zu behandeln und darf nur solchen Beschréankungen unterworfen werden, die dem Zweck der Anhaltung
angemessen oder zur Wahrung von Sicherheit und Ordnung am Ort seiner Anhaltung notwendig sind.”

Art. 2 des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz der persénlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie folgtArtikel 2,
des Bundesverfassungsgesetzes tiber den Schutz der persdnlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie folgt:

JArtikel 2

(1) Die personliche Freiheit darf einem Menschen in folgenden Fallen auf die gesetzlich vorgeschriebene Weise

entzogen werden:
1. wenn auf Grund einer mit Strafe bedrohten Handlung auf Freiheitsentzug erkannt worden ist;

2. wenn er einer bestimmten, mit gerichtlicher oder finanzbehordlicher Strafe bedrohten Handlung verdachtig ist,
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a) zum Zwecke der Beendigung des Angriffes oder zur sofortigen Feststellung des Sachverhalts, sofern der Verdacht im
engen zeitlichen Zusammenhang mit der Tat oder dadurch entsteht, dal er einen bestimmten Gegenstand innehat,

b) um ihn daran zu hindern, sich dem Verfahren zu entziehen oder Beweismittel zu beeintrachtigen, oder

c) um ihn bei einer mit betrachtlicher Strafe bedrohten Handlung an der Begehung einer gleichartigen Handlung oder
an der Ausfuhrung zu hindern;

3. zum Zweck seiner Vorfuhrung vor die zustandige Behdrde wegen des Verdachtes einer Verwaltungsubertretung, bei
der er auf frischer Tat betreten wird, sofern die Festnahme zur Sicherung der Strafverfolgung oder zur Verhinderung
weiteren gleichartigen strafbaren Handelns erforderlich ist;

4. um die Befolgung einer rechtmaRigen Gerichtsentscheidung oder die Erflllung einer durch das Gesetz
vorgeschriebenen Verpflichtung zu erzwingen;

5. wenn Grund zur Annahme besteht, dal? er eine Gefahrenquelle fur die Ausbreitung ansteckender Krankheiten sei
oder wegen psychischer Erkrankung sich oder andere geféhrde;

6. zum Zweck notwendiger ErziehungsmafBnahmen bei einem Minderjahrigen;
7. wenn dies notwendig ist, um eine beabsichtigte Ausweisung oder Auslieferung zu sichern.

(2) Niemand darf allein deshalb festgenommen oder angehalten werden, weil er nicht in der Lage ist, eine vertragliche
Verpflichtung zu erfullen.

Art. 4 Abs. 6 des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz der personlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie
folgt:Artikel 4, Absatz 6, des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz der personlichen Freiheit (PersFrG) lautet wie
folgt:

.Jeder Festgenommene ist ehestens, womaoglich bei seiner Festnahme, in einer ihm verstandlichen Sprache tber die
Grunde seiner Festnahme und die gegen ihn erhobenen Anschuldigungen zu unterrichten. Den sprachlichen
Minderheiten bundesgesetzlich eingeraumte Rechte bleiben unberihrt.”

Art. 5 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK) lautet auszugsweise:Artikel 5, der Europaischen
Menschenrechtskonvention (EMRK) lautet auszugsweise:

JArtikel 5 - Recht auf Freiheit und Sicherheit

(1) Jedermann hat ein Recht auf Freiheit und Sicherheit. Die Freiheit darf einem Menschen nur in den folgenden Fallen
und nur auf die gesetzlich vorgeschriebene Weise entzogen werden:

[...]

f) wenn er rechtmaRig festgenommen worden ist oder in Haft gehalten wird, um ihn daran zu hindern, unberechtigt in
das Staatsgebiet einzudringen oder weil er von einem gegen ihn schwebenden Ausweisungs- oder
Auslieferungsverfahren betroffen ist.

(2) Jeder Festgenommene mulBd in moglichst kurzer Frist und in einer ihm verstandlichen Sprache Uber die Griinde
seiner Festnahme und Uber die gegen ihn erhobenen Beschuldigungen unterrichtet werden.

[...]

(4) Jedermann, dem seine Freiheit durch Festnahme oder Haft entzogen wird, hat das Recht, ein Verfahren zu
beantragen, in dem von einem Gericht ehetunlich Uber die RechtmaRigkeit der Haft entschieden wird und im Falle der
Widerrechtlichkeit seine Entlassung angeordnet wird.

[..]"
3.2. Judikatur:

Da Prozessgegenstand des Verfahrens Uber eine MaBnahmenbeschwerde die RechtmaRigkeit des angefochtenen
Verwaltungsaktes ist, ist jene Sach- und Rechtslage maligebend, die im Zeitpunkt der Setzung des Verwaltungsaktes
bestand (Hinweis E vom 6. August 1998, 96/07/0053). (vgl. VwGH 09.11.2011,2009/06/0171)Da Prozessgegenstand des
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Verfahrens Uber eine MaBnahmenbeschwerde die Rechtmaligkeit des angefochtenen Verwaltungsaktes ist, ist jene
Sach- und Rechtslage maligebend, die im Zeitpunkt der Setzung des Verwaltungsaktes bestand (Hinweis E vom 6.
August 1998, 96/07/0053). vergleiche VwGH 09.11.2011,2009/06/0171)

Auch wenn die Schubhaft mit Bescheid angeordnet wird, ist nach 8 22a Abs. 1a BFA-VG 2014 fur
Schubhaftbeschwerden das fur MaRBnahmenbeschwerden geltende Verfahrensrecht anwendbar. Demnach ist es
Aufgabe des VWG, den Schubhaftbescheid - und in weiterer Folge die darauf gegrindete Anhaltung in Schubhaft - einer
nachtraglichen Kontrolle zu unterziehen. Im Rahmen dieser Uberpriifung ist die RechtmiRigkeit des konkret
erlassenen Bescheides zu beurteilen, also zu kldren, ob es aus damaliger Sicht rechtens war, Uber den Fremden
Schubhaft nach dem genannten Sicherungszweck zu verhdngen und diese Schubhaft ab dem Tag darauf zu vollziehen.
(vgl. VWGH 29.08.2024, Ra 2021/21/0105)Auch wenn die Schubhaft mit Bescheid angeordnet wird, ist nach Paragraph
22 a, Absatz eins a, BFA-VG 2014 flr Schubhaftbeschwerden das fur MaRnahmenbeschwerden geltende
Verfahrensrecht anwendbar. Demnach ist es Aufgabe des VWG, den Schubhaftbescheid - und in weiterer Folge die
darauf gegrindete Anhaltung in Schubhaft - einer nachtréglichen Kontrolle zu unterziehen. Im Rahmen dieser
Uberprifung ist die RechtméaRigkeit des konkret erlassenen Bescheides zu beurteilen, also zu kldren, ob es aus
damaliger Sicht rechtens war, Uber den Fremden Schubhaft nach dem genannten Sicherungszweck zu verhdngen und
diese Schubhaft ab dem Tag darauf zu vollziehen. vergleiche VWGH 29.08.2024, Ra 2021/21/0105)

Im Zeitpunkt der Erlassung des Festnahmeauftrages und der darauf gegriindeten Festnahme muss mit gutem Grund
angenommen werden kdnnen, es kdnnten die Voraussetzungen fiir die Verhangung eines gelinderen Mittels oder der
Schubhaft zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung aufenthaltsbeendender MaRnahmen vorliegen. (vgl. VWGH
18.12.2024, Ra 2024/21/0054)Im Zeitpunkt der Erlassung des Festnahmeauftrages und der darauf gegriindeten
Festnahme muss mit gutem Grund angenommen werden kdnnen, es konnten die Voraussetzungen fur die
Verhdngung eines gelinderen Mittels oder der Schubhaft zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung
aufenthaltsbeendender MaRnahmen vorliegen. vergleiche VwGH 18.12.2024, Ra 2024/21/0054)

Fur die Verwirklichung des Tatbestandes der Z 1 des8§ 34 Abs. 3 BFA-VG 2014 genligt die Absicht, unmittelbar nach der
Festnahme zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme gelindere Mittel
oder Schubhaft anzuordnen. Ob die Voraussetzungen flr die beabsichtigten Sicherungsmalinahmen dann tatsachlich
vorliegen, ist vom BFA nach der Festnahme zu Uberprifen. (VWGH 21.12.2022, Ra 2020/21/0471)Fur die Verwirklichung
des Tatbestandes der Ziffer eins, des Paragraph 34, Absatz 3, BFA-VG 2014 genligt die Absicht, unmittelbar nach der
Festnahme zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme gelindere Mittel
oder Schubhaft anzuordnen. Ob die Voraussetzungen flr die beabsichtigten Sicherungsmalinahmen dann tatsachlich
vorliegen, ist vom BFA nach der Festnahme zu Uberprifen. (VwGH 21.12.2022, Ra 2020/21/0471)

Zudem fUhrte der VWGH in seinem Erkenntnis vom 31.08.2023, Ra 2023/21/0044, aus, dass dem Verwaltungsgericht
nicht entgegenzutreten sei, wenn es die Anhaltung des Mitbeteiligten schon deswegen fir rechtswidrig erachtete, weil
dieser entgegen 8§ 41 Abs. 1 BFA-VG 2014 nicht ehestens, und zwar - wie vor dem Hintergrund von VfGH 29.9.1997,B
3059/96, VfSlg. 14.903, zu erganzen ist - auch nicht im Zuge der Erlassung des Schubhaftbescheides oder aufgrund von
dessen Inhalt, Uber die Grinde der Anhaltung informiert wurde. Zudem fihrte der VWGH in seinem Erkenntnis vom
31.08.2023, Ra 2023/21/0044, aus, dass dem Verwaltungsgericht nicht entgegenzutreten sei, wenn es die Anhaltung
des Mitbeteiligten schon deswegen flr rechtswidrig erachtete, weil dieser entgegen Paragraph 41, Absatz eins, BFA-VG
2014 nicht ehestens, und zwar - wie vor dem Hintergrund von VfGH 29.9.1997, B 3059/96, VfSlg. 14.903, zu erganzen
ist - auch nicht im Zuge der Erlassung des Schubhaftbescheides oder aufgrund von dessen Inhalt, Uber die Grinde der
Anhaltung informiert wurde.

Sowohl fur eine auf 8 39 FrPolG 2005 gegrindete Festnahme als auch fir eine auf§8 40 BFA-VG 2014 gegriindete
Festnahme ist - im Einklang mit den im Verfassungsrang stehenden Normen des Art. 4 Abs. 6 PersFrSchG 1988 und des
Art. 5 Abs. 2 MRK - in § 40 Abs. 1 FrPolG 2005 bzw. § 41 Abs. 1 BFA-VG 2014 vorgesehen, dass jeder Festgenommene
ehestens in einer ihm verstandlichen Sprache Uber die Grinde seiner Festnahme zu unterrichten ist. Der Fremde
wurde nicht, und zwar vor allem nicht nach Anderung des Festnahmegrundes, (iber die Griinde seiner Festnahme und
Anhaltung unterrichtet. Der Fremde ware aber gemal3 § 41 Abs. 1 BFA-VG 2014 ehestens auch Uber die (nunmehr
gednderten) Grinde der Anhaltung in Administrativhaft zu unterrichten gewesen. Schon vor dem Hintergrund der
verfassungsrechtlichen Vorgaben des Art. 5 Abs. 2 MRK kann sich die Informationspflicht nach § 41 Abs. 1 BFA-VG 2014
namlich nicht nur auf eine formal ausgesprochene Festnahme beziehen, sondern gilt fur alle Arten der
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Freiheitsentziehung (vgl. VWGH 18.2.2021, Ra 2021/21/0025). Die Anhaltung des Fremden war ab dem Zeitpunkt der
Anderung des Festnahmegrundes auf § 40 BFA-VG 2014 jedenfalls dem BFA zuzurechnen, was auch fir diesbeziigliche
Unterlassungen der Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes gilt (siehe 8 6 BFA-VG 2014; vgl. VWGH 25.4.2017,Ro
2016/01/0005). Dem VwG ist daher nicht entgegenzutreten, wenn es die Anhaltung des Mitbeteiligten schon deswegen
far rechtswidrig erachtete, weil dieser entgegen 8 41 Abs. 1 BFA-VG 2014 nicht ehestens, und zwar - wie vor dem
Hintergrund von VfGH 29.9.1997, B 3059/96, VfSlg. 14.903, zu erganzen ist - auch nicht im Zuge der Erlassung des
Schubhaftbescheides oder aufgrund von dessen Inhalt, tGber die Grinde der Anhaltung informiert wurde. (vgl. VWGH
31.08.2023, Ra 2023/21/0044)Sowohl fur eine auf Paragraph 39, FrPolG 2005 gegrindete Festnahme als auch fur eine
auf Paragraph 40, BFA-VG 2014 gegrindete Festnahme ist - im Einklang mit den im Verfassungsrang stehenden
Normen des Artikel 4, Absatz 6, PersFrSchG 1988 und des Artikel 5, Absatz 2, MRK - in Paragraph 40, Absatz eins,
FrPolG 2005 bzw. Paragraph 41, Absatz eins, BFA-VG 2014 vorgesehen, dass jeder Festgenommene ehestens in einer
ihm verstandlichen Sprache Uber die Grunde seiner Festnahme zu unterrichten ist. Der Fremde wurde nicht, und zwar
vor allem nicht nach Anderung des Festnahmegrundes, Uber die Griinde seiner Festnahme und Anhaltung
unterrichtet. Der Fremde ware aber gemaB Paragraph 41, Absatz eins, BFA-VG 2014 ehestens auch Uber die (nunmehr
geanderten) Grinde der Anhaltung in Administrativhaft zu unterrichten gewesen. Schon vor dem Hintergrund der
verfassungsrechtlichen Vorgaben des Artikel 5, Absatz 2, MRK kann sich die Informationspflicht nach Paragraph 41,
Absatz eins, BFA-VG 2014 namlich nicht nur auf eine formal ausgesprochene Festnahme beziehen, sondern gilt fur alle
Arten der Freiheitsentziehung vergleiche VwWGH 18.2.2021, Ra 2021/21/0025). Die Anhaltung des Fremden war ab dem
Zeitpunkt der Anderung des Festnahmegrundes auf Paragraph 40, BFA-VG 2014 jedenfalls dem BFA zuzurechnen, was
auch fur diesbezigliche Unterlassungen der Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes gilt (siehe Paragraph 6, BFA-
VG 2014; vergleiche VWGH 25.4.2017, Ro 2016/01/0005). Dem VwG ist daher nicht entgegenzutreten, wenn es die
Anhaltung des Mitbeteiligten schon deswegen flr rechtswidrig erachtete, weil dieser entgegen Paragraph 41, Absatz
eins, BFA-VG 2014 nicht ehestens, und zwar - wie vor dem Hintergrund von VfGH 29.9.1997, B 3059/96, VfSlg. 14.903,
zu erganzen ist - auch nicht im Zuge der Erlassung des Schubhaftbescheides oder aufgrund von dessen Inhalt, Gber die
Grinde der Anhaltung informiert wurde. vergleiche VwGH 31.08.2023, Ra 2023/21/0044)

3.3. GemaR § 7 Abs. 1 Z 3 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen MaRnahmen
unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt (,MalBnahmenbeschwerden”) gemall dem 1. Hauptstlck des 2. Teiles des
BFA-VG (88 34 - 47 BFA-VG) und gemald dem 7. und 8. Hauptstlck des FPG. 3.3. GemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer
3, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Malinahmen unmittelbarer Befehls-
und Zwangsgewalt (,MalRnahmenbeschwerden”) gemal dem 1. Hauptstlck des 2. Teiles des BFA-VG (Paragraphen 34,
- 47 BFA-VG) und gemald dem 7. und 8. Hauptstlck des FPG.

GemaR § 22a Abs. 1 BFA-VG hat der Fremde das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der
Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn er nach diesem
Bundesgesetz festgenommen worden ist (Z 1) oder wenn er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird
oder wurde (Z 2) oder wenn gegen ihn Schubhaft gemall dem 8. Hauptstlick des FPG angeordnet wurde (Z 3). Gemal3
Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG hat der Fremde das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der
Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn er nach diesem
Bundesgesetz festgenommen worden ist (Ziffer eins,) oder wenn er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz
angehalten wird oder wurde (Ziffer 2,) oder wenn gegen ihn Schubhaft gemal dem 8. Hauptstlick des FPG angeordnet
wurde (Ziffer 3,).

Die gegenstandliche (MaRnahmen-) Beschwerde richtet sich gegen die dem BFA zurechenbare Auslbung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt in Form der im Auftrag des BFA von Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes durchgefihrten Festnahme des BF 04.02.2026, 05:00 Uhr, und der darauffolgenden
Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft bis 04.02.2026 10:10 Uhr; das BVwG ist daher gemal § 7 Abs. 1 Z 3 BFA-VG
iVm. § 22a Abs. 1 Z 1 und Z 2 BFA-VG zur Prifung der Beschwerde gegen die Festnahme und Anhaltung des BF
zustandig. Die gegenstandliche (Malinahmen-) Beschwerde richtet sich gegen die dem BFA zurechenbare Austbung
unmittelbarer verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt in Form der im Auftrag des BFA von Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes durchgefihrten Festnahme des BF 04.02.2026, 05:00 Uhr, und der darauffolgenden
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Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft bis 04.02.2026 10:10 Uhr; das BVwG ist daher gemal’ Paragraph 7, Absatz
eins, Ziffer 3, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer eins und Ziffer 2, BFA-VG zur Prifung der
Beschwerde gegen die Festnahme und Anhaltung des BF zustandig.

Der BF wurde von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 04.02.2026, 05:00 Uhr, gemal3§ 40 Abs. 1 Z 1 BFA-
VG iVm8 34 Abs. 3 Z 1 BFA-VG in Vollziehung des am 22.01.2026 erlassenen Festnahmeauftrages des BFA
festgenommen. Wie oben festgestellt - wurde der BF im Zuge seiner Festnahme hinsichtlich der Grinde seiner
Festnahme durch die Ausfolgung eines Informationsblattes fur Festgenommene in einer ihm verstandlichen Sprache,
konkret in Englisch, sowie mundlich belehrt, jedoch verweigerte der BF die Unterschrift zur Ubernahme. Das BFA ist
demnach seiner Pflicht iSd. § 41 Abs. 1 BFA-VG, den BF ehestens Uber den Grund seiner Verhaftung zu unterrichten
nachgekommen. Der BF wurde von Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes am 04.02.2026, 05:00 Uhr, gemaR
Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins, BFA-VG, in
Vollziehung des am 22.01.2026 erlassenen Festnahmeauftrages des BFA festgenommen. Wie oben festgestellt - wurde
der BF im Zuge seiner Festnahme hinsichtlich der Grinde seiner Festnahme durch die Ausfolgung eines
Informationsblattes fir Festgenommene in einer ihm verstandlichen Sprache, konkret in Englisch, sowie mindlich
belehrt, jedoch verweigerte der BF die Unterschrift zur Ubernahme. Das BFA ist demnach seiner Pflicht iSd. Paragraph
41, Absatz eins, BFA-VG, den BF ehestens Uber den Grund seiner Verhaftung zu unterrichten nachgekommen.

3.4. Die gesonderte Anfechtung eines Festnahmeauftrages kommt jedenfalls nach vollzogener Festnahme schon zur
Vermeidung von Doppelgleisigkeiten nicht in Betracht (vwGH 03.09.2015, Ro 2015/21/0025); bei der Uberpriifung der
Festnahme ist allerdings zu prifen, ob die Festnahme rechtswidrig war, weil der zugrundeliegende Festnahmeauftrag
nicht hatte ergehen durfen oder weil er jedenfalls vor seinem Vollzug zu widerrufen gewesen ware (VWGH 25.10.2012,
2010/21/0378).

Hierbei ist anzumerken, dass fiir die Verwirklichung des Tatbestandes des§ 34 Abs. 3 Z 1 BFA-VG die Absicht genlgt,
unmittelbar nach der Festnahme zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme - wohl auch zur Sicherung der Abschiebung - gelindere Mittel oder Schubhaft anzuordnen. Ob die
Voraussetzungen flr die beabsichtigte SicherungsmaBnahme dann tatsachlich vorliegen, ist - wie auch in den
Gesetzesmaterialien, konkret in der Regierungsvorlage zum FNG (RV 1803 BIgNR 24. GP, 25), dargelegt - vom BFA nach
der Festnahme zu Uberprifen. (vgl. VWGH 21.12.2022, Ra 2020/21/0471) So muss im Zeitpunkt der Erlassung des
Festnahmeauftrages und der darauf gegrindeten Festnahme mit gutem Grund angenommen werden kdénnen, es
konnten die Voraussetzungen fur die Verhdngung eines gelinderen Mittels oder der Schubhaft zur Verfahrens-
und/oder Abschiebesicherung vorliegen. (vgl. VWGH 18.12.2024, Ra 2024/21/0054)Hierbei ist anzumerken, dass fur die
Verwirklichung des Tatbestandes des Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins, BFA-VG die Absicht genlgt, unmittelbar nach
der Festnahme zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme - wohl auch zur
Sicherung der Abschiebung - gelindere Mittel oder Schubhaft anzuordnen. Ob die Voraussetzungen fir die
beabsichtigte Sicherungsmalinahme dann tatsachlich vorliegen, ist - wie auch in den Gesetzesmaterialien, konkret in
der Regierungsvorlage zum FNG Regierungsvorlage 1803 BIgNR 24. GP, 25), dargelegt - vom BFA nach der Festnahme
zu Uberprifen. vergleiche VwWGH 21.12.2022, Ra 2020/21/0471) So muss im Zeitpunkt der Erlassung des
Festnahmeauftrages und der darauf gegrindeten Festnahme mit gutem Grund angenommen werden kdénnen, es
konnten die Voraussetzungen fur die Verhangung eines gelinderen Mittels oder der Schubhaft zur Verfahrens-
und/oder Abschiebesicherung vorliegen. vergleiche VWGH 18.12.2024, Ra 2024/21/0054)

Dass im Fall des BF die Verhangung der Schubhaft oder eines gelinderen Mittels sowohl im Zeitpunkt der Erlassung des
Festnahmeauftrages als auch im Zeitpunkt der Festnahme vom BFA bereits in Aussicht genommen wurde, geht aus der
Begrindung des Festnahmeauftrages des BFA klar hervor. Darin wurde als Begrindung angefihrt, dass die
Voraussetzungen zur Verhdngung der Schubhaft nach § 76 FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel gemaR8 77 Abs.
1 FPG vorlagen und die Vorfuhrung vor das Bundesamt nicht aus anderen Griinden erfolge.Dass im Fall des BF die
Verhdngung der Schubhaft oder eines gelinderen Mittels sowohl im Zeitpunkt der Erlassung des Festnahmeauftrages
als auch im Zeitpunkt der Festnahme vom BFA bereits in Aussicht genommen wurde, geht aus der Begrindung des
Festnahmeauftrages des BFA klar hervor. Darin wurde als Begriindung angefihrt, dass die Voraussetzungen zur
Verhdngung der Schubhaft nach Paragraph 76, FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel gemaR Paragraph 77, Absatz
eins, FPG vorlagen und die Vorfiihrung vor das Bundesamt nicht aus anderen Grunden erfolge.

Der belangten Behorde kann - wie festgestellt und beweiswiirdigend ausgefuhrt wurde - nicht entgegengetreten
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werden, wenn diese im Zeitpunkt der Erlassung des Festnahmeauftrages sowie der Festnahme des BF aufgrund der
polizeilichen Meldung und der aufrechten Anordnung zur AuBerlandesbringung davon ausging, dass der BF sich
unrechtmaBig im Bundegebiet aufgehalten hat. Zwar verfugte der BF Uber eine Wohnsitzmeldung unter der dem BFA

bekannten Identitat, jedoch bemtihte er sich 1 Jahr lang nicht um seine Ausreise.

Das BFA konnte mit gutem Grund annehmen, dass die Voraussetzungen fur die Verhangung eines gelinderen Mittels
oder der Schubhaft zur Abschiebesicherung dem Grunde nach vorgelegen sind, nachdem der BF 1 Jahr lang nicht
seiner Ausreiseverpflichtung nachgekommen ist. Ein Mandatsbescheid zur Schubhaftverhdngung wurde noch am
gleichen Tag der Festnahme erlassen und zugestellt.

Hierbei sei noch darauf hingewiesen, dass im Verfahren keine Anhaltspunkte hervorgekommen sind, dass der BF
wahrend seiner Anhaltung im Stande der Festnahme einer unzumutbaren bzw. unverhaltnismaRigen Belastung
ausgesetzt gewesen wadre. Gesundheitliche Beeintrachtigungen waren nicht zu erkennen und wurden solche auch
nicht amtsarztlich festgestellt oder vom BF vorgebracht. Vielmehr war der BF gesund und haftfahig.

Die Festnahme des BF am 04.02.2026 05:00 Uhr, erwies sich somit gemal3 88 34 Abs. 3Z 1iVm. 40 Abs. 1 Z 1 BFA-VG als
zuldssig. Auch die Anhaltung des BF im Stande der Festnahme erwies sich jedenfalls bis zum Zwecke der
Entscheidungsfindung hinsichtlich der Anordnung einer SicherungsmalBnahme und der Verschriftlichung selbiger in
Form eines Mandatsbescheides als rechtmaBig. Die Festnahme des BF am 04.02.2026 05:00 Uhr, erwies sich somit
gemal Paragraphen 34, Absatz 3, Ziffer eins, in Verbindung mit 40 Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG als zuldssig. Auch die
Anhaltung des BF im Stande der Festnahme erwies sich jedenfalls bis zum Zwecke der Entscheidungsfindung
hinsichtlich der Anordnung einer SicherungsmaBnahme und der Verschriftlichung selbiger in Form eines
Mandatsbescheides als rechtmaRig.

Die Beschwerde war demzufolge, sofern sie sich gegen die Festnahme des BF am 04.02.2026 05:00 Uhr, und seine
unmittelbar daran anschliefende Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft bis 04.02.2026 10:10 Uhr, richtet, als
unbegrindet abzuweisen.

3.2. Zu Spruchpunkt B Il und 111.3.2. Zu Spruchpunkt B romisch zwei und rémisch drei.:

Der mit ,Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen Austibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls-
und Zwangsgewalt” betitelte 8§ 35 FPG lautet:Der mit ,Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen Auslbung
unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt” betitelte Paragraph 35, FPG lautet:

,8 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei.,8 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei hat
Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fir
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdefiihrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei

(3) Wenn die Beschwerde zuriickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist die Behérde die obsiegende und der Beschwerdefihrer
die unterlegene Partei.

(4) Als Aufwendungen gemaR Abs. 1 gelten:(4) Als Aufwendungen gemal Absatz eins, gelten:
1. die Kommissionsgeblhren sowie die Barauslagen, fur die der Beschwerdeflihrer aufzukommen hat,

2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht

verbunden waren, sowie

3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrdage fur den Schriftsatz-, den
Verhandlungs- und den Vorlageaufwand.

(5) Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw.
der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fir den Ersatz der den Behorden
erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand der Behdrden entspricht.
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(6) Die 88 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal Abs. 1 sinngemaR anzuwenden(6) Die
Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemal anzuwenden.

(7) Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen Verhandlung
gestellt werden.”

8 1 VwG-Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV) lautet:Paragraph eins, VwG-Aufwandersatzverordnung (VwG-
AufwErsV) lautet:

.8 1. Die Hohe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 2 des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-
VG, BGBI. Nr. 1/1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der
Gesetze gemal’ Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrage wird wie folgt festgesetzt: ,8
1. Die Hohe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemall Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, des Bundes-
Verfassungsgesetzes - B-VG, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines
Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemal3 Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG als Aufwandersatz
zu leistenden Pauschalbetrage wird wie folgt festgesetzt:

1. Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdefihrers als obsiegende Partei 737,60 Euro

2. Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 922,00 Euro
3.  Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 57,40 Euro

4.  Ersatz des Schriftsatzaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 368,80 Euro

5.  Ersatz des Verhandlungsaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 461,00 Euro

(...

GemadR8& 35 Abs. 1 VwGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen
durch die unterlegene Partei. Wenn die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart wird, dann ist gemalR Abs. 2 der Beschwerdefiihrer die obsiegende und die
Behorde die unterlegene Partei. Wenn die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom
Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung durch das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist gemal3 Abs. 3 die
Behorde die obsiegende und der Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei. Die 88 52 bis 54 VwGG sind gemal3 Abs. 6
auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemall Abs. 1 sinngemdl3 anzuwenden.GemalR Paragraph 35, Absatz eins,
VwGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei. Wenn die
angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart
wird, dann ist gemal Absatz 2, der Beschwerdefuhrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei. Wenn
die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefihrer vor der Entscheidung durch das
Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist gemalR Absatz 3, die Behdrde die obsiegende und der
Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei. Die Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind gemaR Absatz 6, auf den Anspruch
auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemafd anzuwenden.

Gegenstandlich wurde gegen die Festnahme und Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft Beschwerde erhoben. Das
Bundesamt beantragte die Beschwerde als unbegrindet abzuweisen und den BF zum Ersatz der gesetzlich
vorgesehenen Kosten zu verpflichten.

Der BF beantragte Kostenersatz im Umfang der Pauschalgebuhren. Das BFA hat als obsiegende Partei Anspruch auf
Ersatz der Kosten.

4. Zu C) Unzulassigkeit der Revision:

Gemal? § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwWGG), hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch
ist kurz zu begrinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), hat das
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Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem BVwWG hervorgekommen.Die Revision gegen die gegenstdndliche
Entscheidung ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen
grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren
vor dem BVwG hervorgekommen.

Da eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung weder fir Spruchpunkt A noch B vorliegt, war die Revision
spruchgemaR fiir nicht zuldssig zu erklaren.
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