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Norm

AsylG 2005 857

AsylG 2005 87 Abs1 Z3

AsylG 2005 §7 Abs4

AsylG 2005 8§88 Abs1 72

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 § 57 guiltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 7 heute

AsylG 2005 § 7 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 7 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 7 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 7 heute
AsylG 2005 8 7 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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AsylG 2005 § 7 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 7 giltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

133 heute

133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

Geschaftszahl (GZ):

W236 2323239-1/17E

(bitte bei allen Eingaben anfuhren)Ausfertigung des am 27.04.2026 mundlich verkiindeten Erkenntnisses

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Lena BINDER als Einzelrichterin tber die Beschwerde von
XXXX (auch XXXX') XXXX (vormals XXXX), geb. XXXX , StA. Russische Foderation, vertreten durch die Caritas Osterreich,
gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 16.09.2025, ZI. 733001900-231483578, nach
Durchfuhrung einer muindlichen Verhandlung am 27.04.2026 zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch die Richterin Mag. Lena BINDER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde von rémisch 40 (auch rémisch 40)
rémisch 40 (vormals rémisch 40 ), geb. romisch 40, StA. Russische Foderation, vertreten durch die Caritas Osterreich,
gegen den Bescheid des Bundesamts fUr Fremdenwesen und Asyl vom 16.09.2025, ZI. 733001900-231483578, nach

Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am 27.04.2026 zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.
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B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.
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Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:
1. Erstes Asylverfahren:

1.1. Die Beschwerdefiihrerin reiste im Juni 2003 gemeinsam mit ihrem damaligen Ehemann und ihren beiden S6hnen
erstmals in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 23.06.2003 einen Asylantrag. Mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenates vom 19.04.2005, ZI. 246.786/0-VI/17/04, wurde der Beschwerdefuhrerin
rechtskraftig im Berufungswege gemal § 7 AsylG 1997 Asyl gewahrt und gemalR § 12 AsylG 1997 festgestellt, dass ihr
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.1.1. Die Beschwerdefiihrerin reiste im Juni 2003 gemeinsam mit
ihrem damaligen Ehemann und ihren beiden S6hnen erstmals in das ¢sterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
23.06.2003 einen Asylantrag. Mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 19.04.2005, ZI. 246.786/0-
VI/17/04, wurde der Beschwerdeflhrerin rechtskraftig im Berufungswege gemal} Paragraph 7, AsylG 1997 Asyl gewahrt
und gemalR Paragraph 12, AsylG 1997 festgestellt, dass ihr kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

1.2. Im Herbst 2008 kehrte die Beschwerdefuhrerin nach Tschetschenien zurtick, wo sie - nach Scheidung von ihrem
ersten Ehemann - im Jahr 2009 traditionell und im Jahr 2017 standesamtlich XXXX , geb. XXXX , heiratete. Aus dieser
Ehe stammt der gemeinsame Sohn XXXX, geb. XXXX, StA. Russische Fdderation (minderjahriger Beschwerdefihrer zu
W236 2323219-1).1.2. Im Herbst 2008 kehrte die Beschwerdefiihrerin nach Tschetschenien zuriick, wo sie - nach
Scheidung von ihrem ersten Ehemann - im Jahr 2009 traditionell und im Jahr 2017 standesamtlich rémisch 40, geb.
romisch 40, heiratete. Aus dieser Ehe stammt der gemeinsame Sohn romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Russische
Foderation (minderjahriger Beschwerdeftihrer zu W236 2323219-1).

2. Zweites (gegenstandliches) Asylverfahren:

2.1. Am 23.11.2024 reiste die Beschwerdefuhrerin gemeinsam mit ihrem minderjédhrigen Sohn XXXX legal aus der
Russischen Foéderation aus und stellte am 11.12.2024 fir sich und ihren minderjéhrigen Sohn Antrage auf
internationalen Schutz.2.1. Am 23.11.2024 reiste die Beschwerdefuhrerin gemeinsam mit ihrem minderjahrigen Sohn
rémisch 40 legal aus der Russischen Fdderation aus und stellte am 11.12.2024 fur sich und ihren minderjahrigen Sohn

Antrage auf internationalen Schutz.

2.2. Mit dem o.a. Bescheid vom 16.09.2025 erkannte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den der
Beschwerdeflhrerin zuerkannten Status der Asylberechtigten gemaR8 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 wegen freiwilliger
Rackkehr und Niederlassung in ihrem Herkunftsstaat ab (Spruchpunkt I.) und erkannte ihr weder den Status der
subsidiar  Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt Il.) noch erteilte es ihr einen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt Ill.). Weiters wurde gegen die Beschwerdefihrerin eine
Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgestellt, dass ihre Abschiebung in die Russische Foderation
zuldssig sei (Spruchpunkt V.) sowie ihr eine Frist zur freiwilligen Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Rackkehrentscheidung gewahrt (Spruchpunkt VI.).2.2. Mit dem o.a. Bescheid vom 16.09.2025 erkannte das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl den der Beschwerdeflihrerin zuerkannten Status der Asylberechtigten gemal Paragraph
7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 wegen freiwilliger Ruckkehr und Niederlassung in ihrem Herkunftsstaat ab
(Spruchpunkt rémisch eins.) und erkannte ihr weder den Status der subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt
réomisch zwei.) noch erteilte es ihr einen Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt
rémisch drei.). Weiters wurde gegen die Beschwerdeflhrerin eine Rlckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt
rémisch vier.) und festgestellt, dass ihre Abschiebung in die Russische Fdderation zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch
fanf.) sowie ihr eine Frist zur freiwilligen Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung gewahrt
(Spruchpunkt rémisch sechs.).

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass aus den Angaben der Beschwerdefiihrerin klar
ersichtlich sei, dass diese in ihre Heimat zurtickgereist sei und sich dem Schutz ihres Herkunftsstaates unterstellt bzw.
freiwillig dort wieder niedergelassen habe. Neue asylrelevante Griinde habe die Beschwerdeflhrerin nicht glaubhaft
machen kénnen.
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2.3. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeftihrerin fristgerecht Beschwerde.

2.4. Am 27.04.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche miundliche Verhandlung im Beisein einer
Dolmetscherin fur die Russische Sprache, der Beschwerdefuhrerin, deren minderjahrigen Sohn und deren
Rechtsvertretung statt. Das Bundesamt entsendete keinen Vertreter. Am Schluss der Verhandlung wurde das
gegenstandliche Erkenntnis samt wesentlicher Entscheidungsgriinde mundlich verkindet.

2.5. Mit Schreiben vom 28.04.2026 beantragte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die schriftliche Ausfertigung
des mindlich verkindeten Erkenntnisses.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerdefuhrerin ist Staatsangehorige der Russischen Foderation und Angehorige der tschetschenischen
Volksgruppe. Ihre Identitat steht fest; sie fuhrt die im Kopf dieser Entscheidung angefihrten Identitatsdaten.

Die Beschwerdefihrerin reiste im Juni 2003 gemeinsam mit ihrem damaligen Ehemann und ihren beiden S6hnen
erstmals in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 23.06.2003 einen Asylantrag. Mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenates vom 19.04.2005, ZI. 246.786/0-VI/17/04, wurde der Beschwerdefuhrerin
rechtskraftig im Berufungswege gemal3 § 7 AsylG 1997 Asyl gewahrt und gemalR § 12 AsylG festgestellt, dass ihr kraft
Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.Die Beschwerdefihrerin reiste im Juni 2003 gemeinsam mit ihrem
damaligen Ehemann und ihren beiden Séhnen erstmals in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
23.06.2003 einen Asylantrag. Mit Bescheid des Unabhéangigen Bundesasylsenates vom 19.04.2005, ZI. 246.786/0-
VI/17/04, wurde der Beschwerdeflhrerin rechtskraftig im Berufungswege gemal} Paragraph 7, AsylG 1997 Asyl gewahrt
und gemaR Paragraph 12, AsylG festgestellt, dass ihr kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Im Herbst 2008 kehrte die Beschwerdeflhrerin nach Tschetschenien zurtick, wo sie - nach Scheidung von ihrem
ersten Ehemann - im Jahr 2009 traditionell und im Jahr 2017 standesamtlich XXXX , geb. XXXX , heiratete. Aus dieser
Ehe stammt der gemeinsame Sohn XXXX , geb. XXXX', StA. Russische Féderation (minderjahrige Beschwerdefiihrer zu
W236 2323219-1).Im Herbst 2008 kehrte die Beschwerdefiihrerin nach Tschetschenien zurlick, wo sie - nach
Scheidung von ihrem ersten Ehemann - im Jahr 2009 traditionell und im Jahr 2017 standesamtlich rémisch 40, geb.
réomisch 40, heiratete. Aus dieser Ehe stammt der gemeinsame Sohn romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Russische
Foderation (minderjahrige BeschwerdefUhrer zu W236 2323219-1).

Am 23.11.2024 reiste die Beschwerdefuhrerin gemeinsam mit ihrem minderjahrigen Sohn XXXX legal aus der
Russischen Fdéderation aus und stellte am 11.12.2024 fir sich und ihren minderjéhrigen Sohn Antrage auf
internationalen Schutz.Am 23.11.2024 reiste die BeschwerdefUhrerin gemeinsam mit ihrem minderjahrigen Sohn
réomisch 40 legal aus der Russischen Foderation aus und stellte am 11.12.2024 fir sich und ihren minderjahrigen Sohn
Antrage auf internationalen Schutz.

Mit dem o.a. Bescheid vom 16.09.2025 erkannte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den der
Beschwerdefiihrerin zuerkannten Status der Asylberechtigten gemaR § 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 wegen freiwilliger
Rackkehr und Niederlassung in ihrem Herkunftsstaat ab (Spruchpunkt I.) und erkannte ihr weder den Status der
subsidiar  Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt Il.) noch erteilte es ihr einen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt IIl.). Weiters wurde gegen die Beschwerdefihrerin eine
Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgestellt, dass ihre Abschiebung in die Russische Foderation
zuldssig sei (Spruchpunkt V.) sowie ihr eine Frist zur freiwilligen Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung gewahrt (Spruchpunkt VI.). Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuhrerin fristgerecht
Beschwerde.Mit dem o.a. Bescheid vom 16.09.2025 erkannte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den der
BeschwerdefUhrerin zuerkannten Status der Asylberechtigten gemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005
wegen freiwilliger Ruckkehr und Niederlassung in ihrem Herkunftsstaat ab (Spruchpunkt rémisch eins.) und erkannte
ihr weder den Status der subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt rémisch zwei.) noch erteilte es ihr einen
Aufenthaltstitel aus bertlicksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt rémisch drei.). Weiters wurde gegen die
Beschwerdefiihrerin eine RUckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und festgestellt, dass ihre
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Abschiebung in die Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt romisch funf.) sowie ihr eine Frist zur freiwilligen
Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung gewahrt (Spruchpunkt romisch sechs.). Gegen diesen
Bescheid erhob die BeschwerdefUhrerin fristgerecht Beschwerde.

Die Beschwerdefiihrerin verfiigt seit 21 Jahren Uber den Status der Asylberechtigten. Sie ist in Osterreich nicht
straffallig geworden (8 2 Abs. 3 AsylG 2005). |hr wurde von der zustandigen Aufenthaltsbehorde kein Aufenthaltstitel
nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) erteilt. Es liegen auch keine Hinweise auf eine Verstandigung
der nach dem NAG zustandigen Aufenthaltsbehdérde durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vor. Die
Beschwerdefiihrerin war von 09.10.2003 bis 24.05.2011 in Osterreich Hauptwohnsitz gemeldet. Seit 22.01.2025 ist die
Beschwerdefiihrerin erneut in Osterreich Hauptwohnsitz gemeldet.Die Beschwerdefiihrerin verfligt seit 21 Jahren (iber
den Status der Asylberechtigten. Sie ist in Osterreich nicht straffallig geworden (Paragraph 2, Absatz 3, AsylG 2005). lhr
wurde von der zustandigen Aufenthaltsbehdrde kein Aufenthaltstitel nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
(NAG) erteilt. Es liegen auch keine Hinweise auf eine Verstandigung der nach dem NAG zustandigen
Aufenthaltsbehdrde durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl vor. Die Beschwerdefihrerin war von
09.10.2003 bis 24.05.2011 in Osterreich Hauptwohnsitz gemeldet. Seit 22.01.2025 ist die Beschwerdefiihrerin erneut in
Osterreich Hauptwohnsitz gemeldet.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Identitdt und Volksgruppenzugehorigkeit der Beschwerdeflhrerin griinden auf dem von ihr
vorgelegten Russischen Reisepass und ihren durchwegs gleichbleibenden und daher glaubhaften Angaben in ihren
Asylverfahren.

Die Feststellungen zu den Verfahren der Beschwerdeflihrerin ergaben sich aus dem unzweifelhaften und
unbestrittenen Inhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamtes, des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl und des vorliegenden Gerichtsakts des Bundesverwaltungsgerichtes.

Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit der Beschwerdefiihrerin griindet auf einer Einsichtnahme ins
Strafregister. Die Feststellung, dass die Beschwerdefihrerin Gber keinen Aufenthaltstitel nach dem NAG verflgt,
grandet auf einer Einsichtnahme in das Zentrale Fremdenregister. Da sich aus dem Verwaltungsakt keine Hinweise
darauf ergaben, dass das Bundesamt die nach dem NAG zustandige Aufenthaltsbehérde um die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach dem NAG ersuchte, musste die entsprechende Feststellung ergehen. Die
Hauptwohnsitzmeldungen der Beschwerdefihrerin griinden auf einer Abfrage des Zentralen Melderegisters.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. MaR3gebliche Rechtsgrundlagen:

§ 7 AsylG 2005 lautet:Paragraph 7, AsylG 2005 lautet:
+~Aberkennung des Status des Asylberechtigten

§ 7 (1) Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen,
wennParagraph 7, (1) Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden von Amts wegen mit Bescheid

abzuerkennen, wenn
1. ein Asylausschlussgrund nach § 6 vorliegt;1. ein Asylausschlussgrund nach Paragraph 6, vorliegt;

2. einer der in Art. 1 Abschnitt C der Genfer Flichtlingskonvention angefiihrten Endigungsgriinde eingetreten ist
oder2. einer der in Artikel eins, Abschnitt C der Genfer Flichtlingskonvention angefiihrten Endigungsgriinde
eingetreten ist oder

3.  der Asylberechtigte den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat.

(2) In den Fallen des § 27 Abs. 3 Z 1 bis 4 und bei Vorliegen konkreter Hinweise, dass ein in Art. 1 Abschnitt CZ 1, 2 oder
4 der Genfer Fllichtlingskonvention angeflhrter Endigungsgrund eingetreten ist, ist ein Verfahren zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, sofern das Vorliegen der Voraussetzungen gemal Abs. 1
wahrscheinlich ist. Ein Verfahren gemaR Satz 1 ist, wenn es auf Grund des § 27 Abs. 3 Z 1 eingeleitet wurde, langstens
binnen einem Monat nach Einlangen der Verstandigung Uber den Eintritt der Rechtskraft der strafgerichtlichen
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Verurteilung gemald § 30 Abs. 5 BFA-VG, in den ubrigen Fallen schnellstmdglich, 1dngstens jedoch binnen einem Monat
ab seiner Einleitung zu entscheiden, sofern bis zum Ablauf dieser Frist jeweils der entscheidungsrelevante Sachverhalt
feststeht. Eine Uberschreitung der Frist gemiR Satz 2 steht einer spateren Aberkennung des Status des
Asylberechtigten nicht entgegen. Als Hinweise gemal3 Satz 1 gelten insbesondere die Einreise des Asylberechtigten in
seinen Herkunftsstaat oder die Beantragung und Ausfolgung eines Reisepasses seines Herkunftsstaates.(2) In den
Fallen des Paragraph 27, Absatz 3, Ziffer eins bis 4 und bei Vorliegen konkreter Hinweise, dass ein in Artikel eins,
Abschnitt C Ziffer eins, 2, oder 4 der Genfer Fluchtlingskonvention angefihrter Endigungsgrund eingetreten ist, ist ein
Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, sofern das Vorliegen der
Voraussetzungen gemald Absatz eins, wahrscheinlich ist. Ein Verfahren gemall Satz 1 ist, wenn es auf Grund des
Paragraph 27, Absatz 3, Ziffer eins, eingeleitet wurde, langstens binnen einem Monat nach Einlangen der
Verstandigung Uber den Eintritt der Rechtskraft der strafgerichtlichen Verurteilung gemaR Paragraph 30, Absatz 5,
BFA-VG, in den Ubrigen Fallen schnellstmdglich, langstens jedoch binnen einem Monat ab seiner Einleitung zu
entscheiden, sofern bis zum Ablauf dieser Frist jeweils der entscheidungsrelevante Sachverhalt feststeht. Eine
Uberschreitung der Frist gemaR Satz 2 steht einer spateren Aberkennung des Status des Asylberechtigten nicht
entgegen. Als Hinweise gemaR Satz 1 gelten insbesondere die Einreise des Asylberechtigten in seinen Herkunftsstaat
oder die Beantragung und Ausfolgung eines Reisepasses seines Herkunftsstaates.

(2a) Ungeachtet der in § 3 Abs. 4 genannten Gultigkeitsdauer der Aufenthaltsberechtigung ist ein Verfahren zur
Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, wenn sich aus der Analyse gemal § 3 Abs. 4a
ergibt, dass es im Herkunftsstaat des Asylberechtigten zu einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der
spezifischen, insbesondere politischen, Verhaltnisse, die fir die Furcht vor Verfolgung mafigeblich sind, gekommen ist.
Das Bundesamt hat von Amts wegen dem Asylberechtigten die Einleitung des Verfahrens zur Aberkennung des Status
des Asylberechtigten formlos mitzuteilen.(2a) Ungeachtet der in Paragraph 3, Absatz 4, genannten Gultigkeitsdauer
der Aufenthaltsberechtigung ist ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten,
wenn sich aus der Analyse gemald Paragraph 3, Absatz 4 a, ergibt, dass es im Herkunftsstaat des Asylberechtigten zu
einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der spezifischen, insbesondere politischen, Verhéltnisse, die fur die
Furcht vor Verfolgung maf3geblich sind, gekommen ist. Das Bundesamt hat von Amts wegen dem Asylberechtigten die
Einleitung des Verfahrens zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten formlos mitzuteilen.

(3) Das Bundesamt kann einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (§ 2 Abs. 3), den Status eines
Asylberechtigten gemal Abs. 1 Z 2 nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt - wenn auch nicht
rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im
Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, zustandige Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt
zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat,
kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemall Abs. 1 Z 2 aberkannt werden.(3) Das
Bundesamt kann einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,), den Status eines
Asylberechtigten gemaR Absatz eins, Ziffer 2, nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt - wenn
auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen
Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach
dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, zustandige
Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen
Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemalR
Absatz eins, Ziffer 2, aberkannt werden.

(4) Die Aberkennung nach Abs. 1 Z 1 und 2 ist mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Betroffenen die
Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der Aberkennung der Behorde
Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Flichtlingseigenschaft bestatigen,
zurlickzustellen.”(4) Die Aberkennung nach Absatz eins, Ziffer eins und 2 ist mit der Feststellung zu verbinden, dass
dem Betroffenen die Flichtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der
Aberkennung der Behdrde Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Fllchtlingseigenschaft
bestatigen, zurlickzustellen.”

3.2. Im vorliegenden Fall hat die belangte Behdrde die Aberkennung des Status der Asylberechtigten aufs 7 Abs. 1 Z 2
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AsylG 2005 gestutzt und dies damit begriindet, dass der in Art. 1 Abschnitt C Z 4 der Genfer Fluchtlingskonvention
angefuhrte Endigungsgrund eingetreten sei, da die Beschwerdefuhrerin freiwillig in das Land, das sie aus Furcht vor
Verfolgung verlassen hat, zurlickgekehrt ist und sich dort niedergelassen hat.3.2. Im vorliegenden Fall hat die belangte
Behorde die Aberkennung des Status der Asylberechtigten auf Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 gestutzt
und dies damit begrindet, dass der in Artikel eins, Abschnitt C Ziffer 4, der Genfer Fllichtlingskonvention angefuhrte
Endigungsgrund eingetreten sei, da die Beschwerdefuhrerin freiwillig in das Land, das sie aus Furcht vor Verfolgung
verlassen hat, zurtickgekehrt ist und sich dort niedergelassen hat.

3.3. Gemal §8 7 Abs. 3 AsylG 2005 kann das Bundesamt einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (§ 2 Abs. 3),
den Status eines Asylberechtigten gemaR Abs. 1 Z 2 nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt -
wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen
Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach
dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, zustandige Aufenthaltsbehdrde vom
Sachverhalt zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel
rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemaR Abs. 1 Z 2
aberkannt werden.3.3. GemaR Paragraph 7, Absatz 3, AsylG 2005 kann das Bundesamt einem Fremden, der nicht
straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,), den Status eines Asylberechtigten gemal Absatz eins, Ziffer 2, nicht
aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt - wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von funf
Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten
Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zustéandige Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt zu verstandigen. Teilt
diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem
solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemaf Absatz eins, Ziffer 2, aberkannt werden.

3.4. Im gegenstandlichen Fall erfolgte die Erlassung des angefochtenen Bescheides (am 19.09.2005), mit welchem die
Aberkennung des Asylstatus ausgesprochen wurde, mehr als finf Jahre nach der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten im Jahr 2005. Die BeschwerdefUhrerin ist unbescholten, hatte ihren Hauptwohnsitz jedenfalls zum
Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl im Bundesgebiet und trifft dies auch nach

wie vor zu.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner Entscheidung vom 16.12.2015, Ro 2014/03/0083, festgehalten, dass das
Verwaltungsgericht, wenn es in der Sache selbst entscheidet, seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt seiner
Entscheidung malgeblichen Sach- und Rechtslage auszurichten hat. Gleiches gilt auch fur den Fall, dass ein
Verwaltungsgericht nicht in der Sache selbst entscheidet, zumal andernfalls die fur einen solchen Fall angeordnete
Bindung der Verwaltungsbehdrde an die Begriindung der verwaltungsgerichtlichen Entscheidung konterkariert wiirde
(vgl.8 28 VWGVG, insbesondere Abs. 3 und 4 sowie aus der gefestigten Rechtsprechung VwGH 21.10.2014,Ro
2014/03/0076; VwGH 29.1.2015,Ro 2014/07/0105; VwGH 18.2.2015,Ra 2015/04/0007; VwGH 27.5.2015,Ra
2014/12/0021; VwGH 23.6.2015,Ra 2014/22/0199; VwGH 27.7.2015, Ra 2015/11/0055; VwGH 20.10.2015,Ra
2015/09/0035). Allfillige Anderungen des maRgeblichen Sachverhalts und der Rechtslage seit der erstinstanzlichen
Entscheidung sind daher zu berucksichtigen. Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner Entscheidung vom 16.12.2015,
Ro 2014/03/0083, festgehalten, dass das Verwaltungsgericht, wenn es in der Sache selbst entscheidet, seine
Entscheidung an der zum Zeitpunkt seiner Entscheidung maRgeblichen Sach- und Rechtslage auszurichten hat.
Gleiches gilt auch fir den Fall, dass ein Verwaltungsgericht nicht in der Sache selbst entscheidet, zumal andernfalls die
far einen solchen Fall angeordnete Bindung der Verwaltungsbehorde an die Begrindung der verwaltungsgerichtlichen
Entscheidung konterkariert wirde vergleiche Paragraph 28, VWGVG, insbesondere Absatz 3 und 4 sowie aus der
gefestigten Rechtsprechung VWGH 21.10.2014, Ro 2014/03/0076; VWGH 29.1.2015, Ro 2014/07/0105; VWGH 18.2.2015,
Ra 2015/04/0007; VwGH 27.5.2015,Ra 2014/12/0021; VwGH 23.6.2015,Ra 2014/22/0199; VwGH 27.7.2015, Ra
2015/11/0055; VWGH 20.10.2015, Ra 2015/09/0035). Allfillige Anderungen des maRgeblichen Sachverhalts und der
Rechtslage seit der erstinstanzlichen Entscheidung sind daher zu berucksichtigen.

Die Voraussetzungen fur die Aberkennung des Status der Asylberechtigten nach8 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 liegen im
gegenstandlichen Verfahren zum Entscheidungszeitpunkt nicht mehr vor, da die unbescholtene Beschwerdefihrerin
aktuell (wieder) in Osterreich mit einem Hauptwohnsitz gemeldet ist und keine Hinweise darauf vorliegen, dass sie das
Verlassen des Bundesgebietes beabsichtigt. Dass die Beschwerdefiihrerin zwischenzeitig tGiber Jahre nicht in Osterreich
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Hauptwohnsitz gemeldet war, vermag an dieser nunmehr zum Entscheidungszeitpunkt (und auch zum Zeitpunkt der
Erlassung des angefochtenen Bescheides) bestehenden Sachlage nichts zu andern (vgl. dazu insb. VwGH 6.5.2022, Ra
2022/20/0064; bezogen auf das Vorbringen, der - dortige - Mitbeteiligte habe in den letzten funf Jahren nicht
durchgehend einen Hauptwohnsitz im Bundesgebiet gehabt, worauf bei der Interpretation des 8 7 Abs. 3 AsylG 2005
abzustellen sei). Es liegen auch keine Anhaltspunkte dafur vor, dass der Beschwerdefihrerin ein Aufenthaltstitel nach
dem NAG zukommen wuirde.Die Voraussetzungen fir die Aberkennung des Status der Asylberechtigten nach
Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 liegen im gegenstandlichen Verfahren zum Entscheidungszeitpunkt nicht
mehr vor, da die unbescholtene Beschwerdefiihrerin aktuell (wieder) in Osterreich mit einem Hauptwohnsitz gemeldet
ist und keine Hinweise darauf vorliegen, dass sie das Verlassen des Bundesgebietes beabsichtigt. Dass die
Beschwerdefiihrerin zwischenzeitig iber Jahre nicht in Osterreich Hauptwohnsitz gemeldet war, vermag an dieser
nunmehr zum Entscheidungszeitpunkt (und auch zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides)
bestehenden Sachlage nichts zu andern vergleiche dazu insb. VwWGH 6.5.2022, Ra 2022/20/0064; bezogen auf das
Vorbringen, der - dortige - Mitbeteiligte habe in den letzten finf Jahren nicht durchgehend einen Hauptwohnsitz im
Bundesgebiet gehabt, worauf bei der Interpretation des Paragraph 7, Absatz 3, AsylG 2005 abzustellen sei). Es liegen
auch keine Anhaltspunkte daflr vor, dass der Beschwerdeflhrerin ein Aufenthaltstitel nach dem NAG zukommen

wdlrde.

§ 7 Abs. 3 AsylG 2005 steht daher einer Aberkennung des Status der Asylberechtigten gemaRg 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005
entgegen. Es deutet auch nichts darauf hin, dass die Beschwerdefihrerin sonstige Aberkennungstatbestande nach § 7
Abs. 1 Z 1 oder 3 AsylG 2005 verwirklicht hatte.Paragraph 7, Absatz 3, AsylG 2005 steht daher einer Aberkennung des
Status der Asylberechtigten gemafR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 entgegen. Es deutet auch nichts
darauf hin, dass die Beschwerdeflhrerin sonstige Aberkennungstatbestdnde nach Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins,
oder 3 AsylG 2005 verwirklicht hatte.

Die belangte Behdrde hat der Beschwerdeflhrerin daher zu Unrecht den Status der Asylberechtigten aberkannt und
darauf aufbauend den Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuerkannt sowie eine Rickkehrentscheidung
ausgesprochen. Der angefochtene Bescheid ist daher ersatzlos zu beheben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen
grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren
vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Soweit die oben in der rechtlichen Beurteilung angefuihrte Judikatur des VwWGH zu friiheren Rechtslagen ergangen ist,
ist sie ist jedoch nach Ansicht der zustandigen Richterin auf die inhaltlich meist vdllig gleichlautenden Bestimmungen
der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.

Es war daher insgesamt spruchgemaR zu entscheiden.


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202022/20/0064&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202022/20/0064&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
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