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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.05.2026

Entscheidungsdatum

28.05.2026
Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 8§88

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

I o

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG 8 88 heute
2. FPG § 88 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 88 gtiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 88 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
5. FPG § 88 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch
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1419 2315528-2/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS Uber die Beschwerden von XXXX, geb. XXXX
, StA. TURKEI, vertreten durch RA Mag. Thomas KLEIN, gegen die Bescheide des Bundesamtes flr Fremdenwesen und
Asyl (BFA) (a) vom 05.06.2025, ZI. XXXX , und (b) vom 19.12.2025, ZI. XXXX , nach einer mindlichen Verhandlung am
06.05.2026 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS uber die Beschwerden
von romisch 40, geb. rémisch 40, StA. TURKEI, vertreten durch RA Mag. Thomas KLEIN, gegen die Bescheide des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) (a) vom 05.06.2025, ZI. rémisch 40, und (b) vom 19.12.2025, ZI.
rémisch 40, nach einer mindlichen Verhandlung am 06.05.2026 zu Recht:

A) (a) Der Beschwerde zu (a) wird stattgegeben und XXXX gemalR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten
zuerkannt. GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt. Die Spruchpunkte Il und lll des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben.A) (a) Der Beschwerde
zu (a) wird stattgegeben und rémisch 40 gemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten
zuerkannt. GemaR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass rédmisch 40 damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt. Die Spruchpunkte rémisch zwei und rémisch drei des angefochtenen Bescheides
werden ersatzlos behoben.

(b) Die Beschwerde zu (b) wird als unbegriindet abgewiesen

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, Inhaber eines Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt EU", stellte einen Antrag auf
internationalen Schutz, den das BFA mit dem im Spruch erstgenannten bekampften Bescheid (kinftig auch:
Asylbescheid) betreffend die Status des Asyl- und des subsidiar Schutzberechtigten abwies (Spruchpunkte | und II),
wobei es keine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” erteilte (Spruchpunkt Ill). Wahrend des BFA-Verfahrens
beantragte der BeschwerdefUhrer die Ausstellung eines Fremdenpasses. Mit dem im Spruch zweitgenannten
bekampften Bescheid (kinftig auch: FPG-Bescheid) wies das BFA den Antrag ab.1. Der Beschwerdefihrer, Inhaber
eines Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt EU", stellte einen Antrag auf internationalen Schutz, den das BFA mit dem im
Spruch erstgenannten bekampften Bescheid (kiinftig auch: Asylbescheid) betreffend die Status des Asyl- und des
subsidiar Schutzberechtigten abwies (Spruchpunkte romisch eins und rdémisch zwei), wobei es keine
~Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” erteilte (Spruchpunkt romisch drei). Wahrend des BFA-Verfahrens
beantragte der BeschwerdefUhrer die Ausstellung eines Fremdenpasses. Mit dem im Spruch zweitgenannten
bekampften Bescheid (klinftig auch: FPG-Bescheid) wies das BFA den Antrag ab.

2. Beschwerdehalber wird zum Asylbescheid vorgebracht, der Beschwerdefihrer habe die &sterreichische
Staatsbirgerschaft zugesichert bekommen, jedoch sei ein Strafverfahren in der Turkei gegen ihn wegen Mitgliedschaft
an einer angeblich terroristischnen bewaffneten Organisation FETO/PDY anhidngig. Laut der tirkischen
Vertretungsbehdrde in XXXX ist ein Ausscheiden aus dem tlrkischen Staatsverband deshalb nicht méglich. Er bestreite
nicht, dass er in der Gulen-Bewegung insbesondere in Ungarn aktiv gewesen und Mitglied sei. Aufgrund des Vorwurfs
und der vorgesehenen Freiheitsstrafe von 7,5 bis 15 Jahren gehe seine tirkische Rechtsanwaltin davon aus, dass es ein
Festnahmebefehl vorliege und mit Verhangung der Untersuchungshaft zu rechnen sei. Ihm sei nicht zuzumuten, dass
er sich dem Strafverfahren in der Turkei unterziehe, weil dieses aufgrund der systematischen Verfolgung der Gllen-
Mitglieder nicht fair ablaufen wiirde und er mehrere Jahre Strafhaft zu erwarten habe.2. Beschwerdehalber wird zum
Asylbescheid vorgebracht, der Beschwerdefuhrer habe die dsterreichische Staatsburgerschaft zugesichert bekommen,
jedoch sei ein Strafverfahren in der Turkei gegen ihn wegen Mitgliedschaft an einer angeblich terroristischen
bewaffneten Organisation FETO/PDY anhidngig. Laut der tiirkischen Vertretungsbehérde inrémisch 40ist ein
Ausscheiden aus dem tirkischen Staatsverband deshalb nicht mdglich. Er bestreite nicht, dass er in der Gulen-
Bewegung insbesondere in Ungarn aktiv gewesen und Mitglied sei. Aufgrund des Vorwurfs und der vorgesehenen
Freiheitsstrafe von 7,5 bis 15 Jahren gehe seine tlrkische Rechtsanwaltin davon aus, dass es ein Festnahmebefehl
vorliege und mit Verhangung der Untersuchungshaft zu rechnen sei. lhm sei nicht zuzumuten, dass er sich dem
Strafverfahren in der Tirkei unterziehe, weil dieses aufgrund der systematischen Verfolgung der Gllen-Mitglieder
nicht fair ablaufen wiirde und er mehrere Jahre Strafhaft zu erwarten habe.

Gegen den FPG-Bescheid wird beschwerdehalber vorgebracht, der Beschwerdeflhrer sei nicht in der Lage, einen
Reisepass des Heimatstaates zu erhalten, und die Voraussetzungen fur die Erteilung/Verlangerung des
Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt-EU” Iagen nach weiterhin vor. Die turkische Vertretungsbehoérde habe weder seinen
Antrag entgegengenommen noch der Aufforderung entsprochen, eine Bestatigung auszustellen, wonach fur ihn wegen
des anhangigen Ermittlungsverfahrens kein Reisedokument ausgestellt werde. Als Unternehmer mit Unternehmen in
Deutschland und Osterreich miisse er zwischen diesen Staaten reisen und in Deutschland (iber ein Reisedokument

verflgen.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Verfahrensgang wird festgestellt, wie eben in I. wiedergegeben. Ferner wird festgestelltDer Verfahrensgang wird
festgestellt, wie eben in rémisch eins. wiedergegeben. Ferner wird festgestellt:

1.1 Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdeflhrer ist Mitte 40, Staatsangehoriger der Turkei, verheiratet, Vater von vier Kindern, Kurde und
Moslem. Seine Muttersprache ist Kurmanji/Bhedini (Nordkurdisch), das er wie Turkisch in Wort und Schrift beherrscht.
Ferner spricht er alltagstauglich Deutsch. Im Herkunftsstaat wurde er in XXXX geboren, in der sudosttirkischen Provinz
XXXX', ungefahr eine Autostunde nordostlich der gleichnamigen Stadt. Er absolvierte dort Volks- und Hauptschule und



besuchte danach zwei Jahre ein Gymnasium, bevor er 1996 nach Osterreich zu seinen damals bereits hier lebenden
Eltern zog.Der Beschwerdefihrer ist Mitte 40, Staatsangehdoriger der Turkei, verheiratet, Vater von vier Kindern, Kurde
und Moslem. Seine Muttersprache ist Kurmanji/Bhedini (Nordkurdisch), das er wie Turkisch in Wort und Schrift
beherrscht. Ferner spricht er alltagstauglich Deutsch. Im Herkunftsstaat wurde er in romisch 40 geboren, in der
stdostturkischen Provinz rémisch 40, ungefahr eine Autostunde nordéstlich der gleichnamigen Stadt. Er absolvierte
dort Volks- und Hauptschule und besuchte danach zwei Jahre ein Gymnasium, bevor er 1996 nach Osterreich zu
seinen damals bereits hier lebenden Eltern zog.

AnschlieBend besuchte er den Polytechnischen Lehrgang und begann zu arbeiten. Ca. 2002 heiratete er eine etwas
jungere, hier lebende Landsfrau aus der Provinz XXXX . Mit ihr hat er eine Tochter mit Anfang 20 und eine weitere
sowie einen Sohn, beide im Volksschulalter. Alle fiinf leben zusammen und fihren miteinander ein Familienleben. Die
volljahrige Tochter ist Osterreicherin, die anderen haben Aufenthaltstitel nach dem NAG. Eine weitere volljghrige
Tochter des Beschwerdeflihrers aus einer anderen Beziehung lebt mit ihrer Mutter in Ungarn nahe der rumanischen
Grenze und ist ungarische Staatsangehdrige. Mit ihr trifft er sich etwa zweimal jahrlich in Deutschland und halt
dazwischen den Kontakt telefonisch und per WhatsApp in Abstdnden zwischen wdochentlich und
monatlich.AnschlieBend besuchte er den Polytechnischen Lehrgang und begann zu arbeiten. Ca. 2002 heiratete er eine
etwas jungere, hier lebende Landsfrau aus der Provinz rémisch 40 . Mit ihr hat er eine Tochter mit Anfang 20 und eine
weitere sowie einen Sohn, beide im Volksschulalter. Alle funf leben zusammen und flUhren miteinander ein
Familienleben. Die volljdhrige Tochter ist Osterreicherin, die anderen haben Aufenthaltstitel nach dem NAG. Eine
weitere volljahrige Tochter des Beschwerdeflihrers aus einer anderen Beziehung lebt mit ihrer Mutter in Ungarn nahe
der rumanischen Grenze und ist ungarische Staatsangehorige. Mit ihr trifft er sich etwa zweimal jahrlich in
Deutschland und halt dazwischen den Kontakt telefonisch und per WhatsApp in Abstanden zwischen wdchentlich und
monatlich.

In Osterreich leben ferner der Vater des Beschwerdefiihrers im Alter von ca. 80 sowie drei Briider und eine Schwester
von Mitte 50 bis Anfang 60, von denen der mittlere Bruder Osterreicher ist und die anderen Aufenthaltstitel nach dem
NAG haben. Von den Unterhaltspflichten gegenliber den Kindern abgesehen bestehen keine Abhdngigkeiten vom
Beschwerdefiihrer. Dieser ist gesund und arbeitsfahig.

In der Tirkei leben und ein Bruder des Beschwerdeflhrers mit Anfang 50 sowie ihm unbekannte Onkel und Tanten. Er
vermietet dort ein Mehrparteienhaus und Wohnungen in XXXX in der Provinz XXXX sowie in der Stadt XXXX .In der
Turkei leben und ein Bruder des Beschwerdefiihrers mit Anfang 50 sowie ihm unbekannte Onkel und Tanten. Er
vermietet dort ein Mehrparteienhaus und Wohnungen in rémisch 40in der Provinz rémisch 40 sowie in der Stadt
rémisch 40 .

Von ca. 2010 bis Anfang 2017 hatte der Beschwerdeflhrer auch einen Wohnsitz in Ungarn, wo er ein unternehmerisch
tatig sowie an einer 2008 gegriindeten GmbH (ungarisch: Kft. - Korlatolt Felel?sség? Tarsasag) beteiligt und bis 2020
deren Geschéftsfiihrer war, die dort wie zuvor in Osterreich Déner-DrehspieRe herstellt.

Zum Zweck des GroRBhandels damit grindete er 2020 eine GmbH in Deutschland, deren Geschaftsfihrer er bis 2024
war; er ist einziger Gesellschafter dieser GmbH, die seinen Angaben zufolge insolvent ist. Ferner griindete er in
Osterreich 2023 eine GmbH fiir den LebensmittelgroRhandel sowie Import und Export von Waren aller Art, die 2025
nach Nichter6ffnung eines Insolvenzerfahrens mangels kostendeckenden Vermogens und infolge Zahlungsunfahigkeit
aufgeldst wurde. Als deren Geschaftsfuhrer hatte er von 16.03. bis 16.07.2025 Beitrage von Dienstnehmern von
zusammen € 4.602,31 nicht der OGK abgefihrt, weswegen ihn das LG XXXX am 14.10.2025 wegen des Vergehens des
Vorenthaltens von Dienstnehmerbeitragen zur Sozialversicherung zu 240 Tagessatzen Geldstrafe verurteilte, was
rechtskraftig wurde.Zum Zweck des GroRhandels damit grindete er 2020 eine GmbH in Deutschland, deren
Geschaftsfuhrer er bis 2024 war; er ist einziger Gesellschafter dieser GmbH, die seinen Angaben zufolge insolvent ist.
Ferner griindete er in Osterreich 2023 eine GmbH fiir den LebensmittelgroRhandel sowie Import und Export von
Waren aller Art, die 2025 nach Nichteroéffnung eines Insolvenzerfahrens mangels kostendeckenden Vermoégens und
infolge Zahlungsunfahigkeit aufgeldst wurde. Als deren Geschéftsfihrer hatte er von 16.03. bis 16.07.2025 Beitrage
von Dienstnehmern von zusammen € 4.602,31 nicht der OGK abgefiihrt, weswegen ihn das LG rémisch 40 am
14.10.2025 wegen des Vergehens des Vorenthaltens von Dienstnehmerbeitragen zur Sozialversicherung zu 240
Tagessatzen Geldstrafe verurteilte, was rechtskraftig wurde.



Der BeschwerdefUhrer hat einen Reisepass, der bis 2021 glltig war. Er versuchte 2021, 2022 und zuletzt im Mai 2025,
einen neuen Reisepass vom Tulrkischen Generalkonsulat in XXXX zu erhalten, was ihm verweigert wurde. Dabei wurde
ihm jedenfalls 2025 auch gesagt, dass daruber auch keine Bestatigung erteilt werde, und betreffend den Grund der
Nichtausstellung des Reisepasses erklart, er kénne keinen bekommen; aus welchem von mehreren maoglichen
Grunden, z. B. wegen eines offenen gerichtlichen Verfahrens, werde man ihm nicht sagen.Der Beschwerdefihrer hat
einen Reisepass, der bis 2021 gultig war. Er versuchte 2021, 2022 und zuletzt im Mai 2025, einen neuen Reisepass vom
Tarkischen Generalkonsulat in rémisch 40 zu erhalten, was ihm verweigert wurde. Dabei wurde ihm jedenfalls 2025
auch gesagt, dass daruber auch keine Bestatigung erteilt werde, und betreffend den Grund der Nichtausstellung des
Reisepasses erklart, er kdnne keinen bekommen; aus welchem von mehreren moglichen Grinden, z. B. wegen eines

offenen gerichtlichen Verfahrens, werde man ihm nicht sagen.
1.2 Zur Lage im Herkunftsstaat:

Im Asylbescheid wurde das ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zur Turkei mit Stand 18.10.2024
zitiert. Aktuell steht ein am 06.08.2025 erschienenes zur Verfligung. Das Gericht geht von den darin enthaltenen
Landerfeststellungen aus. Im gegebenen Zusammenhang sind davon die folgenden Informationen von Relevanz und

werden festgestellt:
1.2.1 Politische Lage:

Die politische Lage in der Tlrkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen des Putschversuchs vom 15.7.2016
und dem daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem ,Dauerwahlkampf’ sowie vom Kampf gegen den
Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von
Fluchtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der Bevdlkerung ist mit Prasident Erdo?an und der
regierenden Partei fur Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren
erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai 2023 desillusioniert, was sich auch im Erfolg
der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt.
Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von
Teilen der Bevdlkerung, Ruckschritte in Demokratie und Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung
des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind frustriert. Die Gesellschaft ist maligeblich aufgrund der von
Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identititspolitik stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, S. 4f; vgl.
Migrationsverket 9.4.2024, S. 8f.). [...]Die politische Lage in der TiUrkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen
des Putschversuchs vom 15.7.2016 und dem daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem
,Dauerwahlkampf’ sowie vom Kampf gegen den Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen
wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der
Bevolkerung ist mit Prasident Erdo?an und der regierenden Partei fUr Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?
nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai
2023 desillusioniert, was sich auch im Erfolg der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den
Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt. Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte
Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von Teilen der Bevdlkerung, RUckschritte in Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind
frustriert. Die Gesellschaft ist maRgeblich aufgrund der von Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitatspolitik
stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, S. 4f.; vergleiche Migrationsverket 9.4.2024, S. 8f.). [...]

Gesellschaftliche Bruchlinien

Die turkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser Bruchlinien tief gespalten.
Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die Tlrken auch politisch
(konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religids (sunnitische Islamisten gegen Sakularisten) gespalten. In
den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren Trennung und tiefen Polarisierung
zwischen dem Lager der Erdo?an-Beflrworter und seinen Gegnern beigetragen (BS 19.3.2024, S. 18). Das hat auch mit
der Politik zu tun, die sich auf sogenannte Identitaten festlegt. Nationalistische Politiker, beispielsweise, propagieren
ein ,stolzes Tirkentum®. Islamischen Wertvorstellungen wird zusehends mehr Gewicht verliehen. Kurden, deren Kultur
und Sprache Jahrzehnte lang unterdriickt wurden, kdmpfen um ihr Dasein (WZ 7.5.2023). [...]

1.2.2 Sicherheitslage



Aktuelle Situation angesichts der formalen Auflésung der PKK

Die offizielle Auflosung der PKK am 12.5.2025 ist ein wichtiger Schritt zur Beendigung des bewaffneten Konflikts. Die
Waffenruhe, die im Zuge der Aufldsung ausgerufen wurde, hat das Potenzial, die Sicherheitslage in der Turkei zu
entspannen. Es bleibt jedoch ungewiss, ob alle PKK-nahen Gruppierungen die Entscheidung zur Auflésung mittragen,
oder es dennoch zu gewaltsamen Zwischenfdllen kommt. Die Erklarung vom 12.5.2025 betrifft zunachst nur die
Kurdische Arbeiterpartei (PKK) sowie ihre militarischen Verbande. Die Schwesterparteien im Irak, Syrien und Iran sind
hingegen nicht aufgeldst worden [Stand: Anfang Juli 2025] (FES 16.6.2025; vgl. DIF 13.5.2025).Die offizielle Auflésung
der PKK am 12.5.2025 ist ein wichtiger Schritt zur Beendigung des bewaffneten Konflikts. Die Waffenruhe, die im Zuge
der Auflésung ausgerufen wurde, hat das Potenzial, die Sicherheitslage in der Tlrkei zu entspannen. Es bleibt jedoch
ungewiss, ob alle PKK-nahen Gruppierungen die Entscheidung zur Aufldsung mittragen, oder es dennoch zu
gewaltsamen Zwischenfallen kommt. Die Erkldrung vom 12.5.2025 betrifft zunachst nur die Kurdische Arbeiterpartei
(PKK) sowie ihre militarischen Verbande. Die Schwesterparteien im Irak, Syrien und Iran sind hingegen nicht aufgel6st
worden [Stand: Anfang Juli 2025] (FES 16.6.2025; vergleiche DIF 13.5.2025).

Die Auflésung wird laut Quellen weitreichende politische und sicherheitspolitische Folgen fur die Region haben,
darunter auch far den benachbarten Irak und Syrien. Laut Quellen, die mit den Verhandlungen zwischen der PKK und
der tirkischen Regierung vertraut sind, gibt es noch einige ungeléste Fragen (Majalla 11.5.2025). - Die kurdische
Region in Syrien (Rojava) bleibt beispielsweise ein zentraler Streitpunkt zwischen der tirkischen Regierung einerseits
und der PKK sowie der syrisch-kurdischen PYD (Partei der Demokratischen Union - Partiya Yekitiya Demokrat)
andererseits, denn die turkische Regierung hat die PYD, YPG (Volksverteidigungseinheiten - Yekineyén Parastina Gel)
und die SDF (Demokratischen Krafte Syriens) stets als Ableger der PKK betrachtet. Die PKK wiederum sieht in Rojava ihr
ideologisches und strategisches Projekt (BPB 16.6.2025). Offen bleiben [Stand: Anfang Juli 2025] das Wann und Wo
sowie die Aufsicht der Ubergabe der Waffen, die mégliche Rickkehr der PKK-Kdmpfer und die Zukunft der
FUhrungskader. So soll der tirkische Geheimdienst M?T laut Berichten diese Waffentibergabe an Orten in der Turkei,
aber auch in Syrien und dem Irak Uberwachen. PKK-Kampfer, die sich keines Verbrechens schuldig gemacht haben, soll
die Ruckkehr ohne Strafverfolgung ermdglicht werden, wahrend Fuhrungspersonlichkeiten in Drittlandern Exil eréffnet
werden soll (TM 15.5.2025). Die PKK ist hauptsachlich im Nordirak ansassig, weshalb die Beteiligung sowohl der
Zentralregierung in Bagdad als auch der Regionalregierung Kurdistans (KRG) in Erbil fir den Erfolg der Bemihungen
um Entwaffnung, Demobilisierung und Wiedereingliederung unerlasslich ist. Sowohl die KRG-Behoérden als auch
Bagdad haben angeboten, die nachsten Schritte zu unterstltzen. Sie kdnnten bestimmte Aufgaben bei der
Einsammlung und Vernichtung von Waffen, der Uberpriifung der Einhaltung der Vereinbarungen sowie der
Umsiedlung und Wiedereingliederung der Mitglieder in das zivile Leben tbernehmen (ICG 16.5.2025).

Akteure der Sicherheitsbedrohung

Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der
Turkei zur Terrororganisation erklarten Gulen-Bewegung, durch die auch in der EU als Terrororganisation gelistete
[Anm.: nun aufgeldste] PKK, durch, aus tirkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten) in Syrien, durch den Islamischen Staat (IS) (AA 20.5.2024, S. 4;
vgl. USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC 30.10.2024, S. 38) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie
die linksextremistische Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front - DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische
Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16; vgl. USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC 30.10.2024, S. 38).
[...]Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der
Turkei zur Terrororganisation erklarten Gulen-Bewegung, durch die auch in der EU als Terrororganisation gelistete
[Anm.: nun aufgeldste] PKK, durch, aus tirkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten) in Syrien, durch den Islamischen Staat (IS) (AA 20.5.2024, S. 4;
vergleiche USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC 30.10.2024, S. 38) und durch weitere terroristische
Gruppierungen, wie die linksextremistische Revolutiondre Volksbefreiungspartei-Front - DHKP-C und die Marxistisch-
Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16; vergleiche USDOS 12.12.2024, Crisis 24 25.8.2023, EC
30.10.2024, S. 38). [...]

Gulen- oder Hizmet-Bewegung

Divergierende Einschatzungen der Gllen-Bewegung



Die Gulen-Bewegung ist eine religiose Bewegung, die in den 1960er Jahren in der Turkei auf der Grundlage der
Predigten des muslimischen Geistlichen Fethullah Gulen entstand, einem ehemaligen radikalen islamistischen
Prediger, der im Oktober 2024 im Exil in den Vereinigten Staaten verstarb. Die Bewegung, auch bekannt als Cemaat
(,Gemeinschaft”) oder Hizmet (,Dienst”), entwickelte sich zu einer zivilgesellschaftlichen Bewegung, an der religiose,
bildungsbezogene und soziale Organisationen beteiligt sind. Ihre Gegner, darunter auch ehemalige Anhanger, duBern
Bedenken hinsichtlich des sektendhnlichen, geheimnisvollen und undemokratischen Charakters der Bewegung (DFAT
16.5.2025, S. 20). Fethullah Gulen war das charismatische Zentrum des weltweit aktiven Netzwerks (Dohrn/BPB
27.2.2017), mit Unterstttzern in 140 Landern (DFAT 16.5.2025, S. 20). Wahrend Gulen von seinen Anhangern als
spiritueller Fihrer betrachtet wurde, der einen toleranten Islam férderte, der Altruismus, Bescheidenheit, harte Arbeit
und Bildung hervorhob (BBC 21.7.2016) und als leidenschaftlicher Beftirworter des interreligidsen und interkulturellen
Austauschs dargestellt wurde, beschrieben Kritiker Gulen als islamistischen Ideologen, der Uber ein strikt organisiertes
Wirtschafts- und Medienimperium regierte und dessen Bewegung den Sturz der sdkularen Ordnung der Turkei
anstrebte (Dohrn/BPB 27.2.2017).

Starke und Prasenz der Gulen-Bewegung

Die Gulen-Bewegung ist keine fest umrissene Organisation. Man kann bzw. konnte nicht offiziell Mitglied werden. Vor
ihrem Verbot bildete die Bewegung eine lose Ansammlung von religidsen, erzieherischen und sozialen Einrichtungen.
Die diffuse Organisationsform der Bewegung macht es schwierig, ihre genaue Grof3e zu bestimmen. Um 2010 schatzte
man, dass zwischen acht und zehn Millionen Menschen in der Turkei auf die eine oder andere Weise in die Gllen-
Bewegung involviert waren (MBZ 2.2025a, S. 45). Auch weil die Gulenisten in der Turkei zu einer verdeckten Existenz
bestimmt waren, war es unmaéglich, die aktuelle GrolRe dieser Bewegung im Land zu ermitteln (MBZ 31.8.2023, S. 41).
Die Expertenschatzungen hinsichtlich der Mitgliederanzahl variieren stark. - So z. B. nennt das Carnegie Endowment for
International 2013 eine Zahl von drei Millionen Sympathisanten (CEIP 24.10.2013), wahrend die Expertin Caroline Tee
die Zahl der treuen Anhanger vor 2016 auf eine halbe bis zwei Millionen schatzt (MBZ 2.20253, S. 45).

Obwohl die Bewegung nicht offen in der Parlamentspolitik engagiert war, war sie dul3erst einflussreich. Neben Schulen,
Studienzentren und religidsen Diskussionszentren betrieb sie Unternehmen und Medien, darunter eine
Nachrichtenagentur, einen Verlag und mehrere Fernsehsender. Seit Anfang der 1970er Jahre nutzten die Gulenisten
ihre Netzwerke, um Anhdnger in wichtige Regierungspositionen zu bringen, darunter in die Polizei, die Justiz und die
Geheimdienste (DFAT 16.5.2025, S. 20). Die Prasenz von Gulenisten im &ffentlichen Dienst umfasste, je nach Bereich,
zwischen 1,5 % und 11,3 % aller Beamten. Auffallend war die Prasenz von Gulenisten im Bildungswesen, wo sie etwa
18 % aller privaten Wohnheime und 11 % aller Privatschulen beeinflussten. Unter den héheren Blrokraten scheint (vor
dem Putschversuch) der Anteil der Gulenisten in der Justiz 30 % und bei der Polizei 50 % erreicht zu haben (MIT-CIS
18.3.2019).

Historische Kooperation zwischen Guilen-Bewegung und AKP-Regierung

Jahrzehntelang waren Gllen und Prasident Erdogan politisch auf einer Linie, und die Mitgliedschaft in der Gulen-
Bewegung war kein Verbrechen. Die Mitgliedschaft in der Gllen-Bewegung wurde aufgrund der engen Beziehung
zwischen Erdo?an und Gilen indirekt von der AKP gefoérdert (DFAT 16.5.2025, S. 20). Beide hatten bis vor einigen
Jahren ahnliche Ziele: die politische Macht des Militars zurlckzudrangen und den frommen Anatoliern zum
gesellschaftlichen Aufstieg zu verhelfen (HZ 20.7.2016). Die beiden Fihrer verband die Gegnerschaft zu den sakularen,
kemalistischen Kraften in der Turkei. Sie hatten beide das Ziel, die Turkei in ein vom tlrkischen Nationalismus und
einer starken, konservativen Religiositat gepragtes Land zu verwandeln. Selbst nicht in die Politik eintretend,
unterstitzte Gulen die Partei fur Gerechtigkeit und Entwicklung (AKP) bei deren Grindung und spateren
Machtibernahme, auch indem er seine Anhanger in diesem Sinne mobilisierte (MEE 25.7.2016). Gulen-Anhanger
hatten viele Positionen im turkischen Staatsapparat inne, die sie zu ihrem eigenen Vorteil nutzten, und welche die
regierende AKP tolerierte (DW 13.7.2018). Erdo?an nutzte wiederum die burokratische Expertise der Gulenisten, um
das Land zu fuhren und dann, um das Militar aus der Politik zu dréngen. Nachdem das Militar entmachtet war, begann
der Machtkampf (BBC 21.7.2016). Die Allianz zwischen AKP und Gulen-Bewegung erreichte ihren Hohepunkt wahrend
des Verfassungsreferendums vom 12.9.2010, das die Zusammensetzung der Justizorgane veranderte und letztlich die
sakularistische Kontrolle Uber die Justiz brach. Die beiden, AKP und Gulenisten, kooperierten insbesondere bei den
Ergenekon- und Sledgehammer-Prozessen, die Hunderte von aktiven und pensionierten Militérs ins Gefangnis
brachten, was die Befehlsgewalt des Militars neu bestimmte (Ta? 16.5.2017, S. 4). Manipulierte Beweisstlcke, geheime



Zeugen und etliches mehr wahrend der Ermittlungen bildeten nicht selten die Basis jener Schauprozesse, die von der
tlrkischen Polizei und der Staatsanwaltschaft seit 2007 vorbereitet wurden (Qantara 30.9.2013). Insbesondere das
Gesetz Uber anonyme Zeugen aus 2008 wurde vor allem von der Gulen-Bewegung genutzt. Die Polizei, die
Staatsanwaltschaft und die Sondergerichte konnten jeden Fall, den sie wollten, in Zusammenarbeit einleiten und die
gewlinschte Entscheidung herbeifihren. Die AKP hat diese Situation in jeder Hinsicht unterstutzt (Mezopotamya
2.8.2022). Die Ermittlungen wurden von einer kleinen Gruppe von Gulen-Anhangern bei der Polizei und in den unteren
Rangen der Justiz durchgefuhrt, medial unterstitzt von den Gulen-nahen Medien (Jenkins/CACI-SRSP 15.4.2014; vgl.
Cagaptay 0.D., S. 31), welche gleichzeitig Regierungschef Erdo?an als einen Demokraten darstellten, der gegen die
Eliten und einen ruchlosen ,tiefen Staat” kampft (Cagaptay o.D., S. 31f). Der Gulen-Bewegung war es somit gelungen,
einen Staat im Staate zu etablieren, indem sie die Sicherheitskrafte ebenso unterwanderte wie den Justizapparat und
die Verwaltung. Der Einfluss der Bewegung innerhalb der Justiz, gedeckt von der regierenden AKP, stellte sicher, dass
die Verfehlungen ihrer Anhanger, z. B. Manipulation von Beweisstlicken in Verfahren zwecks Verfolgung politischer
Gegner, ungestihnt blieben (Qantara 30.9.2013; vgl. Jenkins/CACI-SRSP 15.4.2014). Laut Turkei-Spezialisten, wie Gareth
Jenkins, sind die Beweise - einschlieBlich Gestandnissen - dafur, dass eine Komplottgruppe von Gulen-Anhangern
hinter Fallen wie Ergenekon, Sledgehammer und dem Spionagering von lzmir steckte, inzwischen so umfassend, dass
sie unwiderlegbar sind (Jenkins/CACI-SRSP 15.4.2014).Jahrzehntelang waren Gtilen und Prasident Erdogan politisch auf
einer Linie, und die Mitgliedschaft in der Gulen-Bewegung war kein Verbrechen. Die Mitgliedschaft in der Gulen-
Bewegung wurde aufgrund der engen Beziehung zwischen Erdo?an und Gulen indirekt von der AKP gefoérdert (DFAT
16.5.2025, S. 20). Beide hatten bis vor einigen Jahren dhnliche Ziele: die politische Macht des Militérs zurtickzudrangen
und den frommen Anatoliern zum gesellschaftlichen Aufstieg zu verhelfen (HZ 20.7.2016). Die beiden Fuhrer verband
die Gegnerschaft zu den sakularen, kemalistischen Kraften in der Tulrkei. Sie hatten beide das Ziel, die Turkei in ein
vom turkischen Nationalismus und einer starken, konservativen Religiositat gepragtes Land zu verwandeln. Selbst
nicht in die Politik eintretend, unterstitzte Gulen die Partei fur Gerechtigkeit und Entwicklung (AKP) bei deren
Grindung und spateren Machtibernahme, auch indem er seine Anhdnger in diesem Sinne mobilisierte (MEE
25.7.2016). Gulen-Anhanger hatten viele Positionen im turkischen Staatsapparat inne, die sie zu ihrem eigenen Vorteil
nutzten, und welche die regierende AKP tolerierte (DW 13.7.2018). Erdo?an nutzte wiederum die burokratische
Expertise der Gulenisten, um das Land zu fuhren und dann, um das Militér aus der Politik zu dréngen. Nachdem das
Militdr entmachtet war, begann der Machtkampf (BBC 21.7.2016). Die Allianz zwischen AKP und Gulen-Bewegung
erreichte ihren Hoéhepunkt wahrend des Verfassungsreferendums vom 12.9.2010, das die Zusammensetzung der
Justizorgane veranderte und letztlich die sakularistische Kontrolle Uber die Justiz brach. Die beiden, AKP und
Gulenisten, kooperierten insbesondere bei den Ergenekon- und Sledgehammer-Prozessen, die Hunderte von aktiven
und pensionierten Militérs ins Gefangnis brachten, was die Befehlsgewalt des Militars neu bestimmte (Ta? 16.5.2017, S.
4). Manipulierte Beweisstucke, geheime Zeugen und etliches mehr wahrend der Ermittlungen bildeten nicht selten die
Basis jener Schauprozesse, die von der turkischen Polizei und der Staatsanwaltschaft seit 2007 vorbereitet wurden
(Qantara 30.9.2013). Insbesondere das Gesetz Uber anonyme Zeugen aus 2008 wurde vor allem von der Glen-
Bewegung genutzt. Die Polizei, die Staatsanwaltschaft und die Sondergerichte konnten jeden Fall, den sie wollten, in
Zusammenarbeit einleiten und die gewlnschte Entscheidung herbeifiihren. Die AKP hat diese Situation in jeder
Hinsicht unterstlitzt (Mezopotamya 2.8.2022). Die Ermittlungen wurden von einer kleinen Gruppe von Gulen-
Anhangern bei der Polizei und in den unteren Rangen der Justiz durchgefiihrt, medial unterstitzt von den Gulen-
nahen Medien (Jenkins/CACI-SRSP 15.4.2014; vergleiche Cagaptay 0.D., S. 31), welche gleichzeitig Regierungschef Erdo?
an als einen Demokraten darstellten, der gegen die Eliten und einen ruchlosen ,tiefen Staat” kampft (Cagaptay o.D., S.
31f). Der Gllen-Bewegung war es somit gelungen, einen Staat im Staate zu etablieren, indem sie die Sicherheitskrafte
ebenso unterwanderte wie den Justizapparat und die Verwaltung. Der Einfluss der Bewegung innerhalb der Justiz,
gedeckt von der regierenden AKP, stellte sicher, dass die Verfehlungen ihrer Anhanger, z. B. Manipulation von
Beweisstlicken in Verfahren zwecks Verfolgung politischer Gegner, ungesihnt blieben (Qantara 30.9.2013; vergleiche
Jenkins/CACI-SRSP  15.4.2014). Laut Turkei-Spezialisten, wie Gareth Jenkins, sind die Beweise - einschlieBlich
Gestandnissen - dafur, dass eine Komplottgruppe von Guilen-Anhangern hinter Fallen wie Ergenekon, Sledgehammer
und dem Spionagering von Izmir steckte, inzwischen so umfassend, dass sie unwiderlegbar sind (Jenkins/CACI-SRSP
15.4.2014).

Schrittweise Kriminalisierung durch den Staat: von der kriminellen Vereinigung zur Terrororganisation

Im Dezember 2013 kam es zum offenen politischen Zerwtrfnis zwischen der AKP und der Glilen-Bewegung, als Giilen-



nahe Staatsanwalte und Richter Korruptionsermittlungen gegen die Familie Erdo?ans (damals Ministerprasident) sowie
Minister seines Kabinetts aufnahmen (AA 24.8.2020, S. 4; vgl. DFAT 16.5.2025, S. 20). Erdo?an beschuldigte daraufhin
GuUlen und seine Anhanger, die AKP-Regierung durch Korruptionsuntersuchungen zu Fall bringen zu wollen, da
mehrere Beamte und Wirtschaftsfihrer mit Verbindungen zur AKP betroffen waren, und Untersuchungen zu
Riicktritten von AKP-Ministern flhrten (MEE 25.7.2016). In der Folge versetzte die Regierung die an den Ermittlungen
beteiligten Staatsanwalte, Polizisten und Richter (BPB 1.9.2014) und begann schon seit Ende 2013 daruber hinaus, in
mehreren Wellen Zehntausende mutmaRliche Anhanger der Gllen-Bewegung in diversen staatlichen Institutionen zu
suspendieren, zu versetzen, zu entlassen oder anzuklagen. Die Regierung verfolgte ferner unter dem Vorwand der
Unterstitzung der Gulen-Bewegung Journalisten strafrechtlich und zerschlug Medienkonzerne, Banken sowie andere
Privatunternehmen durch die Einsetzung von Treuhdndern und enteignete diese teilweise (AA 24.8.2020, S. 4; vgl.
DFAT 16.5.2025, S. 20).Im Dezember 2013 kam es zum offenen politischen Zerwtrfnis zwischen der AKP und der
Gulen-Bewegung, als Gulen-nahe Staatsanwalte und Richter Korruptionsermittlungen gegen die Familie Erdo?ans
(damals Ministerprasident) sowie Minister seines Kabinetts aufnahmen (AA 24.8.2020, S. 4; vergleiche DFAT 16.5.2025,
S. 20). Erdo?an beschuldigte daraufhin Gilen und seine Anhanger, die AKP-Regierung durch
Korruptionsuntersuchungen zu Fall bringen zu wollen, da mehrere Beamte und Wirtschaftsfuhrer mit Verbindungen
zur AKP betroffen waren, und Untersuchungen zu Ruicktritten von AKP-Ministern fiihrten (MEE 25.7.2016). In der Folge
versetzte die Regierung die an den Ermittlungen beteiligten Staatsanwalte, Polizisten und Richter (BPB 1.9.2014) und
begann schon seit Ende 2013 daruber hinaus, in mehreren Wellen Zehntausende mutmaliliche Anhanger der Gulen-
Bewegung in diversen staatlichen Institutionen zu suspendieren, zu versetzen, zu entlassen oder anzuklagen. Die
Regierung verfolgte ferner unter dem Vorwand der Unterstitzung der Gllen-Bewegung Journalisten strafrechtlich und
zerschlug Medienkonzerne, Banken sowie andere Privatunternehmen durch die Einsetzung von Treuhandern und
enteignete diese teilweise (AA 24.8.2020, S. 4; vergleiche DFAT 16.5.2025, S. 20).

Ein tdrkisches Gericht hatte im Dezember 2014 einen Haftbefehl gegen Fethullah Gulen erlassen. Die Anklage
beschuldigte die Gulen-Bewegung, eine kriminelle Vereinigung zu sein. Zur gleichen Zeit ging die Polizei gegen
mutmaRliche Anhanger Gullens in den Medien vor (Standard 20.12.2014). Die Sicherheitskrafte waren landesweit mit
einer Grol3razzia gegen Journalisten und angebliche Regierungsgegner bei der Polizei vorgegangen (DW 14.12.2014).
Am 27.5.2016 verkindete Staatsprasident Erdo?an, dass die Gulen-Bewegung auf Basis einer Entscheidung des
Nationalen Sicherheitsrates vom 26.5.2016 als terroristische Organisation registriert wird (HDN 27.5.2016). Mitte Juni
2017 definierte das Kassationsgericht die Gulen-Bewegung als bewaffnete terroristische Organisation. In dieser
Entscheidung wurden auch die Kriterien fir die Mitgliedschaft in dieser Organisation festgelegt (UKHO 1.2.2018, S. §;
vgl. Sabah 17.6.2017).Ein turkisches Gericht hatte im Dezember 2014 einen Haftbefehl gegen Fethullah Gulen erlassen.
Die Anklage beschuldigte die Gllen-Bewegung, eine kriminelle Vereinigung zu sein. Zur gleichen Zeit ging die Polizei
gegen mutmaBliche Anhanger Gllens in den Medien vor (Standard 20.12.2014). Die Sicherheitskrafte waren
landesweit mit einer Grof3razzia gegen Journalisten und angebliche Regierungsgegner bei der Polizei vorgegangen (DW
14.12.2014). Am 27.5.2016 verkliindete Staatsprasident Erdo?an, dass die Gllen-Bewegung auf Basis einer
Entscheidung des Nationalen Sicherheitsrates vom 26.5.2016 als terroristische Organisation registriert wird (HDN
27.5.2016). Mitte Juni 2017 definierte das Kassationsgericht die Gullen-Bewegung als bewaffnete terroristische
Organisation. In dieser Entscheidung wurden auch die Kriterien fur die Mitgliedschaft in dieser Organisation festgelegt
(UKHO 1.2.2018, S. 8; vergleiche Sabah 17.6.2017).

Verbindungen zu Einrichtungen der Gulen-Bewegung

In der Vergangenheit umfasste die Gulen-Bewegung in der Tlrkei verschiedene Einrichtungen wie Schulen,
Studentenhduser, Krankenhduser sowie kulturelle und karitative Einrichtungen. Die herausragende Qualitat und der
gute Ruf dieser Institutionen zogen sowohl engagierte Gulenisten als auch solche an, die der Bewegung nicht
angehorten. Daher waren in der Vergangenheit Millionen von Menschen in der Tirkei auf die eine oder andere Weise
mit der Gulen-Bewegung verbunden. Angesichts dieses friheren Umfanges der Gllen-Bewegung war es nicht immer
klar, wie die tlrkischen Behérden entschieden, gegen welche Gulenisten sie vorgehen sollten (MBZ 31.8.2023, S. 42).
Folglich ist es durchaus mdglich, dass jemand an einer Gulen-Einrichtung studiert, fir diese gearbeitet, oder etwa ein
Konto bei der Asya Bank (galt als Hausbank der Gulen-Bewegung) gehabt hat, ohne Gulenist im ideologischen Sinne zu
sein. Eine solche Person kann dennoch mit der Gulen-Bewegung in Verbindung gebracht werden und infolgedessen
persoénliche Probleme mit den Behdrden bekommen. Umgekehrt konnten in einigen Fallen wohlhabende tatsachliche



oder angebliche Gulenisten personliche Probleme mit den Behdérden vermeiden, indem sie Beamte bestachen. Diese
Praxis ist als FETO Borsas? (wortlich "FETO-Bérse") bekannt. Durch die Zahlung von Bestechungsgeldern oder die
Ubergabe eines Unternehmens konnte ein (mutmaRlicher) Giilenist erreichen, dass sein erzwungener beruflicher
Ruacktritt rickgangig gemacht oder er von der Fahndungsliste gestrichen wurde. Zudem gab es Falle von AKP-Politikern,
die Verbindungen zur Gulenbewegung hatten, aber durch ihren politischen Einfluss einer strafrechtlichen Verfolgung
entrannen (MBZ 2.3.2022, S. 36, 38).

Die turkische Regierung beschuldigt die Glulen-Bewegung, hinter dem Putschversuch vom 15.7.2016 zu stecken, bei
dem mehr als 250 Menschen getdtet wurden. Fur eine Beteiligung gibt es zwar zahlreiche Indizien, eindeutige Beweise
aber ist die Regierung in Ankara bislang schuldig geblieben (DW 13.7.2018). Fethullah Gulen selbst verurteilte den
Putschversuch und leugnete jede Beteiligung (MBZ 2.2025a, S. 45). Die Gulen-Bewegung wird von der Turkei als
JFetullah¢? Teror Org(]tu - (FETO)", ,Fetullahistische Terror Organisation”, tituliert, meist in Kombination mit der
Bezeichnung ,Paralel Devlet Yap?lanmas? (PDY)", die ,Parallele Staatsstruktur” bedeutet (AA 20.5.2024, S. 4; vgl. UKHO
1.2.2018, S. 6). Die EU stuft die Gulen-Bewegung weiterhin nicht als Terrororganisation ein und steht auf dem
Standpunkt, die Tirkei miisse substanzielle Beweise vorlegen, um die EU zu einer Anderung dieser Einschatzung zu
bewegen (Standard 30.11.2017; vgl. Presse 30.11.2017). Auch fur die USA ist die Gllen- bzw. Hizmet-Bewegung keine
Terrororganisation (TM 2.6.2016).Die turkische Regierung beschuldigt die Gllen-Bewegung, hinter dem Putschversuch
vom 15.7.2016 zu stecken, bei dem mehr als 250 Menschen getdtet wurden. Fir eine Beteiligung gibt es zwar
zahlreiche Indizien, eindeutige Beweise aber ist die Regierung in Ankara bislang schuldig geblieben (DW 13.7.2018).
Fethullah Gulen selbst verurteilte den Putschversuch und leugnete jede Beteiligung (MBZ 2.20253, S. 45). Die Gulen-
Bewegung wird von der Tirkei als ,Fetullahc? Terér Orgitii - (FETO)", ,Fetullahistische Terror Organisation®, tituliert,
meist in Kombination mit der Bezeichnung ,Paralel Devlet Yap?lanmas? (PDY)", die ,Parallele Staatsstruktur” bedeutet
(AA 20.5.2024, S. 4; vergleiche UKHO 1.2.2018, S. 6). Die EU stuft die Gulen-Bewegung weiterhin nicht als
Terrororganisation ein und steht auf dem Standpunkt, die Tlrkei misse substanzielle Beweise vorlegen, um die EU zu
einer Anderung dieser Einschitzung zu bewegen (Standard 30.11.2017; vergleiche Presse 30.11.2017). Auch fiir die
USA ist die Gulen- bzw. Hizmet-Bewegung keine Terrororganisation (TM 2.6.2016).

Ausmal der Verfolgung

Viele der nach dem Putschversuch von 2016 festgenommenen Personen sollen in Haft gefoltert worden sein. Amnesty
International und Human Rights Watch dokumentierten Falle von Schlagen, Zwangsstellungen, Verweigerung von
Nahrung, Wasser und medizinischer Versorgung, Scheinhinrichtungen, sexuellen Ubergriffen und Vergewaltigungen.
Die Folter wurde in der Regel von Polizisten veribt, haufig wahrend Verhdren in informellen Haftanstalten und
manchmal unter Aufsicht von Polizeiarztinnen und -arzten. Zu den Opfern gehdrten Richter, Staatsanwalte, Polizisten,
Soldaten und andere Beamte. Die Inhaftierten waren auch anderen Menschenrechtsverletzungen ausgesetzt, darunter
die Verweigerung des Zugangs zu oder der Wahl von Rechtsanwalten und die Inhaftierung Uber lange Zeitrdume ohne
Anklage. Im Jahr 2019 gab es glaubwirdige Berichte Uber das Verschwinden und die Folterung mutmalilicher Giilen-
Anhanger, die ehemalige Mitarbeiter des AulRenministeriums waren (DFAT 16.5.2025, S. 21).

Laut Medienberichten zum achten Jahrestag (2024) des Putschversuches im Juli 2016 wurden seither 705.172
Personen, die mit der Gulen-Bewegung in Verbindung gebracht werden, gerichtlich belangt. 125.456 Personen wurden
verurteilt und 104.448 Personen freigesprochen. Inhaftiert sind 13.251 Gulen-Mitglieder, darunter 10.365 rechtskraftig
Verurteilte. Gegen 61.796 Personen laufen noch Ermittlungen. 23.052 befinden sich in Verfahren vor unteren
Gerichten. 357.205 Ermittlungen wurden ohne Anklageerhebung abgeschlossen. 1.634 vermeintliche Gulen-Mitglieder
wurden in 289 Verfahren im Zusammenhang mit dem Putschversuch zu schweren lebenslangen Freiheitsstrafen
verurteilt, weitere 1.366 erhielten lebenslange Haftstrafen und 1.891 verbiiRen unterschiedlich lange Gefangnisstrafen
(TR-Today 15.7.2024; vgl. TM 10.4.2021). Im Dezember 2023 bestatigte das Kassationsgericht (Oberstes
Appellationsgericht) die erschwerte lebenslange Haft in 77 Fallen. Von in Summe 469 Verurteilungen bestatigte das
Gericht 430, wahrend 39 freigesprochen wurden (Duvar 19.12.2023; vgl. TM 19.12.2023).Laut Medienberichten zum
achten Jahrestag (2024) des Putschversuches im Juli 2016 wurden seither 705.172 Personen, die mit der Gulen-
Bewegung in Verbindung gebracht werden, gerichtlich belangt. 125.456 Personen wurden verurteilt und 104.448
Personen freigesprochen. Inhaftiert sind 13.251 Gulen-Mitglieder, darunter 10.365 rechtskraftig Verurteilte. Gegen
61.796 Personen laufen noch Ermittlungen. 23.052 befinden sich in Verfahren vor unteren Gerichten. 357.205
Ermittlungen wurden ohne Anklageerhebung abgeschlossen. 1.634 vermeintliche Gullen-Mitglieder wurden in 289



Verfahren im Zusammenhang mit dem Putschversuch zu schweren lebenslangen Freiheitsstrafen verurteilt, weitere
1.366 erhielten lebenslange Haftstrafen und 1.891 verblifRen unterschiedlich lange Gefangnisstrafen (TR-Today
15.7.2024; vergleiche TM 10.4.2021). Im Dezember 2023 bestdtigte das Kassationsgericht (Oberstes
Appellationsgericht) die erschwerte lebenslange Haft in 77 Fallen. Von in Summe 469 Verurteilungen bestatigte das
Gericht 430, wahrend 39 freigesprochen wurden (Duvar 19.12.2023; vergleiche TM 19.12.2023).

Im Zuge der massiven Verfolgung nach dem gescheiterten Putschversuch vom Juli 2016 wurden - die Zahlen variieren -
Uber 540.000 Personen (zeitweise) festgenommen (SCF 5.10.2020). Annahernd 23.900 Armeeangehdrige (TR-Today
15.7.2024), darunter 150 der 326 Generale und Admirale, 4.145 Richter und Staatsanwalte (SCF 5.10.2020), 40.000
Polizeibeamte (TR-Today 15.7.2024) und mehr als 5.000 Akademiker wurden entlassen. Uber 160 Medien, mehr als
1.000 Bildungseinrichtungen und fast 2.000 NGOs wurden ohne ordentliches Verfahren geschlossen (SCF 5.10.2020).
150.000 offentlich Bedienstete, inklusive Wissenschaftler, wurden entlassen (MEI 20.10.2022, S 2; vgl. SCF 5.10.2020).
Seit Juli 2016 hat die Regierung etwa 1.000 Unternehmen beschlagnahmt oder Verwalter fiir diese ernannt, denen
Verbindungen zur Gulen-Bewegung vorgeworfen werden, zuletzt auch 2025. Seit 2016 (bis 2023) wurden
Vermogenswerte im Wert von rund 50 Milliarden US-Dollar von mutmalilichen Gulen-Anhangern beschlagnahmt
(DFAT 16.5.2025, S. 21).Im Zuge der massiven Verfolgung nach dem gescheiterten Putschversuch vom Juli 2016 wurden
- die Zahlen variieren - Gber 540.000 Personen (zeitweise) festgenommen (SCF 5.10.2020). Anndhernd 23.900
Armeeangehodrige (TR-Today 15.7.2024), darunter 150 der 326 Generale und Admirale, 4.145 Richter und
Staatsanwalte (SCF 5.10.2020), 40.000 Polizeibeamte (TR-Today 15.7.2024) und mehr als 5.000 Akademiker wurden
entlassen. Uber 160 Medien, mehr als 1.000 Bildungseinrichtungen und fast 2.000 NGOs wurden ohne ordentliches
Verfahren geschlossen (SCF 5.10.2020). 150.000 offentlich Bedienstete, inklusive Wissenschaftler, wurden entlassen
(MEI 20.10.2022, S 2; vergleiche SCF 5.10.2020). Seit Juli 2016 hat die Regierung etwa 1.000 Unternehmen
beschlagnahmt oder Verwalter fir diese ernannt, denen Verbindungen zur Gllen-Bewegung vorgeworfen werden,
zuletzt auch 2025. Seit 2016 (bis 2023) wurden Vermodgenswerte im Wert von rund 50 Milliarden US-Dollar von
mutmaRlichen Gulen-Anhangern beschlagnahmt (DFAT 16.5.2025, S. 21).

Die turkischen Behdrden machten unmittelbar nach dem Tode von Fethulla Gilen am 20.10.2024 klar, dass sie ihren
Kampf gegen die Gllen-Bewegung unvermindert fortsetzen wirden. Bereits am 21.10.2024 kindigte AuRenminister
Hakan Fidan an, dass die Regierung in ihrem Kampf gegen die Gilen-Bewegung nicht nachlassen werde (MBZ 2.2025a,
S. 45 f.). Das Verteidigungsministerium forderte die Gulen-Anhanger auf, sich unverziglich zu ergeben (Duvar
22.10.2024). Die systematische Strafverfolgung mutmaRlicher Gllen-Anhanger dauert folglich weiterhin an. Die
sogenannten ,Sauberungsmalnahmen” zielen darauf ab, diese Personen aus allen relevanten Institutionen zu
entfernen (BAMF 4.11.2024b, S. 4; vgl. TM 3.12.2024). Die Verhaftungen erfolgen in Wellen und kénnen sich Gber das
ganze Land erstrecken. Oft gentigen zur Einleitung einer Strafverfolgung schon Informationen von Dritten, dass eine
angefuhrte Person der Gulen-Bewegung angehort oder ihr nahesteht. Betroffen sind auch 0Osterreichische
Staatsbiirger sowie tiirkische Staatsangehérige mit Wohnsitz in Osterreich (OB Ankara 28.12.2023, S. 29). Im Juli 2024
nannte Justizminister Yerlikaya die Zahl von 9.738 Personen, welche etwa innerhalb eines Jahres bei 6.025 Einsatzen
festgenommen wurden (HDN 15.7.2024; vgl. AnA 17.7.2024), wobei die Gerichte die Inhaftierung von rund 1.500
Personen anordneten und Uber 1.750 Freigelassene gerichtliche AufsichtsmaRnahmen verhangten (TM 26.5.2024; vgl.
BAMF 29.7.2024, S. 10). [...]Die turkischen Behorden machten unmittelbar nach dem Tode von Fethulla Gilen am
20.10.2024 klar, dass sie ihren Kampf gegen die Gllen-Bewegung unvermindert fortsetzen wirden. Bereits am
21.10.2024 kundigte Aulienminister Hakan Fidan an, dass die Regierung in ihrem Kampf gegen die Gulen-Bewegung
nicht nachlassen werde (MBZ 2.2025a, S. 45 f.). Das Verteidigungsministerium forderte die Gllen-Anhanger auf, sich
unverzlglich zu ergeben (Duvar 22.10.2024). Die systematische Strafverfolgung mutmaRlicher Gllen-Anhdnger dauert
folglich weiterhin an. Die sogenannten ,Sauberungsmafinahmen” zielen darauf ab, diese Personen aus allen
relevanten Institutionen zu entfernen (BAMF 4.11.2024b, S. 4; vergleiche TM 3.12.2024). Die Verhaftungen erfolgen in
Wellen und kénnen sich Uber das ganze Land erstrecken. Oft geniigen zur Einleitung einer Strafverfolgung schon
Informationen von Dritten, dass eine angefuhrte Person der Gulen-Bewegung angehort oder ihr nahesteht. Betroffen
sind auch &sterreichische Staatsbiirger sowie tlrkische Staatsangehérige mit Wohnsitz in Osterreich (OB Ankara
28.12.2023, S. 29). Im Juli 2024 nannte Justizminister Yerlikaya die Zahl von 9.738 Personen, welche etwa innerhalb
eines Jahres bei 6.025 Einsatzen festgenommen wurden (HDN 15.7.2024; vergleiche AnA 17.7.2024), wobei die Gerichte
die Inhaftierung von rund 1.500 Personen anordneten und Uber 1.750 Freigelassene gerichtliche
AufsichtsmalRinahmen verhangten (TM 26.5.2024; vergleiche BAMF 29.7.2024, S. 10). [...]



Auch 2025 setzten sich die Verhaftungen von vermeintlichen Gulen-Mitgliedern oder -Unterstitzern fort. - Am 7.
Janner wurde berichtet, dass 22 von 37 gesuchten Verdachtigen festgenommen wurden. Sie waren vermeintlich Teil
eines Firmennetzwerkes, welches die Gulenbewegung finanziert. Sie wurden laut Behdrdenangaben durch Aussagen
ehemaliger Gilen-Mitglieder, die mit den Behdrden zusammengearbeitet haben, sowie durch Finanzermittlungen und
Untersuchungen digitaler Beweise, die bei friheren Ermittlungen sichergestellt wurden, identifiziert. Die Verdachtigen
hatten Uber Kuriere Bargeld sowohl an Gulen-Mitglieder, die wegen ihrer Verbindungen zur Gruppe inhaftiert sind, als
auch an deren Familien Ubermittelt (DS 7.1.2025; vgl. SCF 10.1.2025, TM 10.1.2025). Bereits am 10. Janner verkiindete
der Innenminister die Verhaftung weiterer 63 Personen bei Operationen in 38 Provinzen (SCF 10.1.2025; vgl. TM
10.1.2025), und am 14. Janner die Festnahme von weiteren 110 Verdachtigen in 23 Provinzen, welche zum
akademischen und militdrischen Netzwerk der Gllen-Bewegung gehdren sollen (DS 14.1.2025; vgl. SCF 14.1.2025).
Bereits am 18. Janner vermeldete das Innenministerium die Festnahme von 47 Verdachtigen in 23 Provinzen im
Rahmen der ,KISKAC-35"-Operationen (TC-?B 18.1.2025) und am 24.1.2025 die Festnahme im Zuge der ,KISKAC-36"-
Operationen von 71 Verdachtigen in 23 Provinzen (TC-?B 24.1.2025; vgl. DS 24.1.2025, SCF 24.1.2025). Am 21.2.2025
verhaftete die Polizei insgesamt 353 Personen, darunter auch zehn Beamte, die verdachtigt werden, der Gulen-
Bewegung anzugehdren. Die Verddchtigen wurden bei Razzien in 31 Stadten festgenommen. lhnen wird laut
Innenminister vorgeworfen, eine Déner-Kebab-Restaurantkette benutzt zu haben, um Geld fur die Gulenbewegung zu
sammeln (DS 21.2.2025; vgl. SCF 21.2.2025, C8 22.2.2025). Bei Operationen zwischen dem 19. und 27. Marz in 27
Provinzen wurden 73 Personen festgenommen. Hiervon wurden 48 inhaftiert, 16 unter richterlicher Aufsicht
freigelassen und gegen den Rest wurde weiter ermittelt. Innenminister Yerlikaya sagte, die Festgenommenen stiinden
im Verdacht, Uber Munztelefone Kontakt zu halten, die verschlusselte Nachrichten-App ByLock zu benutzen und
Inhalte der Gulen-Bewegung in sozialen Medien zu verbreiten. Einige Personen wurden auch beschuldigt, Teil der
angeblichen ,militérischen und aktuellen Strukturen” der Gulen-Bewegung zu sein oder sie finanziell zu unterstitzen
(TM 4.4.2025; vgl. TC-?B 4.4.2025). Am 5. Mai verkiindete die Polizei von Ankara die Verhaftung von 33 vermeintlichen
Gulenisten, wovon 20 in offentlichen Einrichtungen arbeiteten. Die Verdachtigen sollen fur die Rekrutierung neuer
Mitglieder und die Uberpriifung deren Loyalitit zustandig gewesen sein (DS 5.5.2025; vgl. Hirriyet 5.5.2025). In der
ersten Mai-Halfte wurden in weiteren Operationen in 47 Provinzen, vor allem in Gaziantep, 225 Verdachtige
festgenommen. Am 10.5.2025 wurden vier weitere vermeintliche Gulen-Mitglieder verhaftet, wobei die Behdrden
behaupteten, dass es sich um eine Gruppe handle, die Reisen von jungen Turken in Lander des Balkans (Albanien,
Nordmazedonien, Bosnien und Montenegro) organisiere, wo diese in Kursen indoktriniert und rekrutiert wirden (DS
11.5.2025; vgl. TR-Today 11.5.2025, TC-?B 6.5.2025). Bereits am 16.5.2025 gab das Innenministerium die Verhaftung
weiterer 101 Personen bei Razzien in 27 Provinzen bekannt. Den Inhaftierten wurde vorgeworfen, Gber Mlnztelefone
Kontakt zu Mitgliedern der Bewegung aufgenommen, die Bewegung finanziell unterstitzt und Propaganda in sozialen
Medien verbreitet zu haben (TC-?B 16.5.2025; vgl. SCF 16.5.2025). Und am 23.05.2025 wurden zeitgleich in 36
Provinzen Razzien gegen mutmaliliche Angehorige der Gllen-Bewegung durchgefihrt, wobei 56 Militarangehorige in
Untersuchungshaft genommen wurden (BAMF 26.5.2025, S. 9; vgl. DS 23.5.2025). Und Mitte Juni wurden innerhalb von
zwei Tagen 56 Personen festgenommen, wobei der Fokus auf die Zerschlagung der laut Behérdenangaben geheimen
Infrastruktur der Bewegung, ihrer Rekrutierungsbemihungen unter Jugendlichen und ihrer Fluchthelferringe, die
illegale Grenzlbertritte erméglichten, gelegt wurde (SCF 17.6.2025). In der zweiten Junihalfte erfolgte eine groRere
Verhaftungswelle, bei der fast 250 Personen in Uber 40 Provinzen festgenommen wurden, darunter 163 aktive
Militdrangehorige inklusive mehreren Offizieren sowie 21 aktive und ehemalige Polizisten (SCF 24.6.2025; vgl. BIRN
24.6.2025, TM 24.6.2025).Auch 2025 setzten sich die Verhaftungen von vermeintlichen Gulen-Mitgliedern oder -
Unterstltzern fort. - Am 7. Janner wurde berichtet, dass 22 von 37 gesuchten Verdachtigen festgenommen wurden. Sie
waren vermeintlich Teil eines Firmennetzwerkes, welches die Gllenbewegung finanziert. Sie wurden laut
Behordenangaben durch Aussagen ehemaliger Gulen-Mitglieder, die mit den Behdrden zusammengearbeitet haben,
sowie durch Finanzermittlungen und Untersuchungen digitaler Beweise, die bei friheren Ermittlungen sichergestellt
wurden, identifiziert. Die Verdachtigen hatten Uber Kuriere Bargeld sowohl an Gllen-Mitglieder, die wegen ihrer
Verbindungen zur Gruppe inhaftiert sind, als auch an deren Familien Ubermittelt (DS 7.1.2025; vergleiche SCF
10.1.2025, TM 10.1.2025). Bereits am 10. Janner verkiindete der Innenminister die Verhaftung weiterer 63 Personen
bei Operationen in 38 Provinzen (SCF 10.1.2025; vergleiche TM 10.1.2025), und am 14. Janner die Festnahme von
weiteren 110 Verdachtigen in 23 Provinzen, welche zum akademischen und militarischen Netzwerk der Gulen-
Bewegung gehoren sollen (DS 14.1.2025; vergleiche SCF 14.1.2025). Bereits am 18. Janner vermeldete das



Innenministerium die Festnahme von 47 Verdachtigen in 23 Provinzen im Rahmen der ,KISKAC-35"-Operationen (TC-?B
18.1.2025) und am 24.1.2025 die Festnahme im Zuge der ,KISKAC-36"-Operationen von 71 Verdachtigen in 23
Provinzen (TC-?B 24.1.2025; vergleiche DS 24.1.2025, SCF 24.1.2025). Am 21.2.2025 verhaftete die Polizei insgesamt 353
Personen, darunter auch zehn Beamte, die verdachtigt werden, der Gulen-Bewegung anzugehdren. Die Verdachtigen
wurden bei Razzien in 31 Stadten festgenommen. Ihnen wird laut Innenminister vorgeworfen, eine Doner-Kebab-
Restaurantkette benutzt zu haben, um Geld fir die Gulenbewegung zu sammeln (DS 21.2.2025; vergleiche SCF
21.2.2025, C8 22.2.2025). Bei Operationen zwischen dem 19. und 27. Marz in 27 Provinzen wurden 73 Personen
festgenommen. Hiervon wurden 48 inhaftiert, 16 unter richterlicher Aufsicht freigelassen und gegen den Rest wurde
weiter ermittelt. Innenminister Yerlikaya sagte, die Festgenommenen stinden im Verdacht, Uber Munztelefone
Kontakt zu halten, die verschlUsselte Nachrichten-App ByLock zu benutzen und Inhalte der Gulen-Bewegung in
sozialen Medien zu verbreiten. Einige Personen wurden auch beschuldigt, Teil der angeblichen ,militarischen und
aktuellen Strukturen” der Gilen-Bewegung zu sein oder sie finanziell zu unterstitzen (TM 4.4.2025; vergleiche TC-?B
4.4.2025). Am 5. Mai verklndete die Polizei von Ankara die Verhaftung von 33 vermeintlichen Gulenisten, wovon 20 in
offentlichen Einrichtungen arbeiteten. Die Verdachtigen sollen fir die Rekrutierung neuer Mitglieder und die
Uberprifung deren Loyalitit zustandig gewesen sein (DS 5.5.2025; vergleiche Hirriyet 5.5.2025). In der ersten Mai-
Halfte wurden in weiteren Operationen in 47 Provinzen, vor allem in Gaziantep, 225 Verdachtige festgenommen. Am
10.5.2025 wurden vier weitere vermeintliche Gulen-Mitglieder verhaftet, wobei die Behdrden behaupteten, dass es
sich um eine Gruppe handle, die Reisen von jungen Tirken in Lander des Balkans (Albanien, Nordmazedonien,
Bosnien und Montenegro) organisiere, wo diese in Kursen indoktriniert und rekrutiert wirden (DS 11.5.2025;
vergleiche TR-Today 11.5.2025, TC-?B 6.5.2025). Bereits am 16.5.2025 gab das Innenministerium die Verhaftung
weiterer 101 Personen bei Razzien in 27 Provinzen bekannt. Den Inhaftierten wurde vorgeworfen, Gber Mlnztelefone
Kontakt zu Mitgliedern der Bewegung aufgenommen, die Bewegung finanziell unterstitzt und Propaganda in sozialen
Medien verbreitet zu haben (TC-?B 16.5.2025; vergleiche SCF 16.5.2025). Und am 23.05.2025 wurden zeitgleich in 36
Provinzen Razzien gegen mutmaliliche Angehorige der Gllen-Bewegung durchgefihrt, wobei 56 Militarangehorige in
Untersuchungshaft genommen wurden (BAMF 26.5.2025, S. 9; vergleiche DS 23.5.2025). Und Mitte Juni wurden
innerhalb von zwei Tagen 56 Personen festgenommen, wobei der Fokus auf die Zerschlagung der laut
Behordenangaben geheimen Infrastruktur der Bewegung, ihrer Rekrutierungsbemihungen unter Jugendlichen und
ihrer Fluchthelferringe, die illegale Grenzlbertritte ermaoglichten, gelegt wurde (SCF 17.6.2025). In der zweiten
Junihalfte erfolgte eine groRere Verhaftungswelle, bei der fast 250 Personen in Uber 40 Provinzen festgenommen
wurden, darunter 163 aktive Militdrangehdrige inklusive mehreren Offizieren sowie 21 aktive und ehemalige Polizisten
(SCF 24.6.2025; vergleiche BIRN 24.6.2025, TM 24.6.2025).

Gefahren flir Rechtsvertreter

Anwalte von angeblichen Gulen-Mitgliedern laufen Gefahr, selbst in den Verdacht zu geraten, Verbindungen zur Gilen-
Bewegung zu haben (MBZ 18.3.2021, S. 40f.). Im September 2020 wurden 47 Rechtsanwalte festgenommen, weil diese
angeblich durch ihre Rechtsberatung Gulen-Mitglieder unterstitzt hatten (AIMon 16.9.2020; vgl. IC] 14.9.2020). Siehe
auch Kapitel: Rechtsstaatlichkeit / Justizwesen.Anwalte von angeblichen Gulen-Mitgliedern laufen Gefahr, selbst in den
Verdacht zu geraten, Verbindungen zur Gulen-Bewegung zu haben (MBZ 18.3.2021, S. 40f.). Im September 2020
wurden 47 Rechtsanwalte festgenommen, weil diese angeblich durch ihre Rechtsberatung Gulen-Mitglieder
unterstutzt hatten (AIMon 16.9.2020; vergleiche ICJ 14.9.2020). Siehe auch Kapitel: Rechtsstaatlichkeit / Justizwesen.

Verfolgung von Nicht-Gllen-Mitgliedern als Gulenisten

Mitunter werden ,Nicht-Gulenisten” als Gulen-Mitglieder oder -Anhanger gebrandmarkt und von den Behorden als
solche behandelt. In diesem Fall kénnten beispielsweise Oppositionelle, Gewerkschaftsaktivisten, Journalisten und
Akademiker, die sich kritisch Uber Regierung duf3ern, in Betracht kommen (MBZ 2.2025a, S. 50). Beispielsweise wurde
die Anwaltin Dilek Ekmekgi strafrechtlich verfolgt und wegen des Verdachts der Mitgliedschaft in der Gulen-Bewegung
in Untersuchungshaft genommen. Sie hatte sich u. a. kritisch Gber den sexuellen Missbrauch von Minderjahrigen in
staatlichen Einrichtungen gedullert (MBZ 2.2025a, S. 50; vgl. MLSA 24.10.2024, Agos 31.1.2025). Ende Janner 2025
entschied das Gericht die Freilassung von Ekmekci nach 152 Tagen Haft. Sie wurde jedoch wegen ,wissentlicher und
vorsatzlicher Unterstltzung einer illegalen Organisation” zu einem Jahr und 13 Monaten verurteilt und mit einer
Ausreisesperre belegt (MLSA 31.1.2025; vgl. Agos 31.1.2025).Mitunter werden ,Nicht-Gulenisten” als Gulen-Mitglieder
oder -Anhanger gebrandmarkt und von den Behdrden als solche behandelt. In diesem Fall kénnten beispielsweise



Oppositionelle, Gewerkschaftsaktivisten, Journalisten und Akademiker, die sich kritisch Uber Regierung aul3ern, in
Betracht kommen (MBZ 2.2025a, S. 50). Beispielsweise wurde die Anwaltin Dilek Ekmekgi strafrechtlich verfolgt und
wegen des Verdachts der Mitgliedschaft in der Gulen-Bewegung in Untersuchungshaft genommen. Sie hatte sich u. a.
kritisch Uber den sexuellen Missbrauch von Minderjahrigen in staatlichen Einrichtungen gedul3ert (MBZ 2.2025a, S. 50;
vergleiche MLSA 24.10.2024, Agos 31.1.2025). Ende Janner 2025 entschied das Gericht die Freilassung von Ekmekgi
nach 152 Tagen Haft. Sie wurde jedoch wegen ,wissentlicher und vorsatzlicher Unterstitzung einer illegalen
Organisation” zu einem Jahr und 13 Monaten verurteilt und mit einer Ausreisesperre belegt (MLSA 31.1.2025;
vergleiche Agos 31.1.2025).

Kriterien fur die Verfolgung durch die Justiz

Menschenrechtsbeobachter haben ihre Besorgnis dartber zum Ausdruck gebracht, dass die turkische Regierung keine
klaren Kriterien veroffentlicht hat, anhand derer Personen mit der Glulen-Bewegung in Verbindung gebracht werden
kdnnen (DFAT 16.5.2025, S. 20; vgl. AA 20.5.2024). - Bereits am 3.9.2016 veroffentlichte die Tageszeitung Milliyet eine
nicht erschdpfende "Liste von sechzehn Kriterien", die als Richtschnur flr die Entlassung aus staatlichen Funktionen
und fur die Strafverfolgung dient. Personen, welche die angefiihrten Kriterien in unterschiedlichem MaRe erftllen,
werden offiziellen Verfahren unterzogen und als ,Terroristen” bezeichnet - gefolgt von ihrer Festnahme oder
Inhaftierung. Nach Angaben der Regierung war das Ziel der Erstellung einer solchen Liste, "die Schuldigen von den
Unschuldigen zu unterscheiden" JWF 1.1.2019, S. 10). In der Regel reicht das Vorliegen eines der folgenden Kriterien,
um eine strafrechtliche Verfolgung als mutmaRBlicher Gullenist einzuleiten: Das Nutzen der verschlisselten
Kommunikations-App ,ByLock”; Geldeinlagen bei der Bank Asya nach dem 25.12.2013 (bis zu deren SchlieRung 2016)
oder anderen Finanzinstituten der sogenannten ,parallelen Struktur”; Abonnement bei der Nachrichtenagentur Cihan
oder der Zeitung Zaman; Spenden an Gulen-Strukturen zugeordnete Wohltatigkeitsorganisationen (AA 20.5.2024, S.
6f.; vgl. MBZ 2.3.2022, S. 38, JWF 1.1.2019, S. 11, Statewatch/Turkut/Y?Id?z 11.2021, S. 10f.), wie der einst groR3ten
Hilfsorganisation des Landes ,Kimse Yok Mu” JWF 1.1.2019, S. 11); der Besuch der eigenen Kinder von Schulen, die der
GUlen-Bewegung zugeordnet werden; Kontakte zu Gullen zugeordneten Gruppen/Organisationen/Firmen, inklusive
Beschaftigungsverhaltnisse und die Teilnahme an religidsen Versammlungen der Gllen-Bewegung (AA 20.5.2024, S. 7;
vgl. JWF 1.1.2019, S. 11, Statewatch/Turkut/Y?Id?z 11.2021, S. 10f.). Weitere Kriterien sind u. a.: die Unterstltzung der
Gulen-Bewegung in Sozialen Medien, der mehrmalige Besuch von Internetseiten der Gulen-Bewegung und die
Nennung durch glaubwirdige Zeugenaussagen, Gestandnisse Dritter oder schlicht infolge von Denunziationen (JWF
1.1.2019, S. 11; vgl. Statewatch/Turkut/Y?Id?z 11.2021, S. 10f). Eine Verurteilung setzt in der Regel das
Zusammentreffen mehrerer dieser Indizien voraus, wobei der Kassationsgerichtshof prazisiert hat, dass fiur die
Mitgliedschaft in einer bewaffneten Terrororganisation ein gewisser Bindungsgrad der Person an die Organisation
nachgewiesen werden muss (AA 20.5.2024, S. 7). Der Kassationsgerichtshof entschied im Mai 2019, dass weder das
Zeitungsabonnement eines Angeklagten (SCF 6.8.2019) noch die Einschreibung seines Kindes in einer Guilen-Schule fir
eine Verurteilung ausreicht (AA 20.5.2024, S. 7; vgl. SCF 6.8.2019). Siehe zu den Kriterien weiter unten das Urteil des
EGMR vom 3.12.2024 als Beispiel!lMenschenrechtsbeobachter haben ihre Besorgnis dartiber zum Ausdruck gebracht,
dass die turkische Regierung keine klaren Kriterien verdffentlicht hat, anhand derer Personen mit der Guilen-Bewegung
in Verbindung gebracht werden kénnen (DFAT 16.5.2025, S. 20; vergleiche AA 20.5.2024). - Bereits am 3.9.2016
veroffentlichte die Tageszeitung Milliyet eine nicht erschdpfende "Liste von sechzehn Kriterien", die als Richtschnur flr
die Entlassung aus staatlichen Funktionen und fur die Strafverfolgung dient. Personen, welche die angefihrten
Kriterien in unterschiedlichem MaRe erfillen, werden offiziellen Verfahren unterzogen und als ,Terroristen” bezeichnet
- gefolgt von ihrer Festnahme oder Inhaftierung. Nach Angaben der Regierung war das Ziel der Erstellung einer solchen
Liste, "die Schuldigen von den Unschuldigen zu unterscheiden" (JWF 1.1.2019, S. 10). In der Regel reicht das Vorliegen
eines der folgenden Kriterien, um eine strafrechtliche Verfolgung als mutmaRlicher Gulenist einzuleiten: Das Nutzen
der verschlisselten Kommunikations-App ,ByLock”; Geldeinlagen bei der Bank Asya nach dem 25.12.2013 (bis zu
deren SchlieBung 2016) oder anderen Finanzinstituten der sogenannten ,parallelen Struktur”; Abonnement bei der
Nachrichtenagentur Cihan oder der Zeitung Zaman; Spenden an GuUlen-Strukturen zugeordnete
Wohltatigkeitsorganisationen (AA 20.5.2024, S. 6f; vergleiche MBZ 2.3.2022, S. 38, JWF 1.1.2019, S. 11,
Statewatch/Turkut/Y?ld?z 11.2021, S. 10f.), wie der einst groRten Hilfsorganisation des Landes ,Kimse Yok Mu" (JWF
1.1.2019, S. 11); der Besuch der eigenen Kinder von Schulen, die der Guilen-Bewegung zugeordnet werden; Kontakte zu
Gulen zugeordneten Gruppen/Organisationen/Firmen, inklusive Beschaftigungsverhaltnisse und die Teilnahme an
religiosen Versammlungen der Gulen-Bewegung (AA 20.5.2024, S. 7; vergleiche JWF 1.1.2019, S. 11,



Statewatch/Turkut/Y?ld?z 11.2021, S. 10f.). Weitere Kriterien sind u. a.: die Unterstitzung der Gulen-Bewegung in
Sozialen Medien, der mehrmalige Besuch von Internetseiten der Gulen-Bewegung und die Nennung durch
glaubwuirdige Zeugenaussagen, Gestandnisse Dritter oder schlicht infolge von Denunziationen (JWF 1.1.2019, S. 11;
vergleiche Statewatch/Turkut/Y?ld?z 11.2021, S. 10f.). Eine Verurteilung setzt in der Regel das Zusammentreffen
mehrerer dieser Indizien voraus, wobei der Kassationsgerichtshof prazisiert hat, dass fur die Mitgliedschaft in einer
bewaffneten Terrororganisation ein gewisser Bindungsgrad der Person an die Organisation nachgewiesen werden
muss (AA 20.5.2024, S. 7). Der Kassationsgerichtshof entschied im Mai 2019, dass weder das Zeitungsabonnement
eines Angeklagten (SCF 6.8.2019) noch die Einschreibung seines Kindes in einer Gulen-Schule fur eine Verurteilung
ausreicht (AA 20.5.2024, S. 7; vergleiche SCF 6.8.2019). Siehe zu den Kriterien weiter unten das Urteil des EGMR vom
3.12.2024 als Beispiel!

Laut Eigenangaben differenzieren die tlrkischen Behérden unterschiedliche Schweregrade der Beteiligung an der
GuUlen-Bewegung. Im Marz 2020 erklarte die 16. Strafkammer des Verfassungsgerichts, zustandig flr Berufungen in
allen Gulen-Fallen, dass es sieben Stufen der Beteiligung gabe: Die erste Ebene besteht aus den Menschen, welche die
GUlen-Bewegung aus guter Absicht (finanziell) unterstitzten. Die zweite Schicht besteht aus einer loyalen Gruppe von
Menschen, die in Gulen-Organisationen arbeiteten und mit der Ideologie der Gulen-Bewegung vertraut war. Die dritte
Gruppe besteht aus Ideologen, die sich die Gllen-Ideologie zu eigen machten und in ihrem Umfeld verbreiteten. Die
vierte Gruppe waren Inspektoren, die die verschiedenen Formen von Dienstleistungen der Gulen-Bewegung
Uberwachten. Die flinfte Gruppe setzte sich aus Beamten zusammen, die fur die Erstellung und Umsetzung der Politik
der Gulen-Bewegung verantwortlich war. Die sechste Gruppe bildet den elitdren Kreis, der den Kontakt zwischen den
verschiedenen Segmenten der Organisation aufrechterhielt bzw. dies immer noch tut, aber auch Personen aus ihren
Positionen entlassen konnte. Die siebte Gruppe besteht aus siebzehn Personen, die direkt von Fethullah Gulen
ausgewahlt wurden und an der Spitze der Gulen-Bewegung stehen (MBZ 18.3.2021, S. 38f.). Wahrend praktisch jeder
mit einem Gulen-Hintergrund strafrechtlich belangt werden kann, stehen mutmaliliche Gulenisten im
Sicherheitsapparat, wie Militdrs und Gendarme, besonders im Visier. Auch Personen, die Fihrungspositionen in Gtilen-
Institutionen wie den Gulen-Schulen, der Fatih-Universitat in Istanbul und der Tageszeitung Zaman innehatten, fallen
den Behdrden eher negativ auf (MBZ 2.3.2022, S. 38).

Die Entscheidung der tlrkischen Behdrden, vermeintliche Gulen-Mitglieder strafrechtlich zu verfolgen, oder nicht,
scheint sehr willkirlich zu sein (MBZ 2.3.2022, S. 39). Moderate Richter tendieren zwischen ,passiven” und ,aktiven”
Gulen-Mitgliedern zu unterschieden, wahrend Hardliner keine Unterscheidung hinsichtlich der Kriterien einer
vermeintlichen Unterstltzung oder Mitgliedschaft in der Glulen-Bewegung machen. Infolgedessen ist der Ausgang der
Strafverfahren, insbesondere hinsichtlich des Strafausmalles, willkirlich (MBZ 18.3.2021, S. 41). Zu dieser
Unberechenbarkeit tragt u. a. der Umstand bei, dass die Behdrden weder objektive Kriterien verwenden, noch sie
diese konsequent anwenden (MBZ 2.3.2022, S. 39). Selbst Personen, die keine Gulenisten waren, wie
Oppositionspolitiker, Menschenrechtsaktivisten und linke Gewerkschaftsmitglieder, wurden beschuldigt,
Verbindungen zur Gulen-Bewegung zu haben (MBZ 31.8.2023, S. 43). [...]

Gulen-Schulen

Die Gulen-Bewegung betrieb einst Schulen rund um den Globus (BBC 21.7.2016). Die Schliel3ung der Schulen stellt(e)
die Gulen-Bewegung vor groBe Herausforderungen, da sie eine wichtige Rolle bei der Finanzierung und der
Anwerbung neuer Anhanger spielten. Um den Zugang des tlrkischen Staates zu verhindern, erklérten sich viele
Schulen nicht mehr als tiirkische, sondern als lokale Institutionen. Durch eine Mischung aus politischem Druck und
wirtschaftlichen Anreizen hat die Turkei versucht, die Gastlander davon zu Uberzeugen, die Gulen-Schulen,
Schilerwohnheime und Universitaten an die Maarif-Stiftung zu Ubergeben (NZZ 14.2.2020), oder auf der Basis von
bilateralen Abkommen mit den jeweiligen Landern zu schlieBen bzw. anderen Eigentimern zu Ubertragen (SCF
5.2.2019; vgl. DS 31.7.2018). Wann immer die Interventionen der tlrkischen Regierung, die Gulen-Schulen zu
schliel3en, sich nicht als erfolgreich erweisen, strebt sie Uber die Maarif-Stiftung die Er6ffnung eigener Schulen an (NZZ
14.2.2020). 2024 betrieb gemal Eigenangaben die Maarif-Stiftung 460 Bildungseinrichtungen mit 50.000 Schilern in 52
Landern (Maarif 2024; vgl. DS 5.1.2024).Die Gulen-Bewegung betrieb einst Schulen rund um den Globus (BBC
21.7.2016). Die SchlieBung der Schulen stellt(e) die Gulen-Bewegung vor grolRe Herausforderungen, da sie eine
wichtige Rolle bei der Finanzierung und der Anwerbung neuer Anhdnger spielten. Um den Zugang des turkischen
Staates zu verhindern, erklarten sich viele Schulen nicht mehr als tlrkische, sondern als lokale Institutionen. Durch



eine Mischung aus politischem Druck und wirtschaftlichen Anreizen hat die Turkei versucht, die Gastlander davon zu
Uberzeugen, die Gulen-Schulen, Schilerwohnheime und Universitdten an die Maarif-Stiftung zu Ubergeben (NZz
14.2.2020), oder auf der Basis von bilateralen Abkommen mit den jeweiligen Landern zu schlieBen bzw. anderen
Eigentimern zu Ubertragen (SCF 5.2.2019; vergleiche DS 31.7.2018). Wann immer die Interventionen der turkischen
Regierung, die Gulen-Schulen zu schlieBen, sich nicht als erfolgreich erweisen, strebt sie Uber die Maarif-Stiftung die
Ero6ffnung eigener Schulen an (NZZ 14.2.2020). 2024 betrieb gemal? Eigenangaben die Maarif-Stiftung 460
Bildungseinrichtungen mit 50.000 Schilern in 52 Landern (Maarif 2024; vergleiche DS 5.1.2024).

Verfolgung im Ausland: Auslieferungsantrage und EntfUhrungen

Im Ausland lebende turkische Staatsangehdrige, die mutmaRlich Verbindungen zur Gulen-Bewegung haben, kénnen
Uberwacht und observiert werden, insbesondere wenn sie bekannt sind und nachweislich die Gulen-Bewegung
unterstitzen. Die Uberwachung kann online oder physisch erfolgen, auch durch Personen, die fiir den tiirkischen
Staat oder in dessen Auftrag handeln (DFAT 16.5.2025, S. 22).

Laut Medienberichten wurden weltweit 1.774 Auslieferungsantrage fur 1.637 Personen an 115 Lander gesendet. 132
Personen wurden an die Tirkei ausgeliefert oder abgeschoben (TR-Today 15.7.2024). Es gibt glaubwurdige Berichte,
wonach die Regierung versucht, mit Hilfe von sog. INTERPOL-Red Notices bestimmte Personen auBBerhalb des Landes
ins Visier zu nehmen, denen ohne Beweise Verbindungen zum Terrorismus unterstellt werden (USDOS 22.4.2024). Die
Internationale Kriminalpolizeiliche Organisation (INTERPOL) lehnte es laut dem Leiter der INTERPOL-Abteilung des
tlrkischen Innenministeriums in 773 Fallen ab, eine sogenannte Red Notice flir Personen mit angeblichen
Verbindungen zur Gilen-Bewegung auszustellen, nachdem INTERPOL diese Antrage als politisch eingestuft hatte (SCF
4.6.2021; vgl. Ahval 5.6.2021). Das Europaische Parlament verurteilte im Juni 2022 (wie schon zuvor im Mai 2021) die
Auslieferung durch Drittstaaten bzw. Entfihrung tlrkischer Staatsangehériger aus politischen Grinden unter
Verletzung des Grundsatzes der Rechtsstaatlichkeit und der grundlegenden Menschenrechte (EP 7.6.2022, S. 19, Pt.
31).Laut Medienberichten wurden weltweit 1.774 Auslieferungsantrage fur 1.637 Personen an 115 Lander gesendet.
132 Personen wurden an die Turkei ausgeliefert oder abgeschoben (TR-Today 15.7.2024). Es gibt glaubwiirdige
Berichte, wonach die Regierung versucht, mit Hilfe von sog. INTERPOL-Red Notices bestimmte Personen auf3erhalb des
Landes ins Visier zu nehmen, denen ohne Beweise Verbindungen zum Terrorismus unterstellt werden (USDOS
22.4.2024). Die Internationale Kriminalpolizeiliche Organisation (INTERPOL) lehnte es laut dem Leiter der INTERPOL-
Abteilung des tlrkischen Innenministeriums in 773 Fallen ab, eine sogenannte Red Notice fir Personen mit
angeblichen Verbindungen zur Gulen-Bewegung auszustellen, nachdem INTERPOL diese Antrage als politisch
eingestuft hatte (SCF 4.6.2021; vergleiche Ahval 5.6.2021). Das Europdische Parlament verurteilte im Juni 2022 (wie
schon zuvor im Mai 2021) die Auslieferung durch Drittstaaten bzw. Entfiihrung tUrkischer Staatsangehoriger aus
politischen Grinden unter Verletzung des Grundsatzes der Rechtsstaatlichkeit und der grundlegenden
Menschenrechte (EP 7.6.2022, S. 19, Pt. 31).

Das Amt fUr Auslands-Turken (YTB) sowie die Turkische Agentur fur Kooperation und Koordination (T?KA) sind
ebenfalls aktiv an den verdeckten Geheimdienstoperationen in aller Welt beteiligt gewesen. Auch die Direktion fur
religiose Angelegenheiten (Diyanet) wirkt mit, unter Auslands-Turken Regierungskritiker ausfindig zu machen. Nicht
zuletzt sammeln staatlich finanzierte private Denkfabriken und Organisationen wie die Union der Europaisch-
Turkischen Demokraten (UETD) und die Stiftung flr politische, wirtschaftliche und soziale Forschung (SETA)
Informationen Uber Regierungskritiker [Anm.: nicht nur Uber Gulen-Mitglieder] (AST 1.9.2020). [...]

Amnestie - Rehabilitierung - Haftentlassungen

Die Erfahrungen der Entlassenen sind nicht einheitlich. Einige entlassene Beamte wurden wieder in hohe Positionen
berufen, andere sind in der Privatwirtschaft erfolgreich. Es gibt rechtliche Mechanismen, mit denen angeklagte Gulen-
Anhanger politisch rehabilitiert oder rehabilitiert werden kénnen, insbesondere wenn ihre Verbindungen zur Gulen-
Bewegung nur geringflgig oder zufdllig waren, wie beispielsweise das blofRe Herunterladen der Bylock-App. Die
entsprechenden Quellen betonten jedoch, dass diese Verfahren willkurlich, zeitaufwendig und nicht immer erfolgreich
seien (DFAT 16.5.2025, S. 22). [...]

Die Zahl der Inhaftierten vermeintlichen Gulenisten ist gesunken. - So befanden sich im November 2021 noch 22.340
Gulenisten in Untersuchungshaft oder im Gefangnis. Bis Juli 2023/ war diese Zahl bereits auf 19.252 gesunken und
schrumpfte Mitte Juli 2024 auf 13.251. Dieser Riickgang ist darauf zurtickzufihren, dass immer mehr Gulenisten ihre



Haftstrafen bereits verbu3t haben. Denn die durchschnittliche Strafe betrug 7,5 Jahre, die sich Uberdies bei ,guter
FUhrung” um ein Sechstel reduzieren lie3. Hinzukommt, dass sich die Anzahl der Verhaftungen reduzierte, von rund
22.500 im Jahr 2021 auf etwas mehr als 9.600 im Jahr 2023 (MBZ 2.20254, S. 46 f.).

1.2.3 Rechtsstaatlichkeit / Justizwesen
Allgemeine Situation der Rechtsstaatlichkeit und des Justizwesens

Der systembedingte Mangel an Unabhangigkeit der Justiz ist eines der gro3ten Probleme in der Turkei. Die Exekutive
bzw. die Regierung Ubt eine erhebliche Kontrolle Uber die Justiz aus und mischt sich haufig in gerichtliche
Entscheidungen ein, wodurch die Rechtsstaatlichkeit und die Unabhangigkeit der Justiz immer weiter zurlckgedrangt
werden. Die Justiz ist nach wie vor ein zentrales Instrument der Regierung, um die Opposition zum Schweigen zu
bringen und Andersdenkende zu inhaftieren (BS 19.3.2024, S. 12f.; vgl. USDOS 22.4.2024, S. 11f., CAT 14.8.2024, S. 11,
Al 29.4.2025, EP 7.5.2025, Pt. 8). [...]Der systembedingte Mangel an Unabhangigkeit der Justiz ist eines der groR3ten
Probleme in der Turkei. Die Exekutive bzw. die Regierung ubt eine erhebliche Kontrolle tber die Justiz aus und mischt
sich haufig in gerichtliche Entscheidungen ein, wodurch die Rechtsstaatlichkeit und die Unabhangigkeit der Justiz
immer weiter zurlckgedrangt werden. Die Justiz ist nach wie vor ein zentrales Instrument der Regierung, um die
Opposition zum Schweigen zu bringen und Andersdenkende zu inhaftieren (BS 19.3.2024, S. 12f.; vergleiche USDOS
22.4.2024,S. 11f.,, CAT 14.8.2024, S. 11, Al 29.4.2025, EP 7.5.2025, Pt. 8). [...]

Justizreformen

Strategische Reformdokumente sind zwar vorhanden, reichen aber nicht aus, um die erheblichen Mangel zu beheben.
Die Strategie flr die Justizreform 2019-2023 geht nicht in vollem Umfang auf Mangel des Justizwesens ein. Das achte
Justizreformpaket wurde im Marz 2024 angenommen, geht aber ebenfalls nicht angemessen auf die strukturellen
Mangel des Justizsystems ein (EC 30.10.2024, S. 25, S. 19). [....]

Die Korrektur der Anti-Terror-Gesetzgebung stand im Zentrum des achten Reformpaketes. - Die umstrittenste
Bestimmung des Pakets betraf namlich den Straftatbestand der ,Begehung von Straftaten im Namen einer
terroristischen Vereinigung, ohne deren Mitglied zu sein”, der in Artikel 220/6 des tlrkischen Strafgesetzbuchs (TCK)
geregelt war, aber im September 2023 vom Verfassungsgericht als verfassungswidrig aufgehoben worden war. In der
Begrindung flr seine einstimmige Entscheidung erklarte das Verfassungsgericht, dass die Bestimmung ,nicht klar und
vorhersehbar genug ist, um willkirliche Praktiken von Behérden zu verhindern, und nicht den Kriterien der
RechtmaRigkeit entspricht” (EI 4.4.2024; vgl. Al 29.4.2025, MLSA 23.2.2024). Die Anderung von Artikel 220/6 tragt
allerdings den bereits bestehenden Bedenken in Bezug auf Klarheit und Vorhersehbarkeit zum besseren Schutz der
Menschenrechte von Personen, die einer Straftat beschuldigt werden, nicht in vollem Umfang Rechnung, da der
vorgeschlagene Artikel nach wie vor keine klaren Kriterien dafir enthalt, wann die Begehung einer Straftat im Namen
einer bewaffneten Organisation unter Strafe gestellt werden kann, womit das Gesetz keine auf internationalen
Standards basierenden Garantien gegen willkurliche Eingriffe durch staatliche Behdrden bietet (Al 29.2.2024, S. 2f.; vgl.
UNHRCOM 28.11.2024, S. 4). Das heil3t, mit dem Justizreformpaket 2024 wurde die Vorschrift Uber die ,,Begehung von
Straftaten im Namen einer Organisation, ohne Mitglied zu sein”, trotz vorhergehender Aufhebung und des Auftrages
durch das Verfassungsgericht an den Gesetzesgeber innert vier Monaten die Mangel im Gesetzestext zu beheben,
unverandert Ubernommen. Die gleiche Bestimmung gilt auch fir ,bewaffnete kriminelle Organisationen” gemafR
Artikel 314 des Strafgesetzbuches (MLSA 23.2.2024). [...]Die Korrektur der Anti-Terror-Gesetzgebung stand im Zentrum
des achten Reformpaketes. - Die umstrittenste Bestimmung des Pakets betraf namlich den Straftatbestand der
.Begehung von Straftaten im Namen einer terroristischen Vereinigung, ohne deren Mitglied zu sein”, der in Artikel
220/6 des turkischen Strafgesetzbuchs (TCK) geregelt war, aber im September 2023 vom Verfassungsgericht als
verfassungswidrig aufgehoben worden war. In der Begriindung fur seine einstimmige Entscheidung erklarte das
Verfassungsgericht, dass die Bestimmung ,nicht klar und vorhersehbar genug ist, um willkirliche Praktiken von
Behorden zu verhindern, und nicht den Kriterien der RechtmaRigkeit entspricht” (El 4.4.2024; vergleiche Al 29.4.2025,
MLSA 23.2.2024). Die Anderung von Artikel 220/6 tragt allerdings den bereits bestehenden Bedenken in Bezug auf
Klarheit und Vorhersehbarkeit zum besseren Schutz der Menschenrechte von Personen, die einer Straftat beschuldigt
werden, nicht in vollem Umfang Rechnung, da der vorgeschlagene Artikel nach wie vor keine klaren Kriterien dafur
enthalt, wann die Begehung einer Straftat im Namen einer bewaffneten Organisation unter Strafe gestellt werden
kann, womit das Gesetz keine auf internationalen Standards basierenden Garantien gegen willkurliche Eingriffe durch



staatliche Behdrden bietet (Al 29.2.2024, S. 2f.; vergleiche UNHRCOM 28.11.2024, S. 4). Das heiRt, mit dem
Justizreformpaket 2024 wurde die Vorschrift Uber die ,Begehung von Straftaten im Namen einer Organisation, ohne
Mitglied zu sein”, trotz vorhergehender Aufhebung und des Auftrages durch das Verfassungsgericht an den
Gesetzesgeber innert vier Monaten die Mangel im Gesetzestext zu beheben, unverandert Gbernommen. Die gleiche
Bestimmung gilt auch fur ,bewaffnete kriminelle Organisationen” gemal3 Artikel 314 des Strafgesetzbuches (MLSA
23.2.2024).[...]

Auswirkungen der Anti-Terror-Gesetzgebung

Mit Auslaufen des Ausnahmezustandes im Juli 2018 beschloss das Parlament das Gesetz Nr. 7145, durch das
Bestimmungen im Bereich der Grundrechte abgeandert wurden. Zu den zahlreichen, nunmehr gesetzlich verankerten
MaRnahmen aus der Periode des Ausnahmezustandes zéhlt insbesondere die Ubertragung auRerordentlicher
Befugnisse an staatliche Behdrden sowie Einschrankungen der Grundfreiheiten. Problematisch ist vor allem der weit
ausgelegte Terrorismus-Begriff in der Anti-Terror-Gesetzgebung (OB Ankara 4.2025, S. 8f.). [...]

Verfolgung von Strafverteidigern bei Terrorismusverfahren

Die Verfassung sieht zwar das Recht auf ein faires offentliches Verfahren vor, doch Anwaltskammern und
Rechtsvertreter behaupten, dass die zunehmende Einmischung der Exekutive in die Justiz und die MaRnahmen der
Regierung durch die Notstandsbestimmungen dieses Recht gefahrden. Einige Anwalte gaben an, dass sie zdgerten,
Falle anzunehmen, insbesondere solche von Verdachtigen, die wegen Verbindungen zur PKK oder zur Gullen-Bewegung
angeklagt waren, aus Angst vor staatlicher Vergeltung, einschlieBlich Strafverfolgung (USDOS 20.3.2023 S. 11, 19).
Strafverteidiger, die Angeklagte in Terrorismusverfahren vertreten, sind mit Verhaftung und Verfolgung aufgrund der
gleichen Anklagepunkte wie ihre Mandanten konfrontiert (USDOS 20.3.2023, S. 11; vgl. TT/Perilli 2.2021, S. 41, HRW
13.1.2021). Beispielsweise gab ein von Pro Asyl befragter Rechtsanwalt an, dass gegen ihn funf Ermittlungsverfahren
wegen Terrorismusdelikten liefen, die alle im Zusammenhang mit seiner beruflichen Tatigkeit stiinden (Pro Asyl
9.2024, S. 75). [...]Die Verfassung sieht zwar das Recht auf ein faires ¢ffentliches Verfahren vor, doch Anwaltskammern
und Rechtsvertreter behaupten, dass die zunehmende Einmischung der Exekutive in die Justiz und die MaBnahmen
der Regierung durch die Notstandsbestimmungen dieses Recht gefahrden. Einige Anwalte gaben an, dass sie zogerten,
Falle anzunehmen, insbesondere solche von Verdachtigen, die wegen Verbindungen zur PKK oder zur Gllen-Bewegung
angeklagt waren, aus Angst vor staatlicher Vergeltung, einschlieBlich Strafverfolgung (USDOS 20.3.2023 S. 11, 19).
Strafverteidiger, die Angeklagte in Terrorismusverfahren vertreten, sind mit Verhaftung und Verfolgung aufgrund der
gleichen Anklagepunkte wie ihre Mandanten konfrontiert (USDOS 20.3.2023, S. 11; vergleiche TT/Perilli 2.2021, S. 41,
HRW 13.1.2021). Beispielsweise gab ein von Pro Asyl befragter Rechtsanwalt an, dass gegen ihn finf
Ermittlungsverfahren wegen Terrorismusdelikten liefen, die alle im Zusammenhang mit seiner beruflichen Tatigkeit
stiinden (Pro Asyl 9.2024, S. 75). [...]

Im Februar 2024 erhob die Generalstaatsanwaltschaft Anklage gegen zehn Rechtsanwalte in Diyarbak?r unter dem
Vorwurf der ,Mitgliedschaft in einer bewaffneten/terroristischen Organisation” gemdalR Artikel 314 des
Strafgesetzbuches, weil sie ,als Verteidiger fUr inhaftierte Personen tatig waren, die an illegalen organisatorischen
Handlungen und Aktivitaten teilgenommen haben”. Die Anklagen stitzten sich auf die Aussagen eines Zeugen und die
Anwesenheit der angeklagten Anwalte bei der Vernehmung von Gefangenen, gegen die ,ein Gerichtsverfahren wegen
Straftaten im Zusammenhang mit einer illegalen Organisation” lauft. Die Staatsanwaltschaft wertete die Anwesenheit
der Anwalte bei den Verhoren als Beweis daflr, dass die Anwalte als Verteidiger ,auf Anweisung einer illegalen
Organisation” an diesen Verhoren teilnahmen. Die Sonderberichterstatterin der Vereinten Nationen fir die
Unabhangigkeit von Richtern und Anwalten zeigte sich dementsprechend auRerst besorgt Gber Berichte, wonach die
Staatsanwaltschaft die Tatigkeit als Verteidiger von Personen, gegen die ein Gerichtsverfahren wegen Straftaten im
Zusammenhang mit einer illegalen Organisation lauft, mit der Tatigkeit als Anwalt im Auftrag einer illegalen
Organisation gleichsetzt. Internationale und regionale Standards verbieten, so die Sonderberichterstatterin,
ausdrucklich die Identifizierung von Anwalten mit ihren Mandanten oder deren Anliegen bei der Austibung ihrer
beruflichen Pflichten (OHCHR 21.6.2024, S. 8, 11).[....]

Statistiken der Anti-Terror-Gesetzgebung

Laut Statistiken des tlrkischen Justizministeriums wurden zwischen 2016 und 2020 mehr als 265.000 Personen wegen
des Vorwurfs der Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereinigung verurteilt. Im Juni 2022 lag die Gesamtzahl der von



der Justiz eingeleiteten Gerichtsverfahren wegen Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereinigung bei Uber zwei
Millionen. In Anbetracht der grol3en Zahl der strafrechtlich verfolgten Personen gehen Schatzungen davon aus, dass
mehr als vier Millionen Menschen in der tlrkischen Gesellschaft direkt betroffen sind bzw. waren (OHCHR 21.6.2024, S.
4).

Der offiziellen Statistik des turkischen Justizministeriums fir das Jahr 2021 [Anm.: Danach gab es keine detaillierteren
Aufschlisselungen in den Statistiken] zufolge wurden 7.059 Strafurteile gem. Art. 220 und 44.042 gem. Art. 314 des
Strafgesetzbuches (Gesetz Nr. 5237) gefallt. 3.057 wurden nach Art. 220 und 18.816 nach Art. 314 zu Haftstrafen
verurteilt. 1.912 (Art. 220) bzw. 12.093 (Art. 314) fielen in die Kategorie ,sonstige Verurteilungen”. 7.098 Angeklagte
nach Artikel 220 und 17.970 nach Artikel 314 wurden freigesprochen [Anm.: der Rest fallt in diverse andere Kategorien,
welche hier nicht speziell angefihrt werden]. 2021 gab es nach dem Anti-Terror-Gesetz (Gesetz Nr. 3713) 2.892
Verurteilungen, davon 1.149 Haftstrafen und 210 bedingte Haftstrafen. Die Zahl der sonstigen Verurteilungen von
Angeklagten vor Strafgerichten nach dem Anti-Terror-Gesetz betrug 751 (Mo - GDJR&S 2022, S. 95, 98, 102, 112, 154,
157,163, 166, 181, 184; S. 63, 113, 122, 140, 158, 167).Der offiziellen Statistik des tlrkischen Justizministeriums fir das
Jahr 2021 [Anm.: Danach gab es keine detaillierteren Aufschlisselungen in den Statistiken] zufolge wurden 7.059
Strafurteile gem. Artikel 220 und 44 Punkt 042 gem. Artikel 314, des Strafgesetzbuches (Gesetz Nr. 5237) gefallt. 3.057
wurden nach Artikel 220 und 18 Punkt 816 nach Artikel 314, zu Haftstrafen verurteilt. 1.912 (Artikel 220,) bzw. 12.093
(Artikel 314,) fielen in die Kategorie ,sonstige Verurteilungen”. 7.098 Angeklagte nach Artikel 220 und 17.970 nach
Artikel 314 wurden freigesprochen [Anm.: der Rest fallt in diverse andere Kategorien, welche hier nicht speziell
angefuhrt werden]. 2021 gab es nach dem Anti-Terror-Gesetz (Gesetz Nr. 3713) 2.892 Verurteilungen, davon 1.149
Haftstrafen und 210 bedingte Haftstrafen. Die Zahl der sonstigen Verurteilungen von Angeklagten vor Strafgerichten
nach dem Anti-Terror-Gesetz betrug 751 (MoJ - GDJR&S 2022, S. 95, 98, 102, 112, 154, 157, 163, 166, 181, 184; S. 63,
113,122, 140, 158, 167).

Verfolgt werden Personen auch nach dem Gesetz Nr. 6415 (2003), dem Gesetz zur Verhinderung der Finanzierung des
Terrorismus'. 2024 wurden laut offizieller Statistik gegen fast 11.000 Verdachtige ermittelt. Gerichtlich verfolgt wurden
2024 810 Personen (MoJ - GDJR&S 3.2025, S. 76f.). Im Oktober 2024 wurde beispielsweise Hatice Onaran, Mitglied des
Geféngnisausschusses des tirkischen Menschenrechtsvereins ?HD, gemaR dem Gesetz Nr. 6415 zu vier Jahren und
zwei Monaten Haft verurteilt. Grund dafir war, dass sie acht Personen, die sich wegen terrorismusbezogener
Straftaten in Haft befanden, kleinere Geldsummen zur Deckung personlicher Bedurfnisse Uberwiesen hatte (Al
29.4.2025; vgl. ANF 15.4.2025).Verfolgt werden Personen auch nach dem Gesetz Nr. 6415 (2003), dem Gesetz zur
Verhinderung der Finanzierung des Terrorismus'. 2024 wurden laut offizieller Statistik gegen fast 11.000 Verdachtige
ermittelt. Gerichtlich verfolgt wurden 2024 810 Personen (MoJ - GDJR&S 3.2025, S. 76f.). Im Oktober 2024 wurde
beispielsweise Hatice Onaran, Mitglied des Gefangnisausschusses des turkischen Menschenrechtsvereins ?HD, gemafl3
dem Gesetz Nr. 6415 zu vier Jahren und zwei Monaten Haft verurteilt. Grund daflr war, dass sie acht Personen, die
sich wegen terrorismusbezogener Straftaten in Haft befanden, kleinere Geldsummen zur Deckung persdnlicher
Bedurfnisse Uberwiesen hatte (Al 29.4.2025; vergleiche ANF 15.4.2025).

Faires Verfahren

Die Auswirkungen dieser Situation auf das Strafrechtssystem zeigen sich dadurch, dass sich zahlreiche seit Langem
bestehende Probleme, wie der Missbrauch der Untersuchungshaft, verscharft haben, und neue Probleme
hinzugekommen sind. Vor allem bei Fallen von Terrorismus und Organisierter Kriminalitdt hat die Missachtung
grundlegender Garantien fUr ein faires Verfahren durch die turkische Justiz und die sehr lockere Anwendung des
Strafrechts auf eigentlich rechtskonforme Handlungen zu einem Grad an Rechtsunsicherheit und Willkiir gefihrt, der
das Wesen des Rechtsstaates gefahrdet (CoE-CommDH 19.2.2020). 2024 betrafen von den 73 Urteilen, wobei 67
hiervon zumindest eine Verletzung umfassten, des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) im Sinne
der Verletzung der Menschenrechte in der Turkei allein 19 das ,Recht auf Freiheit und Sicherheit” und 13 das ,Recht
auf ein faires Verfahren” (ECHR 22.1.2025). Die fehlende Unabhangigkeit der Richter und Staatsanwalte ist die
wichtigste Ursache flir die vom EGMR in seinen Urteilen gegen die Turkei haufig monierten Verletzungen von
Regelungen zu fairen Gerichtsverfahren, obgleich dieses Grundrecht in der Verfassung verankert ist (OB Ankara
4.2025, S. 10f.).

Bereits im Juni 2020 wies der damalige Prasident des tlrkischen Verfassungsgerichts, ZihtU Arslan [Anm.: am
21.3.2024 aus dem Amt geschieden], darauf hin, dass die Mehrzahl der Rechtsverletzungen (52 %) auf das Fehlen eines



Rechts auf ein faires Verfahren zurlckzufuhren ist, was laut Arslan auf ein ernstes Problem hinweise, das gel6st
werden musse (Duvar 9.6.2020). 2022 zitiert das Europdische Parlament den Prasidenten des turkischen
Verfassungsgerichtes, wonach mehr als 73 % der Uber 66.000 im Jahr 2021 eingereichten Gesuche sich auf das Recht
auf ein faires Verfahren beziehen, was den Prasidenten veranlasste, die Situation als katastrophal zu bezeichnen (EP
7.6.2022,S.12, Pt. 16).

Einschrankungen fir den Rechtsbeistand

Mangel gibt es weiters beim Umgang mit vertraulich zu behandelnden Informationen, insbesondere personlichen
Daten und beim Zugang zu den erhobenen Beweisen gegen Beschuldigte sowie bei den Verteidigungsmoglichkeiten
der Rechtsanwalte bei sog. Terror-Prozessen. Félle mit Bezug auf eine angebliche Mitgliedschaft in der Gllen-
Bewegung oder der Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) werden haufig als geheim eingestuft, mit der Folge, dass
Rechtsanwalte bis zur Anklageerhebung keine Akteneinsicht nehmen kdnnen (AA 20.5.2024, S. 12; vgl. Al 26.10.2020).
Gerichtliche Geheimhaltungsbeschlisse werden regelmal3ig ohne konkrete Begrindung erteilt, vor allem fehlt ihnen
die notwendige Abwagung zwischen den Grundrechten des Beschuldigten und der Gefdhrdung des
Untersuchungszwecks. Teilweise wird nicht einmal Akteneinsicht in jene Teile der Ermittlungsakte gewahrt, die nach
der gesetzlichen Regelung nicht von der Akteneinsicht ausgeschlossen werden dirfen (Pro Asyl 9.2024, S. 7).
Gerichtsprotokolle werden mit wochenlanger Verzdgerung erstellt. Beweisantrage der Verteidigung und die Befragung
von Belastungszeugen durch die Verteidiger werden im Rahmen der Verhandlungsfliihrung des Gerichts eingeschrankt.
Geheime Zeugen kénnen im Prozess nicht direkt befragt werden. Der subjektive Tatbestand wird nicht erortert,
sondern als gegeben unterstellt (AA 20.5.2024, S. 12; vgl. Al 26.10.2020). Einerseits werden oftmals das Recht auf
Zugang zur Justiz und das Recht auf Verteidigung aufgrund der vorgeblichen Vertraulichkeit der Unterlagen
eingeschrankt, andererseits tauchen gleichzeitig in den Medien immer wieder Auszige aus den Akten der
Staatsanwaltschaft auf, was zu Hetzkampagnen gegen die Verdachtigten/Angeklagten fihrt und nicht selten die
Unschuldsvermutung verletzt (OB Ankara 4.2025, S. 12).Mangel gibt es weiters beim Umgang mit vertraulich zu
behandelnden Informationen, insbesondere persdnlichen Daten und beim Zugang zu den erhobenen Beweisen gegen
Beschuldigte sowie bei den Verteidigungsmoglichkeiten der Rechtsanwalte bei sog. Terror-Prozessen. Falle mit Bezug
auf eine angebliche Mitgliedschaft in der Gulen-Bewegung oder der Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) werden haufig als
geheim eingestuft, mit der Folge, dass Rechtsanwalte bis zur Anklageerhebung keine Akteneinsicht nehmen kdnnen
(AA 20.5.2024, S. 12; vergleiche Al 26.10.2020). Gerichtliche Geheimhaltungsbeschlisse werden regelmalig ohne
konkrete Begriindung erteilt, vor allem fehlt ihnen die notwendige Abwagung zwischen den Grundrechten des
Beschuldigten und der Gefdhrdung des Untersuchungszwecks. Teilweise wird nicht einmal Akteneinsicht in jene Teile
der Ermittlungsakte gewahrt, die nach der gesetzlichen Regelung nicht von der Akteneinsicht ausgeschlossen werden
durfen (Pro Asyl 9.2024, S. 7). Gerichtsprotokolle werden mit wochenlanger Verzdgerung erstellt. Beweisantrage der
Verteidigung und die Befragung von Belastungszeugen durch die Verteidiger werden im Rahmen der
Verhandlungsfihrung des Gerichts eingeschrankt. Geheime Zeugen kdnnen im Prozess nicht direkt befragt werden.
Der subjektive Tatbestand wird nicht erdrtert, sondern als gegeben unterstellt (AA 20.5.2024, S. 12; vergleiche Al
26.10.2020). Einerseits werden oftmals das Recht auf Zugang zur Justiz und das Recht auf Verteidigung aufgrund der
vorgeblichen Vertraulichkeit der Unterlagen eingeschrankt, andererseits tauchen gleichzeitig in den Medien immer
wieder Auszige aus den Akten der Staatsanwaltschaft auf, was zu Hetzkampagnen gegen die
Verdichtigten/Angeklagten fuhrt und nicht selten die Unschuldsvermutung verletzt (OB Ankara 4.2025, S. 12).

Einschréankungen fir den Rechtsbeistand ergeben sich auch bei der Festnahme und in der Untersuchungshaft. - So
sind die Staatsanwalte beispielsweise befugt, die Polizei mit nachtraglicher gerichtlicher Genehmigung zu ermachtigen,
Anwadlte daran zu hindern, sich in den ersten 24 Stunden des Polizeigewahrsams mit ihren Mandanten zu treffen,
wovon sie laut Human Rights Watch auch routinemaRig Gebrauch machen. Die privilegierte Kommunikation von
Anwalten mit ihren Mandanten in der Untersuchungshaft wurde faktisch abgeschafft, da es den Behdrden gestattet ist,
die gesamte Kommunikation zwischen Anwalt und Mandant aufzuzeichnen und zu Gberwachen (HRW 10.4.2019; vgl.
Pro Asyl 9.2024, S. 111). Laut von Pro Asyl befragten Rechtsanwalten besteht der Hauptzweck der Einschrankung des
Zugangs zu einem Rechtsbeistand in den ersten 24 Stunden darin, zu erreichen, dass Beschuldigte in informellen
Vernehmungen gegen sich selbst und gegen andere aussagen, oder auch die Person durch Beeinflussung zu ,tatiger
Reue” zu bewegen und sie zu einem ,geheimen Zeugen” zu machen (Pro Asyl 9.2024, S. 109). [...]JEinschréankungen fur
den Rechtsbeistand ergeben sich auch bei der Festnahme und in der Untersuchungshaft. - So sind die Staatsanwalte



beispielsweise befugt, die Polizei mit nachtraglicher gerichtlicher Genehmigung zu ermachtigen, Anwalte daran zu
hindern, sich in den ersten 24 Stunden des Polizeigewahrsams mit ihren Mandanten zu treffen, wovon sie laut Human
Rights Watch auch routinemaRig Gebrauch machen. Die privilegierte Kommunikation von Anwalten mit ihren
Mandanten in der Untersuchungshaft wurde faktisch abgeschafft, da es den Behdrden gestattet ist, die gesamte
Kommunikation zwischen Anwalt und Mandant aufzuzeichnen und zu Uberwachen (HRW 10.4.2019; vergleiche Pro
Asyl 9.2024, S. 111). Laut von Pro Asyl befragten Rechtsanwadlten besteht der Hauptzweck der Einschrankung des
Zugangs zu einem Rechtsbeistand in den ersten 24 Stunden darin, zu erreichen, dass Beschuldigte in informellen
Vernehmungen gegen sich selbst und gegen andere aussagen, oder auch die Person durch Beeinflussung zu ,tatiger
Reue” zu bewegen und sie zu einem ,geheimen Zeugen” zu machen (Pro Asyl 9.2024, S. 109). [...]

1.2.4 Folter und unmenschliche Behandlung
Rechtsrahmen

Die Verfassung und das Gesetz verbieten Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
(USDOS 22.4.2024, S. 4). Die Tirkei ist Vertragspartei des Europdischen Ubereinkommens zur Verhiitung von Folter
und unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Strafe von 1987 (AA 20.5.2024, S. 16). Sie hat das
Fakultativprotokoll zum UN-Ubereinkommen gegen Folter (Optional Protocol to the Convention Against Torture/
OPCAT) im September 2005 unterzeichnet und 2011 ratifiziert (OB Ankara 4.2025, S. 44). Das Anti-Folter-Komitee der
Vereinten Nationen (Committee against Torture - CAT) zeigte sich jedoch im August 2024 besorgt, dass Artikel 94 des
Strafgesetzbuches die in der Konvention enthaltene Definition von Folter nicht vollstdndig umfasst (CAT 14.8.2024, S.
2).

Entwicklungen und aktuelle Situation

Insbesondere nach dem Wiederaufflammen des Konflikts [Anm.: zwischen dem tlrkischen Staat und der PKK] im Juli
2015 und nach dem Putschversuch verhangten Ausnahmezustand (2016) sind Folter und andere Formen der
Misshandlung an offiziellen Haft- und Internierungsorten, einschlieBlich Gefangnissen, sowie bei Eingriffen von
Strafverfolgungsorganen bei friedlichen Versammlungen und Demonstrationen, aber auch an inoffiziellen Haftorten
und in Umgebungen auBerhalb von Haftanstalten, auf der StraBe und auf offenem Geldnde oder in Bereichen wie
Wohnungen und Arbeitsplatzen auf ein aulerordentliches Niveau gestiegen (T?HV/HRFT 11.2024, S. 17; vgl. EC
30.10.2024, S. 30, OB Ankara 4.2025, S. 44, ?HD/HRA/T?HV/HRFT/TMA/TTB 26.6.2024, S. 2, MBZ 2.2025a, S.
43).Insbesondere nach dem Wiederaufflammen des Konflikts [Anm.: zwischen dem turkischen Staat und der PKK] im
Juli 2015 und nach dem Putschversuch verhdngten Ausnahmezustand (2016) sind Folter und andere Formen der
Misshandlung an offiziellen Haft- und Internierungsorten, einschlieBlich Gefangnissen, sowie bei Eingriffen von
Strafverfolgungsorganen bei friedlichen Versammlungen und Demonstrationen, aber auch an inoffiziellen Haftorten
und in Umgebungen auBerhalb von Haftanstalten, auf der StraRe und auf offenem Geldande oder in Bereichen wie
Wohnungen und Arbeitsplatzen auf ein aul3erordentliches Niveau gestiegen (T?HV/HRFT 11.2024, S. 17; vergleiche EC
30.10.2024, S. 30, OB Ankara 4.2025, S. 44, ?HD/HRA/T?HV/HRFT/TMA/TTB 26.6.2024, S. 2, MBZ 2.20254, S. 43).

Mehr als 40 NGOs hatten wahrend der 80. Sitzung des UN-Komitees gegen Folter (CAT) vom 8. bis 26.7.2024 Berichte
vorgelegt, in denen sie sowohl systematische Folterungen und Misshandlungen, das Verschwindenlassen von
Personen, extralegale Hinrichtungen als auch die weitestgehend vorhandene Straffreiheit fir Sicherheitskrafte, die mit
Folter und Misshandlungen in Verbindung stehen sollen, kritisierten. Die turkischen Behérden wurden beschuldigt,
Folter als Mittel einzusetzen, um Gestandnisse zu erzwingen oder politische Aktivistinnen und Aktivisten,
Medienschaffende und Angehdrige der kurdischen Minderheit einzuschichtern (SCF 12.7.2024; vgl. BAMF 9.9.2024, S.
11).Mehr als 40 NGOs hatten wahrend der 80. Sitzung des UN-Komitees gegen Folter (CAT) vom 8. bis 26.7.2024
Berichte vorgelegt, in denen sie sowohl systematische Folterungen und Misshandlungen, das Verschwindenlassen von
Personen, extralegale Hinrichtungen als auch die weitestgehend vorhandene Straffreiheit fir Sicherheitskrafte, die mit
Folter und Misshandlungen in Verbindung stehen sollen, kritisierten. Die turkischen Behérden wurden beschuldigt,
Folter als Mittel einzusetzen, um Gestandnisse zu erzwingen oder politische Aktivistinnen und Aktivisten,
Medienschaffende und Angehdrige der kurdischen Minderheit einzuschiichtern (SCF 12.7.2024; vergleiche BAMF
9.9.2024, S. 11).

Einschatzungen zum Ausmal3 von Folter und Misshandlungen

Wahrend die NGO Menschenrechtsstiftung der Turkei (T?HV) wie bereits in ihren friiheren Berichten davon spricht,



dass systematische Folter und andere Formen der Misshandlung angewendet werden (T?HV/HRFT 11.2024, S. 17), sieht
sowohl die OB Ankara als auch das deutsche AuRenamt hingegen keine Anhaltspunkte zu systematischer Folter (OB
Ankara 4.2025, S. 44; vgl. AA 20.5.2024).Wahrend die NGO Menschenrechtsstiftung der Turkei (T?HV) wie bereits in
ihren friheren Berichten davon spricht, dass systematische Folter und andere Formen der Misshandlung angewendet
werden (T?HV/HRFT 11.2024, S. 17), sieht sowohl die OB Ankara als auch das deutsche AuRenamt hingegen keine
Anhaltspunkte zu systematischer Folter (OB Ankara 4.2025, S. 44; vergleiche AA 20.5.2024).

Das Europaische Komitee zur Verhiltung von Folter und unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Strafe
(CPT) weist in seinem Bericht Uber den Besuch in der Tdrkei im Mai 2019 auf Vorfdlle von UbermaRiger
Gewaltanwendung durch Beamte gegenlber Festgenommenen mit dem Ziel von Gestandnissen oder als Strafe hin
(die Berichte Uber den Besuch im Janner 2021 und Uber den Ad-hoc-Besuch im September 2022 und Februar 2024
wurden auf Betreiben der Turkei bislang nicht veréffentlicht). Die Haufigkeit der Vorfdlle liegt auf einem
besorgniserregenden Niveau. Allerdings hat die Schwere der Misshandlungen durch Polizeibeamte abgenommen (OB
Ankara 4.2025, S. 44). Hierzu dul3erten sich im September 2022 die Experten des UN-Unterausschusses zur Verhitung
von Folter (SPT) nach ihrem zweiten Besuch im Land. Demnach muss die Tlrkei weitere MalBnahmen ergreifen, um
Haftlinge vor Folter und Misshandlung zu schitzen, insbesondere in den ersten Stunden der Haft, und um Migranten
in Abschiebezentren zu schitzen (OHCHR 21.9.2022). [...]

1.2.5 Haftbedingungen
Uberblick: Zustand der Gefangnisse und externe Uberprifung

Allgemeingtiltige Aussagen zu den Haftbedingungen sind schwierig, da seit Gber funf Jahren keine umfassende
Bewertung der Situation in Gefangnissen durch einschlagige Nichtregierungsorganisationen durchgefihrt werden
konnte. Beurteilungen konnen sich daher lediglich auf Einzelberichte, Informationen von Inhaftierten sowie
Beobachtungen von internationalen Organisationen oder Botschaften stltzen. Die materielle Ausstattung der
Haftanstalten wurde in den letzten Jahren deutlich verbessert und die Schulung des Personals fortgesetzt (OB Ankara
4.2025, S. 15f.).

Es muss hinsichtlich der Haftbedingungen zwischen der Haft in Polizeigewahrsam und der Untersuchungshaft bzw.
dem Strafvollzug unterschieden werden. Zum Polizeigewahrsam gibt es weiterhin glaubhafte Berichte, dass
Mindestbedingungen der EMRK nicht in allen Fallen erfillt werden, insbesondere Gewalt vorkommt, und Aussagen
unter (psychischem) Druck aufgenommen werden. Es kann zudem nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne
Aussagen vor Polizei oder Untersuchungsrichter ohne rechtlichen Beistand durchgefuhrt oder in Unkenntnis dartber
gefuhrt werden, dass es sich um eine ermittlungsrelevante Aussage handelt (AA 20.5.2024, S. 17f.). [...]

Menschenrechtssituation

Die auf Zustanden in Gefangnissen spezialisierte NGO Prison Insider stellte die Lage in den turkischen Gefangnissen
2024 zusammenfassend folgendermalen dar: Falle von Folter und Misshandlung wurden von Uberwachungsorganen,
der Zivilgesellschaft, den Medien sowie internationalen Organisationen und Institutionen umfassend dokumentiert.
Diese Praktiken sind systemisch und weit verbreitet. Es werden hierbei verschiedene psychologische und physische
Methoden angewendet. Die in der nationalen Gesetzgebung festgelegten Grundrechte werden nicht respektiert. Sie
werden oft als Privilegien angesehen und Gefangenen, die sich nicht daran halten, willkirlich entzogen. Der Zugang zu
einem Anwalt, Vertraulichkeit und das Recht auf Berufung kénnen von den Behorden behindert werden. Es werden
haufig willklrliche Sanktionen verhdngt und Gefangene, die dagegen Beschwerde einlegen, kdnnen Repressalien
ausgesetzt sein (Prison Insider 2024). Die Gefangnisse in der Tlrkei sind seit jeher Orte, an denen Folter und
Misshandlung weit verbreitet sind. Der Menschenrechtsstiftung der Tuarkei (T?HV) zufolge ist seit dem
Wiederaufflammen des Konfliktes mit der PKK (2015) und dem Putschversuch (2016) und dem darauf folgenden
Ausnahmezustand ein auBerordentlicher Anstieg der Folter- und Misshandlungspraktiken gegenliber Gefangenen zu
verzeichnen. Die T?HV gibt an, dass 2.729 von 5.553 ihrer Beschwerdefiihrer zwischen dem 1.1.2016 und dem
31.12.2023 in der Haft gefoltert und misshandelt wurden (T?HV/HRFT 11.2024, S. 23f.). Das Anti-Folter-Komitee der
UNO zeigte sich 2024 besorgt Uber die Vorwirfe, dass Folter und Misshandlung weiterhin in groBem Umfang
vorkommen, insbesondere in Haftanstalten, einschlieRlich der Vorwiirfe von Schldgen und sexuellen Ubergriffen und
Drangsalierungen durch Strafverfolgungs- und Geheimdienstbeamte sowie der Verwendung von Elektroschocks und
Waterboarding in einigen Fallen (CAT 14.8.2024, S. 6). Nebst der Anwendung von Folter und Misshandlung gab es



weitere Vorwurfe wegen Menschenrechtsverletzungen in den Gefangnissen, darunter willkurliche Einschrankungen der
Rechte der Haftlinge, Verweigerung des Zugangs zu medizinischer Versorgung, die Verhinderung offener Besuche und
Isolationshaft (EP 7.6.2022, S. 19f., Pt. 32; vgl. OB Ankara 4.2025, S. 16). [...]Die auf Zustidnden in Gefangnissen
spezialisierte NGO Prison Insider stellte die Lage in den turkischen Gefangnissen 2024 zusammenfassend
folgendermaRen dar: Falle von Folter und Misshandlung wurden von Uberwachungsorganen, der Zivilgesellschaft, den
Medien sowie internationalen Organisationen und Institutionen umfassend dokumentiert. Diese Praktiken sind
systemisch und weit verbreitet. Es werden hierbei verschiedene psychologische und physische Methoden angewendet.
Die in der nationalen Gesetzgebung festgelegten Grundrechte werden nicht respektiert. Sie werden oft als Privilegien
angesehen und Gefangenen, die sich nicht daran halten, willkirlich entzogen. Der Zugang zu einem Anwalt,
Vertraulichkeit und das Recht auf Berufung kénnen von den Behoérden behindert werden. Es werden haufig willklrliche
Sanktionen verhangt und Gefangene, die dagegen Beschwerde einlegen, kdnnen Repressalien ausgesetzt sein (Prison
Insider 2024). Die Geféngnisse in der Tlrkei sind seit jeher Orte, an denen Folter und Misshandlung weit verbreitet
sind. Der Menschenrechtsstiftung der Turkei (T?HV) zufolge ist seit dem Wiederaufflammen des Konfliktes mit der PKK
(2015) und dem Putschversuch (2016) und dem darauf folgenden Ausnahmezustand ein aul3erordentlicher Anstieg der
Folter- und Misshandlungspraktiken gegenlber Gefangenen zu verzeichnen. Die T?HV gibt an, dass 2.729 von 5.553
ihrer Beschwerdefuhrer zwischen dem 1.1.2016 und dem 31.12.2023 in der Haft gefoltert und misshandelt wurden (T?
HV/HRFT 11.2024, S. 23f.). Das Anti-Folter-Komitee der UNO zeigte sich 2024 besorgt tber die Vorwirfe, dass Folter
und Misshandlung weiterhin in groBem Umfang vorkommen, insbesondere in Haftanstalten, einschlieflich der
Vorwiirfe von Schligen und sexuellen Ubergriffen und Drangsalierungen durch Strafverfolgungs- und
Geheimdienstbeamte sowie der Verwendung von Elektroschocks und Waterboarding in einigen Fallen (CAT 14.8.2024,
S. 6). Nebst der Anwendung von Folter und Misshandlung gab es weitere Vorwilrfe wegen
Menschenrechtsverletzungen in den Gefangnissen, darunter willkirliche Einschrankungen der Rechte der Haftlinge,
Verweigerung des Zugangs zu medizinischer Versorgung, die Verhinderung offener Besuche und Isolationshaft (EP
7.6.2022, S. 19f,, Pt. 32; vergleiche OB Ankara 4.2025, S. 16). [...]

Kurdische Haftlinge

Es gibt weiterhin Probleme wie beispielsweise die behdrdliche Ablehnung von Antragen auf Verlegung seitens der
Haftlinge (meist wegen der grofRen Distanz zum Heimatort bzw. zur Familie) und umgekehrt die Praxis der
Zwangsverlegung entgegen den Forderungen der Gefangenen. Laut der NGO C?SST kam zu Zwangsverlegungen, die
mit dem Ausnahmezustand begannen und zu einem Mittel der Schikanierung und Diskriminierung insbesondere
kurdischer politischer Gefangener einsetzten (C?SST 2.4.2024, S. 28; vgl. C?SST 26.12.2022, S. 26). Kurdische
Geféngnisinsassen haben behauptet, dass sie von den Gefdngnisverwaltungen diskriminiert werden. So sei der
Briefverkehr aus und in das Gefangnis unterbunden worden, weil die Briefe auf Kurdisch verfasst waren und es kein
Geféngnispersonal gab, das Kurdisch versteht, um die Briefe fur die Gefangnisleitung zu tUbersetzen (DIS 31.3.2021, S.
30, 68; vgl. ?HD/HRA 26.7.2024, S. 28, C?SST 2.4.2024, S. 30). In manchen Gefangnissen ist der Briefverkehr erlaubt, so
die Insassen fir die Ubersetzungskosten, zwischen 300 und 400 Lira pro Seite, aufkdmen (Ahval 25.10.2020). Die
Gefangenen beschwerten sich auch darlber, dass die Warter Drohungen und Beleidigungen ihnen gegenuber
auBerten, weil sie Kurden seien, etwa auch mit der Unterstellung Terroristen zu sein. Verboten wurde ebenfalls die
Verwendung von Notizbiichern, sofern diese kurdische Texte beinhalteten (DIS 31.3.2021, S. 30, 68) sowie der Erwerb
bzw. das Lesen von kurdischen Blchern, selbst wenn diese legal waren, und Zeitungen (DIS 31.3.2021, S. 30; 68; vgl.
SCF 26.11.2020). Kurden, die im Westen des Landes inhaftiert sind, kdnnen sowohl von anderen Gefangenen als auch
von der Verwaltung diskriminiert werden. Wenn ein Gefangener beispielsweise in den Schlafsalen Kurdisch spricht,
kann er oder sie eine negative Behandlung erfahren (DIS 31.3.2021, S. 55). [...] Im Sommer 2024 verbot der neue
Gefangnisdirektor der geschlossenen Anstalt des Typus T in ??rnak laut dem Anwalt Fad?l Tay, Mitglied der
Menschenrechtskommission der Anwaltskammer von ??rnak, den Gefangenen ihre Familienmitglieder zu umarmen
und am Telefon Kurdisch zu sprechen (TR724 12.8.2024; vgl. SCF 12.8.2024). [...]JEs gibt weiterhin Probleme wie
beispielsweise die behordliche Ablehnung von Antragen auf Verlegung seitens der Haftlinge (meist wegen der grofl3en
Distanz zum Heimatort bzw. zur Familie) und umgekehrt die Praxis der Zwangsverlegung entgegen den Forderungen
der Gefangenen. Laut der NGO C?SST kam zu Zwangsverlegungen, die mit dem Ausnahmezustand begannen und zu
einem Mittel der Schikanierung und Diskriminierung insbesondere kurdischer politischer Gefangener einsetzten (C?SST
2.4.2024, S. 28; vergleiche C?SST 26.12.2022, S. 26). Kurdische Gefangnisinsassen haben behauptet, dass sie von den
Gefangnisverwaltungen diskriminiert werden. So sei der Briefverkehr aus und in das Gefangnis unterbunden worden,



weil die Briefe auf Kurdisch verfasst waren und es kein Gefangnispersonal gab, das Kurdisch versteht, um die Briefe
far die Gefangnisleitung zu Ubersetzen (DIS 31.3.2021, S. 30, 68; vergleiche ?HD/HRA 26.7.2024, S. 28, C?SST 2.4.2024, S.
30). In manchen Gefangnissen ist der Briefverkehr erlaubt, so die Insassen fur die Ubersetzungskosten, zwischen 300
und 400 Lira pro Seite, aufkdamen (Ahval 25.10.2020). Die Gefangenen beschwerten sich auch darlber, dass die Warter
Drohungen und Beleidigungen ihnen gegeniber duRerten, weil sie Kurden seien, etwa auch mit der Unterstellung
Terroristen zu sein. Verboten wurde ebenfalls die Verwendung von Notizblchern, sofern diese kurdische Texte
beinhalteten (DIS 31.3.2021, S. 30, 68) sowie der Erwerb bzw. das Lesen von kurdischen Buchern, selbst wenn diese
legal waren, und Zeitungen (DIS 31.3.2021, S. 30; 68; vergleiche SCF 26.11.2020). Kurden, die im Westen des Landes
inhaftiert sind, kdbnnen sowohl von anderen Gefangenen als auch von der Verwaltung diskriminiert werden. Wenn ein
Gefangener beispielsweise in den Schlafsdlen Kurdisch spricht, kann er oder sie eine negative Behandlung erfahren
(DIS 31.3.2021, S. 55). [...] Im Sommer 2024 verbot der neue Gefangnisdirektor der geschlossenen Anstalt des Typus T
in ??rnak laut dem Anwalt Fad?l Tay, Mitglied der Menschenrechtskommission der Anwaltskammer von ??rnak, den
Gefangenen ihre Familienmitglieder zu umarmen und am Telefon Kurdisch zu sprechen (TR724 12.8.2024; vergleiche
SCF 12.8.2024).[...]

1.2.6 Behandlung nach Ruckkehr

Die turkischen Behdérden unterhalten eine Reihe von Datenbanken, die Informationen fir Einwanderungs- und
Strafverfolgungsbeamte bereitstellen. Das ,Allgemeine Informationssammlungssystem”, das Informationen Uber
Haftbefehle, frihere Verhaftungen, Reisebeschrankungen, Wehrdienstaufzeichnungen und den Steuerstatus liefert, ist
in den meisten Flug- und Seehafen des Landes verfligbar. Ein separates Grenzkontroll-Informationssystem, das von
der Polizei genutzt wird, sammelt Informationen Uber frihere Ankiinfte und Abreisen. Das Direktorat, zustandig fir die
Registrierung von Justizakten, fihrt Aufzeichnungen Uber bereits verblRte Strafen. Das ,Zentrale Melderegistersystem”
(MERNIS) verwaltet Informationen tber den Personenstand (DFAT 16.5.2025, S. 41).

Wenn bei der Einreisekontrolle festgestellt wird, dass fur die Person ein Eintrag im Fahndungsregister besteht oder ein
Ermittlungsverfahren anhangig ist, wird die Person in Polizeigewahrsam genommen. Im anschlieBenden Verhér durch
einen Staatsanwalt oder durch einen von ihm bestimmten Polizeibeamten wird der Festgenommene mit den schriftlich
vorliegenden Anschuldigungen konfrontiert. In der Regel wird ein Anwalt hinzugezogen. Der Staatsanwalt verfigt
entweder die Freilassung oder Uberstellt den Betroffenen dem zustandigen Richter. Bei der Befragung durch den
Richter ist der Anwalt ebenfalls anwesend. Wenn aufgrund eines Eintrages festgestellt wird, dass ein Strafverfahren
anhangig ist, wird die Person bei der Einreise ebenfalls festgenommen und der Staatsanwaltschaft Uberstellt (AA
24.8.2020, S. 27; vgl. UKHO 10.2019a, S. 49).Wenn bei der Einreisekontrolle festgestellt wird, dass fur die Person ein
Eintrag im Fahndungsregister besteht oder ein Ermittlungsverfahren anhangig ist, wird die Person in Polizeigewahrsam
genommen. Im anschlieBenden Verhdér durch einen Staatsanwalt oder durch einen von ihm bestimmten
Polizeibeamten wird der Festgenommene mit den schriftlich vorliegenden Anschuldigungen konfrontiert. In der Regel
wird ein Anwalt hinzugezogen. Der Staatsanwalt verfligt entweder die Freilassung oder Uberstellt den Betroffenen dem
zustandigen Richter. Bei der Befragung durch den Richter ist der Anwalt ebenfalls anwesend. Wenn aufgrund eines
Eintrages festgestellt wird, dass ein Strafverfahren anhangig ist, wird die Person bei der Einreise ebenfalls
festgenommen und der Staatsanwaltschaft Uberstellt (AA 24.8.2020, S. 27; vergleiche UKHO 10.2019a, S. 49).

Personen, die fur die Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) oder eine mit der PKK verbiindete Organisation tatig sind/waren,
mussen in der TUrkei mit langen Haftstrafen rechnen [Stand Juni 2025]. Das gleiche gilt auch fur die Tatigkeit in bzw. fur
andere Terrororganisationen wie die Revolutiondre Volksbefreiungspartei-Front (DHKP-C), die tirkische Hisbollah
[Anm.: auch als kurdische Hisbollah bekannt, und nicht mit der schiitischen Hisbollah im Libanon verbunden], al-
Qa'ida, den Islamischen Staat (IS) etc. Seit dem Putschversuch 2016 werden Personen, die mit dem Gulen-Netzwerk in
Verbindung stehen, in der Turkei als Terroristen eingestuft. Nach Mitgliedern der Gulen-Bewegung, die im Ausland
leben, wird zumindest national in der Turkei gefahndet; Gber Sympathisanten werden (eventuell nach Vernehmungen
bei der versuchten Einreise) oft Einreiseverbote verhangt (OB Ankara 4.2025, S. 55). [...]

GuUlen-Anhanger, gegen die juristisch vorgegangen wird, bekommen im Ausland von der dort zustéandigen Botschaft
bzw. dem Generalkonsulat keinen Reisepass ausgestellt (VB Istanbul 23.6.2025; vgl. USDOS 22.4.2024, S. 20). Sie
erhalten nur ein kurzfristiges Reisedokument, damit sie in die Turkei reisen kdénnen, um sich vor Gericht zu
verantworten. Sie kdnnen auch nicht aus der Staatsburgerschaft austreten. Die Betroffenen kénnen nur Uber ihre
Anwalte in der TUrkei erfahren, welche juristische Schritte gegen sie eingeleitet wurden, aber das auch nur, wenn sie in



die Akte Einsicht erhalten, d. h., wenn es keine geheime Akte ist. Die meisten, je nach Vorwurf, kdnnen nicht erfahren,
ob gegen sie ein Haftbefehl besteht oder nicht (VB Istanbul 23.6.2025). [...]Gllen-Anhadnger, gegen die juristisch
vorgegangen wird, bekommen im Ausland von der dort zustandigen Botschaft bzw. dem Generalkonsulat keinen
Reisepass ausgestellt (VB Istanbul 23.6.2025; vergleiche USDOS 22.4.2024, S. 20). Sie erhalten nur ein kurzfristiges
Reisedokument, damit sie in die Tlrkei reisen kdnnen, um sich vor Gericht zu verantworten. Sie konnen auch nicht aus
der Staatsburgerschaft austreten. Die Betroffenen kdnnen nur Uber ihre Anwadlte in der Turkei erfahren, welche
juristische Schritte gegen sie eingeleitet wurden, aber das auch nur, wenn sie in die Akte Einsicht erhalten, d. h., wenn
es keine geheime Akte ist. Die meisten, je nach Vorwurf, kdnnen nicht erfahren, ob gegen sie ein Haftbefehl besteht
oder nicht (VB Istanbul 23.6.2025). [...]

1.3 Zum Fluchtvorbringen:

1.3.1 Der Beschwerdefuhrer beantragte 2012 bei der XXXX LReg die Verleihung der Staatsbirgerschaft. Die LReg
sicherte ihm diese am 17.08.2022 bescheidmaRig fur den Fall zu, dass er innerhalb zweier Jahre das Ausscheiden aus
dem bisherigen Staatsverband nachweise (neben weiteren Voraussetzungen). Am 24.01.2023 erteilte das
Generalkonsulat der Turkei in XXXX ihm die Bestatigung, dass er gemall einem Beschluss des turkischen
Innenministeriums vom 11.11.2022 nicht aus der tlrkischen Staatsangehdrigkeit entlassen werden kénne.1.3.1 Der
Beschwerdefiihrer beantragte 2012 bei der romisch 40 LReg die Verleihung der Staatsburgerschaft. Die LReg sicherte
ihm diese am 17.08.2022 bescheidmaRig fur den Fall zu, dass er innerhalb zweier Jahre das Ausscheiden aus dem
bisherigen Staatsverband nachweise (neben weiteren Voraussetzungen). Am 24.01.2023 erteilte das Generalkonsulat
der Turkei in rdmisch 40 ihm die Bestatigung, dass er gemal’ einem Beschluss des tirkischen Innenministeriums vom
11.11.2022 nicht aus der tlrkischen Staatsangehdrigkeit entlassen werden kénne.

1.3.2 Auf Anraten der Staatsbirgerschaftsbehorde stellte der Beschwerdeflhrer darauf den Antrag auf internationalen
Schutz, worauf diese mit Bescheid vom 04.03.2024 das Verleihungsverfahren aussetzte und sinngemaR begriindete,
das Verfahrensergebnis bilde eine Vorfrage, da bei einem Status als Asylberechtigter die Vornahme von Handlungen
fir das Ausscheiden aus dem bisherigen Staatsverband unzumutbar ware.

1.3.3 Die daraufhin vom Beschwerdefiihrer konsultierte tlrkische Rechtsanwaltin Gbermittelte Urkunden, denen zu
entnehmen ist, dass die Generalstaatsanwaltschaft XXXX zu XXXX und die Generalstaatsanwaltschaft XXXX zu XXXX
Ermittlungen gegen den Beschwerdefiihrer begonnen haben, weil dieser verdachtigt wird, der bewaffneten
Terrororganisation FETO/PTY bzw. einer bewaffneten Terrororganisation anzugehéren, das Amtsgericht XXXX am
21.09.2022 zu XXXX beschlossen hat, das Recht auf Akteneinsicht und Abschriften zu XXXX einzuschranken, und die
gegen diesen Beschluss eingebrachte Beschwerde am 26.11.2024 zu XXXX verworfen hat.1.3.3 Die daraufhin vom
Beschwerdefiihrer konsultierte tirkische Rechtsanwaltin Gbermittelte Urkunden, denen zu entnehmen ist, dass die
Generalstaatsanwaltschaft romisch 40 zu rémisch 40 und die Generalstaatsanwaltschaft romisch 40 zu rémisch 40
Ermittlungen gegen den Beschwerdefiihrer begonnen haben, weil dieser verdachtigt wird, der bewaffneten
Terrororganisation FETO/PTY bzw. einer bewaffneten Terrororganisation anzugehéren, das Amtsgericht rémisch 40 am
21.09.2022 zu rémisch 40 beschlossen hat, das Recht auf Akteneinsicht und Abschriften zu rémisch 40 einzuschranken,
und die gegen diesen Beschluss eingebrachte Beschwerde am 26.11.2024 zu rdmisch 40 verworfen hat.

1.3.4 Der Beschwerdefihrer war in den Jahren seiner Berufstatigkeit in Ungarn Obmann des Vereins A., eines
Zusammenschlusses vornehmlich turkischer Geschaftsleute und Unternehmen, der sich mit Beschluss vom 21.12.2018
aufgeldst hat, sowie aktives Mitglied der Vereine P. und D., welche sich als turkische ,Bildungs- und Kulturstiftung” bzw.
Verein fur interkulturellen und -religidsen Dialog verstehen. Alle drei Vereine sind der Gllen-Bewegung zuzurechnen,
den beiden bestehenden gehort der Beschwerdefuhrer weiterhin an.

In einer vom British Home Office 2025 zitierten Anklage im Zusammenhand mit dem Putsch von 2016 wird eine
siebenstufige hierarchische Struktur (erwahnt auch oben in 1.2.2 unter ,Kriterien fir die Verfolgung durch die Justiz")
der als terroristische Vereinigung unter dem Namen ,Fethullah Terrorist Organisation” (FETO) eingestuften Gulen-
Bewegung beschrieben (in der sich deren Elite auf der siebten befindet). Aufgrund seiner Tatigkeit ist der
Beschwerdefiihrer darin der zweiten Stufe zuzurechnen, ,loyal people”, von der es heif3t:

Sie umfasst Mitarbeiter in Schulen, privaten Bildungseinrichtungen, Wohnheimen, Banken, Zeitungen, Stiftungen und
staatlichen Einrichtungen. Die Angehorigen dieser Ebene nehmen an den Organisationstreffen teil, leisten regelmaRig
Beitrage und erhalten einen Einblick in die Ideologie. Sie missen Mitglied der Bewegung sein.



1.3.5 Der Beschwerdefuhrer hielt sich nach dem Putsch von Juli 2016 noch sechsmal in der Tirkei auf, wo er ein
Bauunternehmen hatte, je dreimal 2016 und 2017. Im Anschluss an den Besuch von Prasident Erdo?an in Ungarn (am
08.und 09.10.) 2018 erhielten nach Informationen des Beschwerdefiihrers tirkische Stellen eine Liste von Namen, die
auch den des Beschwerdeflhrers enthielt. Dieser veranlasste darauf die Auflésung des Vereins A., der am 11.09.2020
geldscht wurde und kehrte nicht mehr in die Tarkei zurtck.

1.3.6 Der Beschwerdefihrer kimmerte sich in Ungarn als Obmann des Vereins A. um die Pflege und den Ausbau der
Kontakte zu Wirtschaftstreibenden und zu Vertretern anderer Staaten, unter anderem durch die Organisation von
Festen und anderen Veranstaltungen. Fallweise wurde er innerhalb des Gllen-Netzwerks auch in
Finanzierungsangelegenheiten konsultiert, etwa beim Ankauf einer Schule, oder in Organisationsfragen um Rat

ersucht.

1.3.7 Aufgrund dieser Tatigkeiten und Mitgliedschaften sowie der gegen ihn begonnenen Ermittlungen ist im Fall einer
Ruckkehr des Beschwerdefuhrers in die Tirkei mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten, dass er dort von den
staatlichen Behdrden verfolgt und in einem Strafverfahren wegen unterstellter Mitgliedschaft bei einer
Terrororganisation verurteilt wirde, da die Gulen-Bewegung dort als solche qualifiziert wird. Im droht daher eine
staatliche Verfolgung als Angehdriger der Gruppe der Unterstitzer der Gulen-Bewegung und wegen zumindest

unterstellter oppositioneller Gesinnung, die eine mehrjahrige Haft allein aus diesem Grund erwarten lasst.
2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I. angefihrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt ergeben sich, soweit im
Folgenden nicht speziellere Erwagungen genannt sind, aus dem Akt des Beschwerdeverfahren sowie dem Akteninhalt
des Verwaltungsverfahrens des BFA. Auskunfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Fremdenregister, dem ZMR, der
Sozialversicherungs-Datenbank und dem Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS) wurden
erganzend eingeholt, ferner eine Beschwerdeverhandlung abgehalten, in der die Begleiter des Beschwerdefihrers bei
der Vorsprache im Generalkonsulat befragt wurden.Der oben unter Punkt romisch eins. angefiihrte Verfahrensgang
und der festgestellte Sachverhalt ergeben sich, soweit im Folgenden nicht speziellere Erwdagungen genannt sind, aus
dem Akt des Beschwerdeverfahren sowie dem Akteninhalt des Verwaltungsverfahrens des BFA. Auskinfte aus dem
Strafregister, dem Zentralen Fremdenregister, dem ZMR, der Sozialversicherungs-Datenbank und dem
Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS) wurden ergdnzend eingeholt, ferner eine
Beschwerdeverhandlung abgehalten, in der die Begleiter des Beschwerdeflhrers bei der Vorsprache im
Generalkonsulat befragt wurden.

2.1 Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Die Identitdt des Beschwerdefiihrers steht durch den Reisepass fest. Seine Lebensumstande samt Ausbildung,
Arbeitsmarkterfahrung sowie Privat- und Familienleben ergaben sich aus seinen Angaben sowie den Abfragen der
Register einschlieBlich des Firmenbuchs.

2.2 Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem genannten Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser stutzt sich auf Berichte
verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes,
als auch jene von internationalen Organisationen, wie z. B. dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten
unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie des Umstands, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

2.3 Zum Fluchtvorbringen

Die Angaben des Beschwerdefuhrers erweisen sich als von der Erstbefragung an konsistent und mit den vorgelegten
Urkunden Ubereinstimmend. Die Angabe betreffend den Beginn der Verfolgung aus dem BFA-Verfahren (September:
AS 129) widerspricht zwar der Erkldrung in der Beschwerdeverhandlung (Ubermittlung der Namensliste nach dem
Staatsbesuch, S. 11, da dieser Anfang Oktober war), jedoch kann dies nach mehr als sieben Jahren einer Unscharfe der



Erinnerung zugeschrieben werden.

Die Zurechnung der Vereine zur Gllen-Bewegung ist anhand deren Schwerpunkte plausibel und in einem Fall sogar
offiziell deklariert, wie der website des Vereins D. (AS 209 a.E.) entnommen werden kann, der ausdrlcklich darauf
hinweist ( XXXX): ,Ki az a Fetullah Gulen” (,Wer ist Fetullah Giulen")Die Zurechnung der Vereine zur Gulen-Bewegung ist
anhand deren Schwerpunkte plausibel und in einem Fall sogar offiziell deklariert, wie der website des Vereins D. (AS
209 a.E.) entnommen werden kann, der ausdricklich darauf hinweist ( romisch 40 ): ,Ki az a Fetullah Gllen” (,Wer ist
Fetullah Gulen")

Das BFA begriindet seine Abweisung unter anderem damit, dass der Beschwerdefihrer von 2018 bis 2024 ,keinen
Anlass” gefunden habe, um Asyl anzusuchen, und weiterhin Mieteinnahmen aus dem Herkunftsstaat bezieht. Dabei
wird nicht nur der seit Oktober 2023 schriftlich vorliegende Asylantrag (AS 81 ff) Ubersehen, sondern auch nicht darauf
eingegangen, dass der Beschwerdefuhrer vorliegend durch das Vorhandensein eines Aufenthaltstitels und die
erwartete Verleihung der Staatsburgerschaft tatsachlich nicht bereits 2018 einen Anlass hatte, sich um internationalen
Schutz zu bemuhen, sondern ihm erst 2023 seitens der Staatsburgerschaftsbehdrde der (nach deren Ansicht fur die
Verleihung ohne Entlassung aus dem turkischen Staatsverband nétige) Behdrdenweg des Asylverfahrens nahegelegt

wurde.

Die Strafverfolgung von den Behdérden bekannten Gllen-Aktivisten ergibt sich aus den Landerfeststellungen und der
»Country Policy and Information Note Turkey: Gulenists” des britischen Home Office von August 2025; dass es sich bei
der Gulen-Bewegung um keine Terrororganisation handelt zeigen die Landerfeststellungen. Aus den Feststellungen zu
den Aktivitaten des Beschwerdefuhrers folgt, dass er derentwegen verfolgt wirde und nicht etwa wegen Gewalt- oder
anderer Straftaten oder der Unterstltzung von solchen, demnach wegen unterstellter politischer Gegnerschaft.

Nach den Feststellungen dauert die Verfolgung von Gllen-Mitgliedern in der Turkei seit dem Putsch von 2016
unvermindert an. Die Konsequenzen der Verfolgung sind jedenfalls in Form mehrjahriger Haft wahrscheinlich, da die
Durchschnittsstrafe laut den Landerfeststellungen bei 7,5 Jahren Strafhaft liegt (oben 1.2.6 a.E.)

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Stattgabe zum Asylbescheid und Zuerkennung der Status eines Asylberechtigten sowie Abweisung zum FPG-
Bescheid

3.1 Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1)3.1 Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins):

3.1.1 Nach § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurtickzuweisen ist, der Status
des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z. 2 GFK droht, und keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F GFK genannten Endigungs- oder
Ausschlussgrinde vorliegt.3.1.1 Nach Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK droht, und keiner der in Artikel eins,
Abschnitt C oder F GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK ist, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, auBBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aul3erhalb des
Landes seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurtickzukehren.Fluchtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer
staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aul3erhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und

nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.

3.1.2 Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der laut GFK definierten
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Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn
sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten
wurde. (VWGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074, mwN) Einem Antragsteller muss, um den Status des Asylberechtigten zu
erhalten, bei Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit drohen. Die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genugt nicht. (VwGH 03.10.2023, Ra 2023/14/0071)

Nach den Feststellungen ist beides gegeben, da Gulen-Unterstltzer regelmaRig und auch in groBer Zahl verfolgt
werden, wobei ihnen Verurteilung und mehrjahrige Haft drohen, auch wenn sie von diesem Vorwurf abgesehen
keinerlei Straftaten begangen haben, somit aus Griinden der (unterstellten) Gesinnung.

3.1.3 In Anbetracht der festgestellten Umstande ist demnach davon auszugehen, dass der Beschwerdeflhrer in der
Turkei den Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus der beflrchteten Verfolgung mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat, weshalb sich auch aus wohlbegrindeter Furcht vor Verfolgung im
Sinne der GFK aul3erhalb der Turkei befindet und im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, dorthin zurtickzukehren.

3.1.4 Steht einem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben
kann, und ist ihm zumutbar, in einem Gebiet seines Heimatstaates Aufenthalt zu nehmen, in dem er keine Verfolgung
zu beflrchten hat, dann liegt eine inlandische Flucht- oder Schutzalternative vor, die eine Asylgewdhrung ausschlief3t.
Eine solche Alternative, die nach& 11 Abs. 1 AsylG 2005 zur Abweisung des Asylantrags fiuhrt, hat der
Beschwerdefiihrer nach den Feststellungen nicht.3.1.4 Steht einem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines
Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben kann, und ist ihm zumutbar, in einem Gebiet seines
Heimatstaates Aufenthalt zu nehmen, in dem er keine Verfolgung zu befiirchten hat, dann liegt eine inlandische Flucht-
oder Schutzalternative vor, die eine Asylgewahrung ausschlieRt. Eine solche Alternative, die nach Paragraph 11, Absatz
eins, AsylG 2005 zur Abweisung des Asylantrags fuhrt, hat der Beschwerdefiihrer nach den Feststellungen nicht.

3.1.5 Den Feststellungen zufolge liegt auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder
Ausschlussgriinde vor. Demnach war der Beschwerde stattzugeben und dem Beschwerdefliihrer gemall § 3 Abs. 1
AsylG 2005 der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen. Nach§& 3 Abs. 5 AsylG 2005 war die Zuerkennung dieses
Status mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.3.1.5 Den Feststellungen zufolge liegt auch keiner der in Artikel eins, Abschnitt C oder F der GFK genannten
Endigungs- oder Ausschlussgrinde vor. Demnach war der Beschwerde stattzugeben und dem Beschwerdeflhrer
gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen. Nach Paragraph 3,
Absatz 5, AsylG 2005 war die Zuerkennung dieses Status mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

3.2 Zu den Spruchpunkten Il und 1113.2 Zu den Spruchpunkten rémisch zwei und Il

3.2.1 Nach & 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn der Antrag in Bezug auf den Status des
Asylberechtigten abgewiesen wird, und eine Zurlck-weisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur
EMRK bedeuten oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder inner-staatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.3.2.1
Nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden
zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn der Antrag in Bezug auf
den Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, und eine Zurlick-weisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder 13 zur EMRK bedeuten oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder inner-staatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.

Vorliegend wird dem Beschwerdeflhrer der Status des Asylberechtigten zuerkannt, sodass der Ausspruch betreffend
den subsididren Schutz zu entfallen hat.

3.2.2 Gemal § 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz in drei Fallkonstellationen zu
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erteilen, namlich (jeweils unter weiteren Voraussetzungen) nach mindestens einem Jahr der Duldung (Z. 1), zur
Sicherung der Strafverfolgung gerichtlich strafbarer Handlungen und zur Geltendmachung oder Durchsetzung
zivilrechtlicher Anspriche im Zusammenhang mit solchen Handlungen (Z. 2) sowie bei Gewaltopfern, die glaubhaft
machen, dass die Erteilung dieser Aufenthaltsberechtigung zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist (Z. 3).3.2.2
Gemald Paragraph 57, Absatz eins, AsylG 2005 ist eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz in drei
Fallkonstellationen zu erteilen, namlich (jeweils unter weiteren Voraussetzungen) nach mindestens einem Jahr der
Duldung (Ziffer eins,), zur Sicherung der Strafverfolgung gerichtlich strafbarer Handlungen und zur Geltendmachung
oder Durchsetzung zivilrechtlicher Anspriche im Zusammenhang mit solchen Handlungen (Ziffer 2,) sowie bei
Gewaltopfern, die glaubhaft machen, dass die Erteilung dieser Aufenthaltsberechtigung zum Schutz vor weiterer
Gewalt erforderlich ist (Ziffer 3,).

Nach § 58 Abs. 1 AsylG 2005 hat das BFA die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 § 57 von Amts wegen zu prifen,
wenn der Antrag auf internationalen Schutz (Z. 1) gemaR 88 4 oder 4a zuruckgewiesen wird, bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird (Z. 2), einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten kommt (Z. 3), einem Fremden der Status des subsidiar
Schutzberechtigten aberkannt wird (Z. 4) oder ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in
den Anwendungsbereich des 6. Hauptsttickes des FPG fallt (Z. 5).Nach Paragraph 58, Absatz eins, AsylG 2005 hat das
BFA die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 57, von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf
internationalen Schutz (Ziffer eins,) gemald Paragraphen 4, oder 4a zurlckgewiesen wird, bezuglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen
wird (Ziffer 2,), einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten kommt (Ziffer 3,), einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten
aberkannt wird (Ziffer 4,) oder ein Fremder sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhdlt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptstlckes des FPG fallt (Ziffer 5,).

Von den alternativen Voraussetzungen des§ 58 Abs. 1 AsylG 2005 liegt keine vor, sodass auch die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal § 57 AsylG 2005 nicht zu prifen ist, weswegen auch der dazu ergangene Spruchpunkt Ill zu
entfallen hat.Von den alternativen Voraussetzungen des Paragraph 58, Absatz eins, AsylG 2005 liegt keine vor, sodass
auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 57, AsylG 2005 nicht zu prifen ist, weswegen auch der
dazu ergangene Spruchpunkt romisch drei zu entfallen hat.

3.3 Zur Abweisung der Beschwerde gegen den FPG-Bescheid

Fremdenpasse kénnen nach§ 88 Abs. 1 FPG (soweit hier infrage kommend) auf Antrag unter anderem ausgestellt
werden, sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik gelegen ist, fir auslandische
Staatsangehorige, die Gber ein unbefristetes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet verfligen und nicht in der Lage sind,
sich ein glltiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen (Z. 2), ferner solche, die nicht in der Lage sind, sich
ein solches Reisedokument zu beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines
Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt - EU” (§ 45 NAG) gegeben sind (Z. 3), und ausléndische Staatsangehdrige, die seit
mindestens vier Jahren ununterbrochen ihren Hauptwohnsitz im Bundesgebiet haben, sofern der zustandige
Bundesminister oder die Landesregierung bestatigt, dass die Ausstellung des Fremdenpasses wegen der vom Fremden
erbrachten oder zu erwartenden Leistungen im Interesse des Bundes oder des Landes liegt (Z. 5).Fremdenpasse
kdénnen nach Paragraph 88, Absatz eins, FPG (soweit hier infrage kommend) auf Antrag unter anderem ausgestellt
werden, sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik gelegen ist, fir auslandische
Staatsangehorige, die Uber ein unbefristetes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet verfligen und nicht in der Lage sind,
sich ein glltiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen (Ziffer 2,), ferner solche, die nicht in der Lage sind,
sich ein solches Reisedokument zu beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fir die Erteilung eines
Aufenthaltstitels ,Daueraufenthalt - EU" (Paragraph 45, NAG) gegeben sind (Ziffer 3,), und auslandische
Staatsangehorige, die seit mindestens vier Jahren ununterbrochen ihren Hauptwohnsitz im Bundesgebiet haben,
sofern der zustandige Bundesminister oder die Landesregierung bestatigt, dass die Ausstellung des Fremdenpasses
wegen der vom Fremden erbrachten oder zu erwartenden Leistungen im Interesse des Bundes oder des Landes liegt
(Ziffer 5,).

Dem Verfahren zur Ausstellung von Fremdenpassen gemal3 8§88 Abs1 FPG kommt insofern grundrechtliche Bedeutung
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zu, als die Behorde anlasslich eines solchen Antrages die Folgen einer Verweigerung auf ihre VerhaltnismaRigkeit im
Hinblick auf Art. 2 4. ZPEMRK prifen kann und muss. Angesichts dessen ist die Voraussetzung ,sofern dies im Hinblick
auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik liegt” (was vorliegend weder behauptet noch in Abrede
gestellt wurde) in § 88 Abs. 1 FPG auch dann erfllt, wenn die Verweigerung der Ausstellung eines Fremdenpasses eine
Verletzung des durch Art. 2 4. ZPEMRK gewahrleisteten Rechtes auf Ausreisefreiheit und damit einen VerstoRR gegen
die Verpflichtung der Republik Osterreich zur Gewéhrleistung dieses Konventionsrechtes bedeuten wirde. (VfGH
16.06.2023, E 3489/2022, mwN) Dem hat sich der Verwaltungsgerichtshof angeschlossen. (VwGH 29.01.2025, Ra
2022/21/0215, Rz. 9)Dem Verfahren zur Ausstellung von Fremdenpassen gemaR888 Abs1 FPG kommt insofern
grundrechtliche Bedeutung zu, als die Behorde anlasslich eines solchen Antrages die Folgen einer Verweigerung auf
ihre VerhaltnismaRigkeit im Hinblick auf Artikel 2, 4. ZPEMRK prifen kann und muss. Angesichts dessen ist die
Voraussetzung ,sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik liegt” (was vorliegend
weder behauptet noch in Abrede gestellt wurde) in Paragraph 88, Absatz eins, FPG auch dann erfiillt, wenn die
Verweigerung der Ausstellung eines Fremdenpasses eine Verletzung des durch Artikel 2, 4. ZPEMRK gewahrleisteten
Rechtes auf Ausreisefreiheit und damit einen VerstoR gegen die Verpflichtung der Republik Osterreich zur
Gewabhrleistung dieses Konventionsrechtes bedeuten wurde. (VfGH 16.06.2023, E 3489 aus 2022,, mwN) Dem hat sich
der Verwaltungsgerichtshof angeschlossen. (VwGH 29.01.2025, Ra 2022/21/0215, Rz. 9)

Fallbezogen ist das vor dem Hintergrund der nun erfolgten Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten an den
Beschwerdefihrer allerdings nicht der Fall. Nach § 94 Abs. 1 FPG sind néamlich Fremden, denen in Osterreich der
Status des Asylberechtigten zukommt, auf Antrag Konventionsreisepasse auszustellen. Da der Beschwerdefihrer somit
Anspruch auf einen Konventionsreisepass hat, benétigt er nicht auch noch einen Fremdenpass, um sein Recht auf
Ausreisefreiheit ausuben zu kdnnen.Fallbezogen ist das vor dem Hintergrund der nun erfolgten Zuerkennung des
Status eines Asylberechtigten an den Beschwerdefuhrer allerdings nicht der Fall. Nach Paragraph 94, Absatz eins, FPG
sind ndmlich Fremden, denen in Osterreich der Status des Asylberechtigten zukommt, auf Antrag
Konventionsreisepdsse auszustellen. Da der Beschwerdefuhrer somit Anspruch auf einen Konventionsreisepass hat,
bendtigt er nicht auch noch einen Fremdenpass, um sein Recht auf Ausreisefreiheit ausiben zu kénnen.

Im Ergebnis ist er damit durch die Abweisung des Antrages im FPG-Bescheid nicht beschwert, sodass sich die
Beschwerde dagegen als unbegrindet erweist und abzuweisen war.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zur
Verfolgung aus Grunden der (unterstellten) Gesinnung noch zur Asylrelevanz von strafrechtlichen Sanktionen oder zur
Notwendigkeit des Erhalts eines Fremdenpasses zur Ausliibung der Ausreisefreiheit.Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zur Verfolgung aus Grinden
der (unterstellten) Gesinnung noch zur Asylrelevanz von strafrechtlichen Sanktionen oder zur Notwendigkeit des
Erhalts eines Fremdenpasses zur Auslbung der Ausreisefreiheit.

Die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Sonstige
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage(n) kamen nicht hervor. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

Asylgewdhrung asylrechtlich relevante Verfolgung ersatzlose Teilbehebung Fliichtlingseigenschaft Fremdenpass
politische Gesinnung staatliche Verfolgung strafrechtliche Verfolgung Strafverfahren unterstellte politische Gesinnung
Versagung Fremdenpass wohlbegriindete Furcht
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