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BFA-VG 818 Abs1 Z1

BFA-VG 818 Abs5

B-VG Art133 Abs4

FPG 867

. BFA-VG § 18 heute

BFA-VG § 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 18 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG & 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG & 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 18 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG & 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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BFA-VG § 18 heute

BFA-VG 8 18 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 18 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 18 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 18 gliltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
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7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 867 heute
2. FPG 8§ 67 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 67 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG 8 67 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. FPG 867 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG § 67 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG § 67 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. FPG § 67 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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G303 2344439-1/2Z
TEILERKENNTNIS
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX, geboren am XXXX,

Staatsangehdrigkeit: Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die BBU GmbH, Leopold-Moses-Gasse 4, 1020
Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 28.04.2026, IFA-Zahl/Verfahrenszahl:
XXXX, betreffend die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde von rémisch 40, geboren am
réomisch 40, , Staatsangehorigkeit: Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die BBU GmbH, Leopold-Moses-
Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 28.04.2026, IFA-
Zahl/Verfahrenszahl: rémisch 40, betreffend die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung, zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde gegen die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung wird Folge gegeben und Spruchpunkt Il.
des angefochtenen Bescheids ersatzlos behoben. GemaR § 18 Abs. 5 BFA-VG wird der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung zuerkannt.A) Der Beschwerde gegen die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung wird Folge gegeben und
Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheids ersatzlos behoben. GemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG
wird der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Die Beschwerdefuhrerin (im Folgenden: BF) ist deutsche Staatsbirgerin und lebt seit ihrem dritten Lebensjahr
durchgehend in Osterreich und absolvierte hier ihre Schul- und Ausbildung.

Auch ihre Eltern und ihr Bruder leben im Bundesgebiet. Zudem lebt sie mit ihrem Lebensgefahrten seit XXXX 2024 in
einer gemeinsamen Wohnung. Sie verfligt Uber eine Anmeldebescheinigung und Ubte seit dem Jahr 2022 immer
wieder sozialversicherungspflichtige Erwerbstatigkeiten aus bzw. bezog seit dem Jahr 2021 Uber gewisse Zeitraume
Arbeitslosengeld bzw. Notstandshilfe/Uberbriickungshilfe. Auch ihre Eltern und ihr Bruder leben im Bundesgebiet.
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Zudem lebt sie mit ihrem Lebensgefahrten seit romisch 40 2024 in einer gemeinsamen Wohnung. Sie verflgt Uber eine
Anmeldebescheinigung und Ubte seit dem Jahr 2022 immer wieder sozialversicherungspflichtige Erwerbstatigkeiten
aus bzw. bezog seit dem Jahr 2021 (iber gewisse Zeitrdume Arbeitslosengeld bzw. Notstandshilfe/Uberbrickungshilfe.

Im Alter von 17 Jahren wurde die BF schwer drogenabhangig. Sie konnte jedoch eine Substitutions- und psychologische
Therapie erfolgreich beenden.

Die BF wurde in Osterreich sieben Mal rechtskraftig strafgerichtlich verurteilt:

Sechs dieser Verurteilungen erfolgten wegen versuchtem Diebstahl nach8 15 StGB und § 127 StGB bzw. § 127 StBG,
wobei zwei Verurteilungen als Jugendstraftaten zu qualifizieren sind und zwei Verurteilungen als Junge Erwachsene
erfolgten. Des Weiteren wurde die BF mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom XXXX .2022, ZI. XXXX wegen der
Begehung von mehrfachen Kérperverletzungen nach 8 83 Abs 1 und Abs. 3 Z1 StGB, dreifach des Vergehens der
schweren Korperverletzung nach 88 15, 83 Abs. 1 und 84 Abs. 2 StGB und zweifach des Vergehens der Widerstand
gegen die Staatsgewalt nach den 88 15, 269 Abs. 1 StGB verurteilt. Sechs dieser Verurteilungen erfolgten wegen
versuchtem Diebstahl nach Paragraph 15, StGB und Paragraph 127, StGB bzw. Paragraph 127, StBG, wobei zwei
Verurteilungen als Jugendstraftaten zu qualifizieren sind und zwei Verurteilungen als Junge Erwachsene erfolgten. Des
Weiteren wurde die BF mit Urteil des Landesgerichtes romisch 40 vom rémisch 40 .2022, ZI. rdmisch 40 wegen der
Begehung von mehrfachen Koérperverletzungen nach Paragraph 83, Absatz eins und Absatz 3, Z1 StGB, dreifach des
Vergehens der schweren Kérperverletzung nach Paragraphen 15, 83, Absatz eins und 84 Absatz 2, StGB und zweifach
des Vergehens der Widerstand gegen die Staatsgewalt nach den Paragraphen 15, 269, Absatz eins, StGB verurteilt.

Seit XXXX .2025 befand sind die BF im Strafhaft und wurde am XXXX .2026 aus der Justizanstalt XXXX entlassen. Seit
romisch 40 .2025 befand sind die BF im Strafhaft und wurde am rémisch 40.2026 aus der Justizanstalt romisch 40
entlassen.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde gegen die BF gemaR § 67 Abs. 1 und 2 FPG ein mit zwei Jahren
befristetes Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt I.), gemaR § 70 Abs. 3 FPG kein Durchsetzungsaufschub erteilt
(Spruchpunkt I1.) und einer Beschwerde gemaf? § 18 Abs. 3 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt
Il.). Letzteres wurde damit begrindet, dass die BF durch ihr gesetztes Verhalten des gewerbsmaRigen
Ladendiebstahls, der Beschaffungskriminalitdt und des Drogenkonsums zum gegenwartigen Zeitpunkt eine erhebliche
Gefahr darstellt, die ein Grundinteresse der Gesellschaft, namlich jenes an Ruhe, Ordnung und Sicherheit berthrt.
Daher sei die sofortige Umsetzung des Aufenthaltsverbotes geboten, da die BF durch ihr Verhalten die &ffentliche
Ordnung und Sicherheit gefdhrde. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde gegen die BF gemaR Paragraph
67, Absatz eins und 2 FPG ein mit zwei Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch eins.),
gemal Paragraph 70, Absatz 3, FPG kein Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und einer
Beschwerde gemall Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt romisch
drei.). Letzteres wurde damit begrindet, dass die BF durch ihr gesetztes Verhalten des gewerbsmafligen
Ladendiebstahls, der Beschaffungskriminalitdt und des Drogenkonsums zum gegenwartigen Zeitpunkt eine erhebliche
Gefahr darstellt, die ein Grundinteresse der Gesellschaft, namlich jenes an Ruhe, Ordnung und Sicherheit berthrt.
Daher sei die sofortige Umsetzung des Aufenthaltsverbotes geboten, da die BF durch ihr Verhalten die &ffentliche
Ordnung und Sicherheit gefahrde.

Mit Schriftsatz der bevollmachtigen Rechtsvertretung vom 22.05.2026 wurde dagegen fristgerecht Beschwerde
erhoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Beweiswirdigung:

Der oben unter Punkt I. angefUhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus dem unzweifelhaften und
unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA, aus der Beschwerde sowie aus dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes (BVwG), insbesondere aus dem angefochten Bescheid des
BFA vom 28.04.2026, den Angaben der BF in der Beschwerde vom 22.05.2026, dem Auszug aus dem Strafregister,
sowie aus dem Zentralen Melderegister und dem Zentralen Fremdenregister. Der oben unter Punkt rémisch eins.
angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt
der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA, aus der Beschwerde sowie aus dem vorliegenden Gerichtsakt des
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Bundesverwaltungsgerichtes (BVwG), insbesondere aus dem angefochten Bescheid des BFA vom 28.04.2026, den
Angaben der BF in der Beschwerde vom 22.05.2026, dem Auszug aus dem Strafregister, sowie aus dem Zentralen
Melderegister und dem Zentralen Fremdenregister.

2. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A):

Als Staatsangehdrige der Bundesrepublik Deutschland ist die BF EWR-Blrgerin iSd§8 2 Abs. 4 Z 8 FPG. Als
Staatsangehdrige der Bundesrepublik Deutschland ist die BF EWR-Burgerin iSd Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 8, FPG.

GemalR 8 18 Abs. 3 BFA-VG kann u.a. bei EWR-Burgern die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen ein
Aufenthaltsverbot aberkannt werden, wenn deren sofortige Ausreise oder die sofortige Durchsetzbarkeit im Interesse
der offentlichen Ordnung und Sicherheit erforderlich ist. Gemal3 Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG kann u.a. bei EWR-
Burgern die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen ein Aufenthaltsverbot aberkannt werden, wenn deren
sofortige Ausreise oder die sofortige Durchsetzbarkeit im Interesse der offentlichen Ordnung und Sicherheit
erforderlich ist.

Gemal 8 18 Abs. 5 BFA-VG hat das BVwG der Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung aberkannt wurde, diese
binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine
Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art 2, 3 oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK bedeuten wiirde oder fir ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der
Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Grinde, auf die sich die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr
oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stltzt, genau zu bezeichnen.Gemal Paragraph
18, Absatz 5, BFA-VG hat das BVwG der Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung aberkannt wurde, diese binnen
einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, 3, oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK bedeuten wirde oder fir ihn
als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der
Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Grinde, auf die sich die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr
oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stitzt, genau zu bezeichnen.

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf - insbesondere angesichts der weitreichenden damit
verbundenen Konsequenzen - einer entsprechend sorgfaltigen, einzelfallbezogenen Begrindung. Sie darf nicht
ausschlieRlich darauf gestltzt werden, dass die Voraussetzungen fir die Erlassung eines Aufenthaltsverbots erfullt
sind. Die Behérde muss vielmehr nachvollziehbar darlegen, warum die Aufenthaltsbeendigung sofort - ohne Aufschub
und unabhangig vom Ergebnis des Beschwerdeverfahrens - zu erfolgen hat (vgl. VwWGH 27.08.2020, Ra 2020/21/0172).
Es bedarf daher einer (ber die Erwdgungen fir die Erlassung des Aufenthaltsverbotes nach § 67 FPG hinausgehenden
besonderen Begrindung, weshalb die Annahme gerechtfertigt ist, der weitere Aufenthalt des Fremden wahrend der
Dauer des Beschwerdeverfahrens gefahrde die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit derart, dass die sofortige Ausreise
bzw. Abschiebung schon nach Erlassung des erstinstanzlichen Bescheids erforderlich ist (vgl. VWGH 16.01.2020, Ra
2019/21/0360). Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf - insbesondere angesichts der weitreichenden
damit verbundenen Konsequenzen - einer entsprechend sorgfaltigen, einzelfallbezogenen Begrindung. Sie darf nicht
ausschlief3lich darauf gestltzt werden, dass die Voraussetzungen fir die Erlassung eines Aufenthaltsverbots erfullt
sind. Die Behérde muss vielmehr nachvollziehbar darlegen, warum die Aufenthaltsbeendigung sofort - ohne Aufschub
und unabhangig vom Ergebnis des Beschwerdeverfahrens - zu erfolgen hat vergleiche VwWGH 27.08.2020, Ra
2020/21/0172). Es bedarf daher einer Uber die Erwagungen fur die Erlassung des Aufenthaltsverbotes nach Paragraph
67, FPG hinausgehenden besonderen Begriindung, weshalb die Annahme gerechtfertigt ist, der weitere Aufenthalt des
Fremden wahrend der Dauer des Beschwerdeverfahrens gefahrde die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit derart, dass
die sofortige Ausreise bzw. Abschiebung schon nach Erlassung des erstinstanzlichen Bescheids erforderlich ist
vergleiche VWGH 16.01.2020, Ra 2019/21/0360).

Eine solche Begrindung lasst sich dem angefochtenen Bescheid nicht entnehmen. Die Aberkennung der
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aufschiebenden Wirkung wurde vielmehr nur mit den bereits fur die Erlassung des Aufenthaltsverbots maf3geblichen
Grinden, konkret mit der Begehung von gewerbsmaligen Ladendiebstdhlen, Beschaffungskriminalitat und
Drogenkonsum und der damit verbundenen erkennbaren eindeutigen negativen Einstellung zur 6sterreichischen
Rechtsordnung begrindet. Da die BF erstmals eine unbedingte Haftstrafe verbifite und zum ersten Mal das Haftibel
verspurte und sie erst am XXXX .2026 aus der Strafhaft entlassen wurde, liegen trotz der wiederholten Begehung von
Eigentumsdelikten keine Grunde vor, die seine sofortige, vom Ausgang des Beschwerdeverfahrens unabhangige
Ausreise notwendig machen. Angesichts ihrer familidaren Anknipfungen im Bundesgebiet und aufgrund ihres Uber
zwanzig-jahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet ist vielmehr konkret zu beflrchten, dass die Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung mit der Gefahr einer Verletzung von Art. 8 EMRK verbunden ist. Eine solche Begriindung lasst
sich dem angefochtenen Bescheid nicht entnehmen. Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung wurde vielmehr
nur mit den bereits fur die Erlassung des Aufenthaltsverbots mafigeblichen Griinden, konkret mit der Begehung von
gewerbsmaRigen Ladendiebstahlen, Beschaffungskriminalitdt und Drogenkonsum und der damit verbundenen
erkennbaren eindeutigen negativen Einstellung zur Osterreichischen Rechtsordnung begriindet. Da die BF erstmals
eine unbedingte Haftstrafe verbif3te und zum ersten Mal das Haftlbel verspirte und sie erst am rémisch 40 .2026 aus
der Strafhaft entlassen wurde, liegen trotz der wiederholten Begehung von Eigentumsdelikten keine Griinde vor, die
seine sofortige, vom Ausgang des Beschwerdeverfahrens unabhdngige Ausreise notwendig machen. Angesichts ihrer
familiaren AnknUpfungen im Bundesgebiet und aufgrund ihres Uber zwanzig-jahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet ist
vielmehr konkret zu beflrchten, dass die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung mit der Gefahr einer Verletzung
von Artikel 8, EMRK verbunden ist.

Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheids ist daher mit Teilerkenntnis zu beheben und der Beschwerde gemaf§
18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennenSpruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheids
ist daher mit Teilerkenntnis zu beheben und der Beschwerde gemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

Eine mundliche Verhandlung entfallt gemalR & 21 Abs. 6a BFA-VG.Eine mindliche Verhandlung entfallt gemaR
Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-VG.
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