jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Beschluss 2026/6/10 W262
2336420-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 10.06.2026

Entscheidungsdatum

10.06.2026
Norm

AVG 8§73

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §32

. AVG § 73 heute

AVG § 73 gliltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG § 73 gliltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 73 gliltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 73 gliltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 73 gliltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 73 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

—_

N o v ks~ wDN

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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-

—_

. VWGVG § 32 heute
2. VWGVG § 32 glltig ab 11.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2017
3. VwWGVG § 32 glltig von 01.01.2014 bis 10.01.2017

Spruch


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260610_W262_2336420_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260610_W262_2336420_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20260610_W262_2336420_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=73&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR40205611
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR40148234
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR40029419
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR12066829
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR12065011
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P73/NOR12063072
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=32&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P32/NOR40190188
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P32/NOR40147945

W262 2336420-2/7E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag. Julia JERABEK Uber den Antrag von XXXX , geboren am
XXXX , auf Wiederaufnahme wund Fortfihrung des Verfahrens W262 2336420-1/2E den Beschluss:Das
Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag. Julia JERABEK Uber den Antrag von romisch 40, geboren am
réomisch 40, auf Wiederaufnahme und Fortfihrung des Verfahrens W262 2336420-1/2E den Beschluss:

A)

Der Antrag wird als unzulassig zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Begrindung:

I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der nunmehrige Antragsteller brachte am 20.02.2026 einen als “Sdumnisbeschwerde und MaBnahmenbeschwerde”
bezeichneten Schriftsatz beim Bundesverwaltungsgericht ein.

Die Saumnisbeschwerde wurde hg. zu W262 2336420-1 protokolliert und der Sozialversicherungsanstalt der
Selbstandigen (kurz: SVS) mit Schreiben vom 23.02.2026 zustandigkeitshalber gemaR8 6 AVG iVm§ 17 VwGVG
weitergeleitet.Die Saumnisbeschwerde wurde hg. zu W262 2336420-1 protokolliert und der Sozialversicherungsanstalt
der Selbstandigen (kurz: SVS) mit Schreiben vom 23.02.2026 zustandigkeitshalber gemald Paragraph 6, AVG in
Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG weitergeleitet.

Die Malinahmenbeschwerde wurde hg. zu W262 2336421-1 protokolliert und mit Beschluss vom 11.03.2026, W262
2336421-1/6E, als unzuldssig zurlckgewiesen.

2. Mit dem nunmehr eingebrachten Schriftsatz begehrt der Antragsteller die Wiederaufnahme und Fortfiihrung des
Verfahrens W262 2336420-1.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die hg. zu W262 2336420-1 protokollierte Sdumnisbeschwerde wurde der SVS mit Schreiben vom 23.02.2026
zustandigkeitshalber gemaR8& 6 AVG iVm$§ 17 VwGVG weitergeleitet.Die hg. zu W262 2336420-1 protokollierte
Saumnisbeschwerde wurde der SVS mit Schreiben vom 23.02.2026 zustandigkeitshalber gemal Paragraph 6, AVG in
Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG weitergeleitet.

Die Malinahmenbeschwerde wurde hg. zu W262 2336421-1 protokolliert und mit Beschluss vom 11.03.2026, W262
2336421-1/6E, als unzuldssig zurlckgewiesen.

2. Beweiswurdigung:

Der unter Punkt |. angefihrte Verfahrensgang sowie die Feststellungen ergeben sich aus dem Verfahrensakt bzw. den
hg. zu W262 2336420-1 und W262 2336421-1 protokollierten Verfahren.Der unter Punkt rémisch eins. angefihrte
Verfahrensgang sowie die Feststellungen ergeben sich aus dem Verfahrensakt bzw. den hg. zu W262 2336420-1 und
W262 2336421-1 protokollierten Verfahren.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist; es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor. GemalR
Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist; es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Zu A) Zuruckweisung des Antrags auf Wiederaufnahme


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6

Ein Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens gemaR8§ 32 VwGVG setzt ein durch Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtes abgeschlossenes Verfahren voraus. Ein Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens gemaR
Paragraph 32, VwWGVG setzt ein durch Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes abgeschlossenes Verfahren voraus.

Wie beweiswirdigend festgestellt, wurde die hg. zu W262 2336420-1 protokollierte SGumnisbeschwerde mit Schreiben
vom 23.02.2026 zustandigkeitshalber gemal3 8 6 AVG iVm § 17 VwGVG der SVS weitergeleitet. Insofern geht auch das
Vorbringen des Antragstellers ins Leere, dass die “Abtretung an das Landesgericht Wiener Neustadt rechtswidrig
erfolgte”. Wie beweiswirdigend festgestellt, wurde die hg. zu W262 2336420-1 protokollierte SGumnisbeschwerde mit
Schreiben vom 23.02.2026 zustandigkeitshalber gemal Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG der
SVS weitergeleitet. Insofern geht auch das Vorbringen des Antragstellers ins Leere, dass die “Abtretung an das

Landesgericht Wiener Neustadt rechtswidrig erfolgte”.

Mangels durch Erkenntnis des Bundesverwaltungsgericht abgeschlossenes Verfahren ist der Antrag auf

Wiederaufnahme und Fortfihrung des Verfahrens zu W262 2336420-1 als unzuldssig zurickzuweisen.

Eine Verhandlung konnte entfallen, da der entscheidungsrelevante Sachverhalt bereits aus dem Akteninhalt
festgestellt werden konnte und das Verfahren Uber die Wiederaufnahme eines Verfahrens auch nicht in den
Anwendungsbereich des Unionsrechts oder von Art. 6 EMRK fallt (vgl. VwGH 29.05.2017, Ra 2017/16/0070; 23.03.2023,
Ra 2023/07/0038).Eine Verhandlung konnte entfallen, da der entscheidungsrelevante Sachverhalt bereits aus dem
Akteninhalt festgestellt werden konnte und das Verfahren Uber die Wiederaufnahme eines Verfahrens auch nicht in
den Anwendungsbereich des Unionsrechts oder von Artikel 6, EMRK fallt vergleiche VwGH 29.05.2017, Ra
2017/16/0070; 23.03.2023, Ra 2023/07/0038).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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