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Entscheidungsdatum

16.06.2026
Norm

AsylG 2005 §812a Abs2
AsylG 2005 §812a Abs2 Z1
AsylG 2005 §812a Abs2 Z2
AsylG 2005 §812a Abs2 Z3
AsylG 2005 §22 Abs10
AVG 868 Abs1
BFA-VG 822
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1

1. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a glltig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 12a guiltig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 & 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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8. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
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AsylG 2005 8 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 § 12a glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 8 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt gedandert durch BGBI.
AsylG 2005 8 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt gedandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt gedandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI.

AsylG 2005 & 22 heute

AsylG 2005 § 22 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 22 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 gultig von 01.06.2016 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 gultig von 02.03.2016 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 gultig von 01.01.2014 bis 01.03.2016zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. |
AsylG 2005 § 22 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. |

. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. |

AsylG 2005 § 22 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AVG § 68 heute
AVG § 68 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

I'Nr. 38/2011
I'Nr. 122/2009

39/2026

I Nr. 84/2017
I'Nr. 70/2015

I Nr. 70/2015

I Nr. 144/2013
I Nr. 87/2012
I'Nr. 144/2013
I'Nr.38/2011
I'Nr. 122/2009

39/2026

I Nr. 84/2017

I Nr. 70/2015

I Nr. 70/2015
I'Nr. 144/2013
I Nr. 87/2012
I'Nr. 144/2013
I'Nr. 38/2011
I'Nr. 122/2009

Nr. 24/2016
Nr. 24/2016
Nr. 10/2016
Nr. 68/2013
Nr. 87/2012
Nr. 38/2011
Nr. 122/2009
Nr. 29/2009
Nr. 4/2008

AVG 8§ 68 giiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995

AVG 8§ 68 giiltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 22 heute

BFA-VG § 22 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 22 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
BFA-VG § 22 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

68/2013

. 138/2017

.22/2018
. 164/2013
.51/2012
. 100/2003

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr.

211/1946
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10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute
2. EMRK Art. 2 giltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
2. EMRK Art. 3 giltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute
2. EMRK Art. 8 giltig ab 01.05.2004

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8§ 31 heute

VwGVG 8§ 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG 8§ 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

o

Spruch
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1415 2276405-3/4E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Mag. Hannes LASSER in dem von Amts wegen eingeleiteten
Verfahren Gber die durch den mindlich verkiindeten Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
11.06.2026, ZI. XXXX , erfolgte Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes betreffend XXXX , geb. XXXX , StA.
ALGERIEN, den Beschluss:Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Mag. Hannes LASSER in dem von
Amts wegen eingeleiteten Verfahren Uber die durch den mundlich verkiindeten Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 11.06.2026, ZI. rémisch 40, erfolgte Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes
betreffend rémisch 40, geb. romisch 40, StA. ALGERIEN, den Beschluss:

A)

Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes ist gemal38 12a Abs. 2 AsylG 2005 rechtmaRig.Die Aufhebung des
faktischen Abschiebeschutzes ist gemaR Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 rechtmaRig.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Verfahrensgegenstand ist das amtswegig eingeleitete Verfahren gegen den mdundlich verkindeten Bescheid des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl (in Folge BFA / belangte Behdrde) vom 11.06.2026, ZI. XXXX . Dem ging ein
mit 28.05.2026 gestellter Folgeantrag eines algerischen Staatsangehdérigen (in Folge: Fremder) auf Zuerkennung von
internationalem Schutz voraus, wobei der Fremde zu den Griinden seines Folgeantrages am 03.06.2026 durch das BFA
niederschriftlich einvernommen wurde. Verfahrensgegenstand ist das amtswegig eingeleitete Verfahren gegen den
mundlich verkindeten Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in Folge BFA / belangte Behorde) vom
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11.06.2026, ZI. rémisch 40 . Dem ging ein mit 28.05.2026 gestellter Folgeantrag eines algerischen Staatsangehdrigen (in
Folge: Fremder) auf Zuerkennung von internationalem Schutz voraus, wobei der Fremde zu den Grinden seines
Folgeantrages am 03.06.2026 durch das BFA niederschriftlich einvernommen wurde.

Der muandlich verkindete Bescheid Uber die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes wurde der zustandigen
Gerichtsabteilung 1415 des Bundesverwaltungsgerichts am 15.06.2026 samt Verwaltungsakt vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Fremden:

Der Fremde ist Staatsangehdriger Algeriens und somit Drittstaatsangehdriger im Sinne des § 2 Abs. 1 Z 20b Asylgesetz
2005.Der Fremde ist Staatsangehdriger Algeriens und somit Drittstaatsangehdriger im Sinne des Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 20 b, Asylgesetz 2005.

Der volljahrige Fremde ist ledig und kinderlos, bekennt sich zum Islam und gehort der Volksgruppe der Araber an.
Seine |dentitat steht fest.

Der Fremde spricht muttersprachlich Arabisch. Er wurde in der Stadt XXXX geboren und ist dort aufgewachsen. Er hat
zwolf Jahre lang die Schule besucht und in Algerien unter anderem Berufserfahrung als Elektriker, Berufssoldat, Maler
sowie auf Baustellen gesammelt. In Algerien verfligt er nach wie vor Gber familiare Anbindungen in Form seiner Eltern,
zweier Brider sowie mehrerer Onkel und Tanten. Ein weiterer Bruder lebt in Frankreich. Der Fremde spricht
muttersprachlich Arabisch. Er wurde in der Stadt romisch 40 geboren und ist dort aufgewachsen. Er hat zwdlf Jahre
lang die Schule besucht und in Algerien unter anderem Berufserfahrung als Elektriker, Berufssoldat, Maler sowie auf
Baustellen gesammelt. In Algerien verfligt er nach wie vor Uber familidre Anbindungen in Form seiner Eltern, zweier
Bruder sowie mehrerer Onkel und Tanten. Ein weiterer Bruder lebt in Frankreich.

Im August 2016 hat der Fremde Algerien auf dem Luftweg in Richtung Istanbul, Ttrkei verlassen. Von dort aus reiste er
auf illegalem Wege weiter nach Griechenland, wo er bis Anfang des Jahres 2022 aufhaltig war. In Griechenland stellte
er am 28.02.2017 und am 31.05.2018 jeweils einen Antrag auf internationalen Schutz. Am 07.06.2021 wurde er
strafgerichtlich wegen zweier Delikte (Kategorie: Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung sowie Formen von
schwerem Diebstahl ohne Anwendung von Gewalt oder Einsatz von Waffen oder ohne Gewaltandrohung oder
Androhung des Einsatzes von Waffen gegen Personen) zu einer Freiheitsstrafe von vier Jahren und sechs Monaten
verurteilt, wobei er sich drei Jahre lang in Griechenland in Haft befand. Anfang des Jahres 2022 hat der Fremde
Griechenland schlieBlich verlassen und reiste er in der Folge schlepperunterstiitzt nach Osterreich, wo er am
10.10.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz stellte.

Am darauffolgenden Tag wurde er einer Erstbefragung durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes unterzogen,
wobei er befragt zu seinen Fluchtgriinden und Ruckkehrbeflirchtungen ausfuhrte: ,Ich mdchte Arbeiten und mir ein
neues Leben anfangen” sowie ,Ich habe Angst vor der Zukunft”.

Am 09.02.2023 wurde der Fremde vor dem BFA niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er hinsichtlich seiner
Fluchtgriinde zusammengefasst an, aufgrund der Probleme im Gefangnis, der Ungerechtigkeiten und der Drohungen
in Griechenland um Asyl angesucht zu haben. In der Folge sei er ziellos ausgereist und suche er in Osterreich nur
Freiheit. Dartber hinaus fihrte er Probleme mit dem algerischen Geheimdienst ins Treffen sowie ferner, dass er
homosexuell sei und bereits mehrere sexuelle Beziehungen - dies unter anderem auch in Algerien - mit Mannern
gehabt hatte. Homosexualitat sei in Algerien verboten und habe er seine Neigung daher in seiner Heimat geheim
gehalten. Zudem sei es zu Problemen und Bedrohungen wegen seiner Religion gekommen und sei er in Griechenland
vergewaltigt worden.

Mit Bescheid vom 24.03.2023 wies die belangte Behdrde den Antrag des Fremden auf internationalen Schutz vom
10.10.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien als unbegriindet ab. Eine Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz wurde dem Fremden nicht erteilt, gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt,
dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig sei. Gegen den Fremden wurde ein auf die Dauer von 2 Jahren
befristetes Einreiseverbot erlassen, einer Beschwerde gegen die Entscheidung Uber seinen Antrag auf internationalen
Schutz die aufschiebende Wirkung aberkannt und dem Fremden keine Frist fir die freiwillige Ausreise gewahrt. Der



Bescheid wurde gemal3 § 8 Abs. 2 iVm 8 23 ZustellG ohne vorhergehenden Zustellversuch bei der belangten Behorde
hinterlegt.Mit Bescheid vom 24.03.2023 wies die belangte Behtrde den Antrag des Fremden auf internationalen Schutz
vom 10.10.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien als unbegrindet ab. Eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz wurde dem Fremden nicht erteilt, gegen ihn eine Rickkehrentscheidung
erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig sei. Gegen den Fremden wurde ein auf die
Dauer von 2 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen, einer Beschwerde gegen die Entscheidung Uber seinen Antrag
auf internationalen Schutz die aufschiebende Wirkung aberkannt und dem Fremden keine Frist fur die freiwillige
Ausreise gewahrt. Der Bescheid wurde gemal Paragraph 8, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 23, ZustellG ohne
vorhergehenden Zustellversuch bei der belangten Behorde hinterlegt.

Am 26.02.2023 reiste der Fremde in die Schweiz aus, wo er ebenfalls einen Asylantrag einbrachte, am 27.06.2023
wurde er aus der Schweiz nach Osterreich rickiiberstellt. Der noch am selben Tag in Osterreich gestellte zweite Antrag
des Fremden auf internationalen Schutz, wurde mit Bescheid der belangten Behdrde vom 25.07.2023 sowohl
hinsichtlich des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR3 8
68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen und wurde dem Fremden ein Aufenthaltstitel aus
bericksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt. Der dagegen erhobenen Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.08.2023, ZI. 1412 2276405-1/5E stattgegeben und der Bescheid ersatzlos
behoben, wobei begriindend ausgefiuhrt wurde, dass der Bescheid vom 24.03.2034 (gemeint wohl 24.03.2023) durch
Hinterlegung gemalR 8 8 Abs. 2 ZustG nicht wirksam zugestellt wurde und damit das Verfahren Gber den am
10.10.2022 gestellten Antrag auf Gewdhrung von internationalem Schutz noch (unerledigt) anhangig sei. Am
26.02.2023 reiste der Fremde in die Schweiz aus, wo er ebenfalls einen Asylantrag einbrachte, am 27.06.2023 wurde er
aus der Schweiz nach Osterreich riickiberstellt. Der noch am selben Tag in Osterreich gestellte zweite Antrag des
Fremden auf internationalen Schutz, wurde mit Bescheid der belangten Behdérde vom 25.07.2023 sowohl hinsichtlich
des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 68,
Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen und wurde dem Fremden ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden nicht erteilt. Der dagegen erhobenen Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.08.2023, ZI. 1412 2276405-1/5E stattgegeben und der Bescheid ersatzlos
behoben, wobei begrindend ausgefiihrt wurde, dass der Bescheid vom 24.03.2034 (gemeint wohl 24.03.2023) durch
Hinterlegung gemal Paragraph 8, Absatz 2, ZustG nicht wirksam zugestellt wurde und damit das Verfahren Uber den
am 10.10.2022 gestellten Antrag auf Gewahrung von internationalem Schutz noch (unerledigt) anhangig sei.

Daraufhin wurde dieser Bescheid dem Fremden am 29.08.2023 personlich zugestellt und erwuchs in erster Instanz in
Rechtskraft (rk. 27.09.2023).

Festgestellt wurde dabei unter anderem wie folgt:

»Sie haben ihre Heimat auf legalem Wege verlassen. Sie habe eine asylrelevante Verfolgung lhrerseits nicht glaubhaft
gemacht. (...)

Es konnte nicht festgestellt werden, dass Sie aufgrund der nationalen Sicherheit in Algerien in Bezug auf das Militar
und dem Geheimdienst ausgereist sind.

Es konnte nicht festgestellt werden, dass Sie homosexuell sind, zudem konnte nicht ermittelt oder festgestellt werden,
dass Sie jemals aufgrund lhrer angeblichen Homosexualitat mit einer individuellen Verfolgung oder anderweitigen
Restriktionen im Herkunftsland konfrontiert gewesen waren.

Es konnte nicht festgestellt werden, dass Sie in lhrem Herkunftsstaat vorbestraft oder inhaftiert waren oder Probleme
mit den Behdrden haben. Auch konnte nicht festgestellt werden, dass gegen Sie Fahndungsmal3nahmen bestehen und
Sie politisch tatig oder Mitglied einer Partei waren (...)".

Am 18.12.2023 stellte der Fremde schlieRRlich einen dritten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich, am
09.01.2024 reiste er illegal in die Schweiz ein, wobei er am 15.02.2024 wieder nach Osterreich rickiberstellt wurde.
Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 04.03.2024 wurde der dritte Antrag des Fremden auf internationalen Schutz
in Osterreich sowohl hinsichtlich des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) als auch hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il.) gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zuriickgewiesen
und wurde dem Fremden ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt IIL.).
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Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 17.05.2024, ZI. 1415
2276405-2/8E nach Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung als unbegriindet abgewiesen.Am 18.12.2023 stellte
der Fremde schlieRlich einen dritten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich, am 09.01.2024 reiste er illegal in
die Schweiz ein, wobei er am 15.02.2024 wieder nach Osterreich rickiberstellt wurde. Mit Bescheid der belangten
Behdrde vom 04.03.2024 wurde der dritte Antrag des Fremden auf internationalen Schutz in Osterreich sowohl
hinsichtlich des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (Spruchpunkt rémisch zwei.) gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache
zurlickgewiesen und wurde dem Fremden ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Griinden nicht erteilt
(Spruchpunkt  romisch  drei.). Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 17.05.2024, ZI. 1415 2276405-2/8E nach Durchfiihrung einer mundlichen
Verhandlung als unbegriindet abgewiesen.

Der Fremde tauchte in weiterer Folge unter. Am 17.08.2024 lange beim BFA ein Wiederaufnahmeersuchen der
deutschen Behorden gemal? Art. 18 (1) (b) der Dublin-IlI-VO ein; diesem wurde seitens der Osterreichischen Behorden
zugestimmt und wurde der Fremde am 19.02.2025 aus Deutschland ricktberstellt.Der Fremde tauchte in weiterer
Folge unter. Am 17.08.2024 lange beim BFA ein Wiederaufnahmeersuchen der deutschen Behérden gemaf Artikel 18,
(1) (b) der Dublin-IlI-VO ein; diesem wurde seitens der Osterreichischen Behdrden zugestimmt und wurde der Fremde
am 19.02.2025 aus Deutschland ricktberstellt.

Am Tage der Riickiberstellung stellte der Fremde abermals einen - mittlerweile vierten - Asylantrag in Osterreich,
wobei er ausflihrte, dass sich an seinen Fluchtgriinden nichts gedndert habe und diese gleich geblieben seien. Mit
Bescheid vom 01.04.2025 wies die belangte Behdrde den vierten Antrag des Fremden auf internationalen Schutz vom
19.02.2025 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien gemal3 8 68 Abs 1 AVG wegen entschiedener Sache
zuruick. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz wurde dem Fremden nicht erteilt. Dieser Bescheid wurde
dem Fremden am 07.04.2025 zugestellt, vom Fremden jedoch nicht behoben und erwuchs daher am 22.04.2025 in
erster Instanz in Rechtskraft. Am Tage der Rucklberstellung stellte der Fremde abermals einen - mittlerweile vierten -
Asylantrag in Osterreich, wobei er ausfiihrte, dass sich an seinen Fluchtgriinden nichts gedndert habe und diese gleich
geblieben seien. Mit Bescheid vom 01.04.2025 wies die belangte Behorde den vierten Antrag des Fremden auf
internationalen Schutz vom 19.02.2025 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie
hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien gemal} Paragraph
68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtck. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz wurde dem
Fremden nicht erteilt. Dieser Bescheid wurde dem Fremden am 07.04.2025 zugestellt, vom Fremden jedoch nicht

behoben und erwuchs daher am 22.04.2025 in erster Instanz in Rechtskraft.
Der Fremde ist in Osterreich wiederholt strafgerichtlich in Erscheinung getreten:

Insgesamt liegen dem Fremden drei Verurteilungen zur Last, namlich vom XXXX vom 28.10.2023 wegen versuchten
Diebstahls zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 3 Monaten unter Setzung einer Probezeit von 3 Jahren. Des Weiteren
vom XXXX am 24.04.2024, ebenso wegen versuchten Diebstahls zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 4 Monaten
unter Setzung einer Probezeit von 3 Monaten sowie vom XXXX vom 09.07.2025 wegen teils versuchten
gewerbsmaligen Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von 12 Monaten, davon 8 Monate bedingt unter Setzung einer
Probezeit von 3 Jahren.Insgesamt liegen dem Fremden drei Verurteilungen zur Last, namlich vom rémisch 40 vom
28.10.2023 wegen versuchten Diebstahls zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 3 Monaten unter Setzung einer
Probezeit von 3 Jahren. Des Weiteren vom rémisch 40 am 24.04.2024, ebenso wegen versuchten Diebstahls zu einer
bedingten Freiheitsstrafe von 4 Monaten unter Setzung einer Probezeit von 3 Monaten sowie vom rémisch 40 vom
09.07.2025 wegen teils versuchten gewerbsmaRigen Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von 12 Monaten, davon 8
Monate bedingt unter Setzung einer Probezeit von 3 Jahren.

Der Fremde befand sich bis 03.02.2026 in Strafhaft und wird seither in Schubhaft angehalten.

Der Fremde wurde am 08.05.2026 der algerischen Delegation im PAZ- XXXXvorgefuhrt, wobei dessen algerische
Staatsangehdrigkeit im Nachhinein bestatigt wurde. Die zugrundeliegenden Dokumente des Fremden wurden an die
algerischen Behérden in Algier zur Uberprifung weitergeleitet.Der Fremde wurde am 08.05.2026 der algerischen
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Delegation im PAZ- rémisch 40 vorgefuhrt, wobei dessen algerische Staatsangehorigkeit im Nachhinein bestatigt
wurde. Die zugrundeliegenden Dokumente des Fremden wurden an die algerischen Behdrden in Algier zur
Uberprifung weitergeleitet.

Am 09.02.2026 tat der Fremde gegenuber der Bundesbetreuungsagentur kund, nicht ruckkehrwillig zu sein und
bestatigte dies zuletzt in der Schubhaft-Verhandlung vom 27.05.2026. Dabei wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit
mundlich verkiindetem Erkenntnis festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fir die Fortsetzung der
Schubhaft mal3geblichen Voraussetzungen vorliegen und dass die Aufrechterhaltung der Schubhaft verhaltnismaRig ist
(vgl. G307 2344035-1/14Z).Am 09.02.2026 tat der Fremde gegenlber der Bundesbetreuungsagentur kund, nicht
rickkehrwillig zu sein und bestatigte dies zuletzt in der Schubhaft-Verhandlung vom 27.05.2026. Dabei wurde vom
Bundesverwaltungsgericht mit mindlich verkiindetem Erkenntnis festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung
die flr die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen Voraussetzungen vorliegen und dass die Aufrechterhaltung der
Schubhaft verhaltnismalig ist vergleiche G307 2344035-1/142).

Am 28.05.2026 stellte der Fremde im Stande der Schubhaft gegensténdlichen - fiinften - Asylantrag in Osterreich. Er
habe Osterreich seit der letzten Asylantragstellung nicht verlassen. Als Grund fiir die neuerliche Asylantragstellung
fUhrte er dabei abermals seine behauptete Homosexualitat an. Bekannt seien seine Fluchtgriinde seit seiner Jugend.

In Osterreich war der Fremde kurzzeitig als Zeitungsverkaufer tatig. Er verfiigt weder Uber ein relevantes Familien-
oder Privatleben noch (ber sonstige maRgebliche Integrationsmerkmale in Osterreich.

Insgesamt hat der Fremde in Europa bis dato neun Asylantrage gestellt, davon fiinf in Osterreich, zwei in Griechenland
und je einen in Deutschland und in der Schweiz.

Aktuell befindet sich der Fremde XXXX Aktuell befindet sich der Fremde rémisch 40 .
Gegen den Fremden besteht eine aufrechte Riickkehrentscheidung verbunden mit einem zweijahrigen Einreiseverbot.

Er ist jung, gesund und arbeitsfahig. Er nimmt lediglich seit etwa drei Monaten die Medikamente “Lyrica” und
“Quetiapin” ein und sind diese auch in Algerien erhaltlich.

Der Fremde ist unter Umgehung der Grenzkontrolle dreimal nicht rechtmafig in die Schweiz und nach Deutschland
gereist und stellte in diesen Landern weitere Asylantrage. Er musste im Zuge von Dublin-Verfahren dreimal wieder
nach Osterreich ruckuberstellt werden, und zwar am 27.06.2023 und am 29.09.2023 aus der Schweiz sowie am
19.02.2025 aus Deutschland. Der Fremde stellte auch in Griechenland am 27.02.2017 und am 30.05.2018 jeweils einen
Asylantrag. Wegen Ortsabwesenheit musste er am 09.01.2024 und am 14.06.2024 aus Betreuungsstellen der
Grundversorgung abgemeldet werden, weshalb er insgesamt als sehr mobil anzusehen ist.

Im Ergebnis ist der Fremde mehrmals im Bundesgebiet untergetaucht und hat sich so der Greifbarkeit der Behdrden
erfolgreich entzogen. Er verfligt Uber keinen ordentlichen Wohnsitz im Bundesgebiet und besitzt keinerlei finanziellen
Mittel.

Mit Stichtag 01.05.2026 wurden heuer acht Personen nach Algerien abgeschoben, davon sieben mit einem HRZ. Am
11.05.2026, 13.05.2026 und 25.05.2026 wurden zusatzlich weitere Personen mit einem HRZ nach Algerien
abgeschoben.

Daruber hinaus sind drei Personen freiwillig unterstitzt und funf Personen selbstandig nach Algerien ausgereist. 2025
wurden 99 HRZ, 2026 mit Stichtag 27.05.2026 30 HRZ ausgestellt.

Seit der Entscheidung des BFA vom 24.03.2023 ist keine entscheidungsrelevante Anderung des Sachverhaltes
eingetreten.

1.2. Zu den Fluchtgriinden und zur Ruckkehrsituation des Fremden:

Im gegenstandlichen Verfahren halt der Fremde seine bisherigen Fluchtgrinde aufrecht und gibt an, dass sich seit der
letzten Entscheidung an seinen Fluchtgriinden nichts geandert habe.

Es wird festgestellt, dass der Fremde bereits wahrend seines anhadngigen ersten Asylverfahrens die im nunmehrigen
Verfahren geltend gemachten Ausreisegriinde vorgebracht hat und dieses Vorbringen nicht geeignet ist, neue, nach
rechtskraftiger Entscheidung des ersten Asylverfahrens entstandene, entscheidungsrelevante Sachverhaltselemente

darzutun.



In Bezug auf das Fluchtvorbringen in seinem Folgeantrag und aufgrund der allgemeinen Lage im Land wird festgestellt,
dass der Fremde im Falle seiner Ruckkehr nach Algerien mit mafigeblicher Wahrscheinlichkeit keiner wie immer
gearteten asylrelevanten Verfolgung oder sonstigen existenziellen Bedrohungen ausgesetzt sein wird.

Es kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach Algerien zurtickgefUhrte Person, auch wenn sie in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, nicht automatisch einer lebensbedrohlichen Situation tberantwortet
wird. Der Fremde kann seine existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger oder unselbstandiger Arbeit sichern.

Der Folgeantrag wurde klar rechtsmissbrauchlich gestellt und wird voraussichtlich zurlickzuweisen sein.
1.3. Zur Lage in Algerien:

Zur (auszugsweise wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fir den vorliegenden
Beschwerdefall von Relevanz sind:

1.3.1. Sicherheitslage
Demonstrationen

Spontane Demonstrationen kdnnen trotz Verboten auch aulerhalb der Hauptstadt Algier stattfinden, insbesondere
nach den Freitagsgebeten. Auch bei friedlichem Verlauf kénnen vereinzelt gewaltsame Auseinandersetzungen und
Verkehrsbehinderungen nicht ausgeschlossen werden (AA 24.6.2025).

Terrorismus

Algerien unternimmt weiterhin erhebliche Anstrengungen, um terroristische Aktivitdten innerhalb seiner Grenzen zu
verhindern, und bleibt daher fur terroristische Gruppen ein schwieriges Operationsumfeld. Der dschihadistische
Terrorismus ist stark zurlUckgedrangt worden und die Kapazitdten algerischer Terrorgruppen sind aufgrund
erfolgreicher Antiterror-Operationen begrenzt. Im Jahr 2024 gab es gemal3 Global Terrorism Index 2025 nur zwei
Anschlage bzw. terroristische Vorfélle. Al-Qaida im islamischen Maghreb (AQIM) ist auf kleine Reste reduziert, hat sich
mehrmals gespalten und ist in Algerien praktisch handlungsunfahig. Die Sicherheitssituation betreffend terroristische
Vorfalle hat sich inzwischen weiter verbessert, die Sicherheitskrafte halten Reste terroristischer Gruppen unter
starkem Druck. Terroristen wurden grof3teils entweder ausgeschaltet, festgenommen oder haben das Land verlassen.
Terrorgruppen stellen allerdings weiterhin eine Bedrohung dar, wenn auch in geringerem Ausmal3. Zu erkennen ist die
Verringerung terroristischer Aktivitdten auch an den statistischen Werten des Global Terrorism Index fur die Jahre 2019
bis 2024 (STDOK 5.6.2025).

Terroristische Aktivitaten richten sich in erster Linie gegen die staatlichen Sicherheitskrafte (AA 24.6.2025). Es gibt
immer noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (OB Algier 21.5.2024). Das Fortbestehen bewaffneter
islamistischer Gruppen, die in den Bergregionen im Norden und Osten sowie in den Grenzgebieten im Suden
sporadische Angriffe auf das Militar vertiben, wird allerdings anerkannt. Obwohl diese Gruppen die Unterstltzung der
lokalen Bevolkerung verloren haben, sind sie weiterhin aktiv und unterhalten Verbindungen zu kriminellen
Netzwerken in der Sahelzone (BS 2024).

Spezifische regionale Risiken - Terrorismus

In manchen Teilen des Landes ist die Sicherheitslage weiterhin gespannt (OB Algier 21.5.2024; vgl. AA 24.6.2025). Die
Sicherheitskrafte haben aber auch bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Stiden besser unter Kontrolle,
am relativ exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali
(OB Algier 21.5.2024). In den Grenzgebieten mit den Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und
Westsahara besteht groRe Gefahr von terroristischen Anschlagen oder Entfihrungsversuchen (BMEIA 1.10.2025; vgl.
AA 24.6.2025), ebenso wie in den algerischen Saharagebieten und auBBerhalb der Bezirke der gréf3eren Stadte im
nordlichen Landesteil, in landlichen Gebieten und Bergregionen (AA 24.6.2025). Immer wieder versuchen kriminelle,
terroristische bzw. bewaffnete Gruppen die Grenzgebiete fur ihre Zwecke zu nutzen bzw. diese zu durchqueren (BMEIA
1.10.2025).In manchen Teilen des Landes ist die Sicherheitslage weiterhin gespannt (OB Algier 21.5.2024; vergleiche AA
24.6.2025). Die Sicherheitskrafte haben aber auch bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Stden besser
unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen
und zu Mali (OB Algier 21.5.2024). In den Grenzgebieten mit den Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien,
Tunesien und Westsahara besteht groBe Gefahr von terroristischen Anschldgen oder Entfiihrungsversuchen (BMEIA



1.10.2025; vergleiche AA 24.6.2025), ebenso wie in den algerischen Saharagebieten und aullerhalb der Bezirke der
groBeren Stadte im nordlichen Landesteil, in landlichen Gebieten und Bergregionen (AA 24.6.2025). Immer wieder
versuchen kriminelle, terroristische bzw. bewaffnete Gruppen die Grenzgebiete flr ihre Zwecke zu nutzen bzw. diese
zu durchqueren (BMEIA 1.10.2025).

Subjektives Sicherheitsempfinden

In einer in drei grolRen algerischen Stadten mit einem reprasentativen Sample im Zeitraum 16.4.-17.5.2025
durchgefiihrten Umfrage zur sozio-6konomischen Lage gaben 96 % der Befragten an, sich in ihrer Wohngegend
entweder "sehr sicher" oder "eher sicher" zu fihlen (STDOK 27.10.2025). [Anm.: Zu beachten ist, dass es sich hier um
eine Befragung in Stadten handelt, landliche Gebiete sind nicht erfasst - hier kénnen Unterschiede im
Sicherheitsempfinden in den in diesem Kapitel erwdhnten weniger sicheren Regionen bestehen.]

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.6.2025): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/service/laender/algerien-node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 31.10.2025

? BMEIA - Bundesministerium fir Europdische und Internationale Angelegenheiten [Osterreich] (1.10.2025):
Reisehinweise: Algerien, https://www.bmeia.gv.at/reise-services/reiseinformation/land/algerien, Zugriff 31.10.2025

? BS - Bertelsmann Stiftung (2024): BTl 2024 Algeria Country Report, https://bti-project.org/de/reports/country-
report/DZA, Zugriff 20.8.2024

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllinderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/21 09608/ALGE_OB_Bericht 2024 05 21 .pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (27.10.2025): Algeria:
Socio-Economic  Survey 2025, https://www.ecoi.net/en/file/local/2131662/2025-10-27_COI_CMS_Dossier  Socio-
Economic Survey 2025 - ALGERIA, Version_1-1a5f.pdf, Zugriff 30.10.2025 [Login erforderlich]

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (5.6.2025): Themenbericht
der Staatendokumentation: Terrorismus Nordafrika, https://www.ecoi.net/en/file/local/2129603/2025-06-
05_COI_CMS_Themenberichte Terrorismus

1.3.2. Rechtsschutz / Justizwesen

Die Justiz agiert nicht immer unabhangig oder unparteiisch bzw. mangelt es ihr an Unabhangigkeit (USDOS 23.4.2024;
vgl. AA 25.4.2025, BS 2024, OB Algier 21.5.2024). Obwohl| die Gewaltenteilung verfassungsmaRig vorgesehen ist
(USDOS 23.4.2024; vgl. AA 25.4.2025, BS 2024), schrankt die Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz ein (USDOS
23.4.2024; vgl. FH 2025, BS 2024, OB Algier 21.5.2024) bzw. hat die Exekutive weitgehende Befugnisse iiber die Justiz
(AA 25.4.2025). Der Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fir die Ernennung aller Richter sowie
Staatsanwalte zustandig ist (USDOS 23.4.2024; vgl. AA 25.4.2025, FH 2025, BS 2024). Der Oberste Justizrat ist auch fur
die richterliche Disziplin und die Entlassung von Richtern zustandig (USDOS 23.4.2024; vgl. BS 2024, AA 10.5.2023). Die
Justiz agiert nicht immer unabhangig oder unparteiisch bzw. mangelt es ihr an Unabhéangigkeit (USDOS 23.4.2024;
vergleiche AA 25.4.2025, BS 2024, OB Algier 21.5.2024). Obwohl die Gewaltenteilung verfassungsmaRig vorgesehen ist
(USDOS 23.4.2024; vergleiche AA 25.4.2025, BS 2024), schrankt die Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz ein (USDOS
23.4.2024; vergleiche FH 2025, BS 2024, OB Algier 21.5.2024) bzw. hat die Exekutive weitgehende Befugnisse tiber die
Justiz (AA 25.4.2025). Der Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fur die Ernennung aller Richter sowie
Staatsanwalte zustandig ist (USDOS 23.4.2024; vergleiche AA 25.4.2025, FH 2025, BS 2024). Der Oberste Justizrat ist
auch fur die richterliche Disziplin und die Entlassung von Richtern zustandig (USDOS 23.4.2024; vergleiche BS 2024, AA
10.5.2023).

Algerische Richter sehen sich haufig einer auBerordentlich hohen Arbeitsbelastung ausgesetzt, was insbesondere bei
Revision und Berufung zu Uberlangen Verfahren fiihrt. Die Gerichte Uben nach Einschatzungen von diversen
algerischen Menschenrechtsverteidigern keine wirksame Kontrolle staatlichen Handelns aus. Vielen Burgern fehlt nach
wie vor das Vertrauen in die Justiz (AA 25.4.2025).

Das algerische Strafrecht sieht explizit keine Strafverfolgung aus politischen Griinden vor. Es existiert allerdings eine
Reihe von Strafvorschriften, die aufgrund ihrer weiten Fassung eine politisch motivierte Strafverfolgung ermaoglichen.



Diese Vorschriften wurden im April 2020 durch eine Novellierung des Strafgesetzbuches noch einmal verscharft.
Betroffen sind insbesondere Meinungs- und Pressefreiheit, welche durch Straftatbestande wie Verunglimpfung von
Staatsorganen oder Aufruf zum Terrorismus eingeschrankt werden (AA 25.4.2025). Mit der Verordnung 21-08 wurde im
Juni 2021 per Prasidialdekret die Terrorismusdefinition in Artikel 87 des Strafgesetzbuches vage ausgeweitet. Seitdem
werden unter Bezugnahme auf diesen Artikel zunehmend auch lediglich kritische AuRerungen gegen die Staatsfilhrung
in Medien oder sozialen Netzwerken als Forderung von Terrorismus oder Angriff auf die nationale Einheit ausgelegt.
Mehrere kritische Journalisten und Aktivisten wurden bereits unter Artikel 87 mit teils langen Haftstrafen belegt (AA
25.4.2025; vgl. OB Algier 21.5.2024).Das algerische Strafrecht sieht explizit keine Strafverfolgung aus politischen
Grinden vor. Es existiert allerdings eine Reihe von Strafvorschriften, die aufgrund ihrer weiten Fassung eine politisch
motivierte Strafverfolgung ermdglichen. Diese Vorschriften wurden im April 2020 durch eine Novellierung des
Strafgesetzbuches noch einmal verscharft. Betroffen sind insbesondere Meinungs- und Pressefreiheit, welche durch
Straftatbestande wie Verunglimpfung von Staatsorganen oder Aufruf zum Terrorismus eingeschrankt werden (AA
25.4.2025). Mit der Verordnung 21-08 wurde im Juni 2021 per Prasidialdekret die Terrorismusdefinition in Artikel 87 des
Strafgesetzbuches vage ausgeweitet. Seitdem werden unter Bezugnahme auf diesen Artikel zunehmend auch lediglich
kritische AuRerungen gegen die Staatsfiihrung in Medien oder sozialen Netzwerken als Férderung von Terrorismus
oder Angriff auf die nationale Einheit ausgelegt. Mehrere kritische Journalisten und Aktivisten wurden bereits unter
Artikel 87 mit teils langen Haftstrafen belegt (AA 25.4.2025; vergleiche OB Algier 21.5.2024).

Die Verfassung gewahrleistet das Recht auf einen fairen Prozess, aber in der Praxis respektieren die Behdrden diese
rechtlichen Bestimmungen nicht immer (USDOS 23.4.2024). Die fehlende Unabhéangigkeit von Justiz und
Staatsanwaltschaft untergrabt haufig die Rechte der Angeklagten auf ein ordnungsgemaRes Verfahren, insbesondere
in politisch heiklen Fallen gegen ehemalige Beamte oder Burgeraktivisten. Es kommt haufig zu langen Verzdgerungen
bei der Anhdrung von Angeklagten, und den Antrdgen der Staatsanwaltschaft auf Verlangerung der Untersuchungshaft
wird in der Regel stattgegeben. Die Sicherheitskrafte fihren haufig Durchsuchungen ohne Durchsuchungsbefehl durch
und nehmen willkirliche Verhaftungen und kurzfristige Inhaftierungen vor (FH 2025). Die meisten Prozesse sind
offentlich, es sei denn, der Richter stellt fest, dass das Verfahren eine Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung oder die
"Moral" darstellt. Das Strafgesetzbuch sieht kostenfreie Ubersetzer fiir Angeklagte vor. Die Angeklagten haben das
Recht, wahrend des Prozesses anwesend zu sein, kdnnen aber in Abwesenheit verurteilt werden, wenn sie einer
Vorladung nicht Folge leisten (USDOS 23.4.2024).

Das Gesetz verbietet willklrliche Festnahmen und Inhaftierungen und sieh das Recht jeder Person vor, die
RechtmaRigkeit ihrer Festnahme oder Inhaftierung vor Gericht anzufechten; die Regierung halt sich jedoch nicht
konsequent an diese Vorgaben. Inhaftierte haben auch das Recht, gegen die Anordnung der Untersuchungshaft durch
ein Gericht Berufung einzulegen und, falls sie freigelassen wurden, eine Entschadigung von der Regierung zu
verlangen. Dennoch bleibt der GbermaRige Einsatz von Untersuchungshaft ein Problem, wobei mehr als ein Dutzend
Falle von Untersuchungshaft mit einer Dauer von mehr als 12 Monaten im Jahr 2024 gemeldet worden sind (USDOS
12.8.2025).

Personen mit genligend Mitteln bzw. politischen Verbindungen kénnen auf Gerichtsentscheidungen Einfluss nehmen.
Mitunter scheinen politische Prozesse und die gerichtliche Verfolgung von unliebsamen Personen oder Kritikern auf
der Basis gerichtlich belangbarer Vorwurfe konstruiert zu werden. Oppositionelle politische Aktivisten beklagen,
aufgrund von Anti-Terrorismus-Gesetzen und solchen zur Begrenzung der Versammlungsfreiheit oder Vergehen gegen
"die Wirde des Staates und die Staatssicherheit" festgenommen zu werden. In der Amtszeit von Prasident Tebboune
(seit Dezember 2019) wurde die Repression in Algerien erheblich verscharft. 2023 ist von Uber 300 politischen
Gefangenen die Rede. Trotz dieser Zahlen ist die algerische Regierung bemuht, eine oberflachlich versdéhnliche Haltung
einzunehmen (OB Algier 21.5.2024).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (25.4.2025): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: April 2025), https://www.ecoi.net/en/file/local/2125926/Deutschland.
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Volksrepublik
Algerien, 25.04.2025.pdf, Zugriff 30.7.2025 [Login erforderlich]

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (10.5.2023): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der



Demokratischen Volksrepublik Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2091939/Auswartiges_Amt,_Bericht_uber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_(Stand_Marz_2023),_10.05.2023.pdf,
Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? BS - Bertelsmann Stiftung (2024): BTl 2024 Algeria Country Report, https://bti-project.org/de/reports/country-
report/DZA, Zugriff 20.8.2024

? FH - Freedom House (2025): Freedom in the World 2025 - Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2123521.html,
Zugriff 30.7.2025

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllinderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/21 09608/ALGE_OB_Bericht 2024 05 21 .pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? USDOS - United States Department of State [USA] (12.8.2025): 2024 Country Reports on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2128471.html, Zugriff 3.9.2025

? USDOS - United States Department of State [USA] (23.4.2024): 2023 Country Report on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2107601.html, Zugriff 20.8.2024

1.3.3. Sicherheitsbehdrden

Die 130.000 Mitglieder starke Nationale Gendarmerie, die unter der Aufsicht des Verteidigungsministeriums
Polizeiaufgaben auBBerhalb stadtischer Gebiete wahrnimmt, und die 200.000 Mitglieder starke Generaldirektion fur
Nationale Sicherheit oder nationale Polizei, die dem Innenministerium untersteht, teilen sich die Verantwortung fur die
Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung. Die Armee hat einige Aufgaben im Bereich der inneren Sicherheit (OSAC
8.7.2025; vgl. CIA 29.7.2025). Die zivilen Behorden Uben im Allgemeinen eine wirksame Kontrolle Uber die
Sicherheitskrafte aus (OSAC 8.7.2025). Die 130.000 Mitglieder starke Nationale Gendarmerie, die unter der Aufsicht des
Verteidigungsministeriums Polizeiaufgaben auRerhalb stadtischer Gebiete wahrnimmt, und die 200.000 Mitglieder
starke Generaldirektion fur Nationale Sicherheit oder nationale Polizei, die dem Innenministerium untersteht, teilen
sich die Verantwortung fur die Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung. Die Armee hat einige Aufgaben im Bereich
der inneren Sicherheit (OSAC 8.7.2025; vergleiche CIA 29.7.2025). Die zivilen Behérden tben im Allgemeinen eine
wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte aus (OSAC 8.7.2025).

Angesichts der jlngeren Geschichte und der Sicherheitslage im Land ist der Sicherheitsapparat sehr groR
dimensioniert. Nationale Gendarmerie und Polizei zahlen zusammen allein fast 400.000 Mann. Hinzu kommen die
zahlenmaRig nicht bekannten Angehdrigen der politisch einflussreichen "Direction des Services de Sécurité" (DSS)
[Anm.: Direktion der Sicherheitskrafte] bzw. dessen Nachfolgeorganisationen, die im Bereich Terrorismus und
nationale Sicherheit ebenfalls als Strafverfolgungsbehérde funktionieren (OB Algier 21.5.2024).

Die Straffreiheit fUr Polizei- und Sicherheitsbeamte bleibt ein Problem, da Mitglieder der Sicherheitskrafte einige
Ubergriffe begangen haben (OSAC 8.7.2025; vgl. USDOS 23.4.2024, USDOS 12.8.2025). Die Regierung hat Schritte
unternommen, um gegen Beamte, die Menschenrechtsverletzungen, insbesondere Korruption, begangen haben, zu
ermitteln, sie strafrechtlich zu verfolgen oder zu bestrafen. Die Generaldirektion fUr nationale Sicherheit hat
Ermittlungen zu Misshandlungsvorwirfen durchgefiihrt und Verwaltungsmalinahmen gegen Beamte ergriffen, die
ihrer Meinung nach Misshandlungen begangen hatten. Das Justizministerium hat mehrere strafrechtliche
Verfolgungen oder Verurteilungen von Zivil-, Sicherheits- oder Militdrbeamten wegen Folter oder anderer
missbrauchlicher Behandlung gemeldet (USDOS 23.4.2024). Fur das Jahr 2024 hat das Justizministerium angegeben,
dass es drei Strafverfahren und Suspendierungen von Polizeibeamten wegen Missbrauchs gegeben hat (USDOS
12.8.2025). Nach anderen Angaben werden Ubergriffe und Rechtsverletzungen der Sicherheitsbehérden entweder
nicht verfolgt oder nicht Gegenstand 6ffentlich gemachter Verfahren (OB Algier 21.5.2024). Die Straffreiheit fir Polizei-
und Sicherheitsbeamte bleibt ein Problem, da Mitglieder der Sicherheitskréfte einige Ubergriffe begangen haben
(OSAC 8.7.2025; vergleiche USDOS 23.4.2024, USDOS 12.8.2025). Die Regierung hat Schritte unternommen, um gegen
Beamte, die Menschenrechtsverletzungen, insbesondere Korruption, begangen haben, zu ermitteln, sie strafrechtlich
zu verfolgen oder zu bestrafen. Die Generaldirektion fir nationale Sicherheit hat Ermittlungen zu
Misshandlungsvorwuirfen durchgefuihrt und Verwaltungsmafinahmen gegen Beamte ergriffen, die ihrer Meinung nach
Misshandlungen begangen hatten. Das Justizministerium hat mehrere strafrechtliche Verfolgungen oder



Verurteilungen von Zivil-, Sicherheits- oder Militdrbeamten wegen Folter oder anderer missbrauchlicher Behandlung
gemeldet (USDOS 23.4.2024). Fir das Jahr 2024 hat das Justizministerium angegeben, dass es drei Strafverfahren und
Suspendierungen von Polizeibeamten wegen Missbrauchs gegeben hat (USDOS 12.8.2025). Nach anderen Angaben
werden Ubergriffe und Rechtsverletzungen der Sicherheitsbehérden entweder nicht verfolgt oder nicht Gegenstand
offentlich gemachter Verfahren (OB Algier 21.5.2024).

Quellen

? CIA - Central Intelligence Agency [USA] (29.7.2025): Algeria - The World Factbook, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/algeria/#military-and-security, Zugriff 1.8.2025

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllinderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/21 09608/ALGE_OB_Bericht 2024 05 21 .pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? OSAC - Overseas Security Advisory Council [USA] (8.7.2025): Algeria Country Security Report,
https://www.osac.gov/Content/Report/b7e9876d-31fa-4ec1-bebc-1c2257891373, Zugriff 1.8.2025

? USDOS - United States Department of State [USA] (12.8.2025): 2024 Country Reports on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2128471.html, Zugriff 3.9.2025

? USDOS - United States Department of State [USA] (23.4.2024): 2023 Country Report on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2107601.html, Zugriff 20.8.2024

1.3.4. Allgemeine Menschenrechtslage

Algerien ist den wichtigsten internationalen Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die
Grundrechte gewahrleistet (AA 12.3.2025). Trotz der Verankerung des Grundrechtsschutzes in der Verfassung sowie
der Starkung dieser durch Spezifizierungen im Rahmen der Verfassungsreformen von 2016 und 2020, bestehen de
facto insbesondere aufgrund Gesetzesvorbehaltes weiterhin Defizite bei der Einhaltung des Grundrechtsschutzes.
Systematische staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitdt oder Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 25.4.2025).

Die Behorden halten den &ffentlichen Raum durch ein hartes Vorgehen gegen das Recht auf freie Meinungsaul3erung,
friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit (Al 29.4.2025; vgl. HRW 16.1.2025) sowie Bewegungsfreiheit (HRW
16.1.2025) weiterhin geschlossen (Al 29.4.2025, HRW 16.1.2025). Es werden weiterhin unbegriindete
Terrorismusvorwurfe erhoben, um friedlichen Widerstand zu unterdriicken, darunter gegen politische Aktivisten,
Journalisten, Gewerkschafter und Menschenrechtsverteidiger (Al 29.4.2025; vgl. HRW 16.1.2025). NGOs kritisieren
zunehmende Einschrénkungen der Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit (AA 12.3.2025; vgl. USDOS
12.8.2025, HRW 16.1.2025, Al 29.4.2025) - in diesen Bereichen verschlechterte sich die Lage im Jahr 2024 (USDOS
12.8.2025). Zu den bedeutenden Menschenrechtsproblemen gehdren glaubwurdige Berichte Uber: Verschleppungen;
Folter oder grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung; willkirrliche Festnahmen und
Inhaftierungen; erhebliche Einschrénkungen der Meinungs- und Medienfreiheit, darunter Gewalt oder
Gewaltandrohungen gegen Journalisten, ungerechtfertigte Festnahmen und Strafverfolgungen von Journalisten sowie
Zensur; Einschrankungen der Religionsfreiheit; Menschenhandel, darunter Zwangsarbeit; sowie Gewalt oder
Drohungen gegen Gewerkschaftsaktivisten oder Gewerkschaftsmitglieder (USDOS 12.8.2025). Die Behdrden halten den
offentlichen Raum durch ein hartes Vorgehen gegen das Recht auf freie Meinungsaul3erung, friedliche Versammlung
und Vereinigungsfreiheit (Al 29.4.2025; vergleiche HRW 16.1.2025) sowie Bewegungsfreiheit (HRW 16.1.2025) weiterhin
geschlossen (Al 29.4.2025, HRW 16.1.2025). Es werden weiterhin unbegriindete Terrorismusvorwirfe erhoben, um
friedlichen Widerstand zu unterdrlicken, darunter gegen politische Aktivisten, Journalisten, Gewerkschafter und
Menschenrechtsverteidiger (Al 29.4.2025; vergleiche HRW 16.1.2025). NGOs kritisieren zunehmende Einschrankungen
der Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit (AA 12.3.2025; vergleiche USDOS 12.8.2025, HRW 16.1.2025, Al
29.4.2025) - in diesen Bereichen verschlechterte sich die Lage im Jahr 2024 (USDOS 12.8.2025). Zu den bedeutenden
Menschenrechtsproblemen gehdren glaubwirdige Berichte Uber: Verschleppungen; Folter oder grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung; willkirliche Festnahmen und Inhaftierungen;
erhebliche Einschrankungen der Meinungs- und Medienfreiheit, darunter Gewalt oder Gewaltandrohungen gegen



Journalisten, ungerechtfertigte Festnahmen und Strafverfolgungen von Journalisten sowie Zensur; Einschrankungen
der Religionsfreiheit; Menschenhandel, darunter Zwangsarbeit; sowie Gewalt oder Drohungen gegen
Gewerkschaftsaktivisten oder Gewerkschaftsmitglieder (USDOS 12.8.2025).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS 12.8.2025), schrankt die Regierung diese
Rechte ein (USDOS 12.8.2025; vgl. HRW 16.1.2025, FH 2025, Al 29.4.2025). Die Behérden nutzen rechtliche
Mechanismen, um die Medienarbeit einzuschréanken (FH 2025). Menschenrechtsverteidiger, Journalisten, Aktivisten
und andere Personen werden regelmal3ig strafrechtlich verfolgt, wobei Beobachter die Anklagen als
VergeltungsmalRnahmen fur Kritik an der Regierung bewerten, oft unter Berufung auf die UbermaRig weit gefasste
Definition des Begriffs ,Terrorismus” im Strafgesetzbuch (USDOS 12.8.2025). Die Behdrden setzen Journalisten und
Kritiker Schikanen und Einschichterungen aus (FH 2025). Sie schranken die Arbeit von Journalisten weiterhin durch
willkiirliche Festnahmen und Strafverfolgungen sowie durch unrechtmaRige Sanktionen gegen unabhdngige Medien
ein. Die Behdrden verhdngen oder behalten willkirliche Reiseverbote und andere Beschrankungen fir Aktivisten,
Rechtsanwalte, Gewerkschafter und Journalisten in Bezug auf die Ausibung ihrer Menschenrechte, einschlieBlich der
Meinungsfreiheit, bei (Al 29.4.2025).0bwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS
12.8.2025), schrankt die Regierung diese Rechte ein (USDOS 12.8.2025; vergleiche HRW 16.1.2025, FH 2025, Al
29.4.2025). Die Behorden nutzen rechtliche Mechanismen, um die Medienarbeit einzuschranken (FH 2025).
Menschenrechtsverteidiger, Journalisten, Aktivisten und andere Personen werden regelmal3ig strafrechtlich verfolgt,
wobei Beobachter die Anklagen als VergeltungsmaBnahmen fir Kritik an der Regierung bewerten, oft unter Berufung
auf die UbermaRig weit gefasste Definition des Begriffs ,Terrorismus” im Strafgesetzbuch (USDOS 12.8.2025). Die
Behorden setzen Journalisten und Kritiker Schikanen und Einschiichterungen aus (FH 2025). Sie schranken die Arbeit
von Journalisten weiterhin durch willkirliche Festnahmen und Strafverfolgungen sowie durch unrechtmaRige
Sanktionen gegen unabhangige Medien ein. Die Behdrden verhangen oder behalten willkirliche Reiseverbote und
andere Beschrankungen fur Aktivisten, Rechtsanwalte, Gewerkschafter und Journalisten in Bezug auf die Auslbung
ihrer Menschenrechte, einschliel3lich der Meinungsfreiheit, bei (Al 29.4.2025).

Obwohl 6ffentliche Debatten und Kritik an der Regierung weit verbreitet sind, sind Einzelpersonen in ihrer Fahigkeit,
ungeschriebene ,rote Linien” zu tiberschreiten, eingeschrankt. Im April 2024 verabschiedete die Regierung Anderungen
des Strafgesetzbuches, welche die Verbreitung ,falscher Nachrichten”, welche , die nationale Einheit schadigen”, unter
Strafe stellen, ohne jedoch diese Begriffe zu definieren oder zwischen Nachrichtenberichten, sozialen Medien und
anderen Medien zu unterscheiden. Die Strafen umfassen Freiheitsstrafen von zwei bis flinf Jahren sowie Geldstrafen.
Neue Bestimmungen stellen die Offenlegung von als ,vertraulich” eingestuften Informationen unter Strafe, ohne zu
definieren, was als ,vertraulich” angesehen werden kann, und fuhrten lebenslange Haftstrafen fur Hochverrat ein,
wenn die Informationen als sensibel fur die ,nationale Sicherheit”, die ,Verteidigung” oder die ,Wirtschaft” angesehen
werden, wenn sie ,zum Vorteil eines anderen Landes oder eines seiner Vertreter” weitergegeben werden. Keiner dieser
Begriffe oder Themen wurde gesetzlich definiert. Menschenrechtsorganisationen sind zu dem Schluss gekommen,
dass die Anderungen willkiirliche Auslegungen erméglichen, um damit die Zivilgesellschaft und unabhingige Medien
weiter einzuschranken (USDOS 12.8.2025).

Die algerische Presse zeichnet sich seit der Hirak-Bewegung 2019 durch rapide schwindenden Pluralismus aus. Der
Staat Ubt Druck gegen unabhangige Zeitungen aus, da er die 6ffentlichen Druckereien, die Vergabe von Anzeigen und
subventionierte Papierlieferungen kontrolliert (AA 25.4.2025). Daneben besteht ein weiteres Mittel staatlicher
Einflussnahme in Gestalt der staatlichen Werbe- und Vertriebsgesellschaft ANEP, Uber die alle staatlichen
Unternehmen ihre Werbung platzieren. Ein Rickgang dieser Werbeeinahmen hat in den letzten Jahren zur SchlieBung
mehrerer Zeitungen gefuhrt. Die Abhangigkeit von diesen Ressourcen fuhrt zu Selbstzensur seitens der Herausgeber
und Redakteure (AA 25.4.2025; vgl. FH 2025). Die Behorden verhaften und inhaftieren Blrger, weil sie Ansichten
auBern, die als schadlich fur staatliche Beamte und Institutionen angesehen werden, und die Buirger Uben
Selbstzensur bei der AuRerung 6ffentlicher Kritik (USDOS 12.8.2025). In der Rangliste der Pressefreiheit von Reporter
ohne Grenzen fur 2024 liegt Algerien auf Platz 139 von 180 Staaten (AA 12.3.2025).Die algerische Presse zeichnet sich
seit der Hirak-Bewegung 2019 durch rapide schwindenden Pluralismus aus. Der Staat Ubt Druck gegen unabhéangige
Zeitungen aus, da er die 6ffentlichen Druckereien, die Vergabe von Anzeigen und subventionierte Papierlieferungen
kontrolliert (AA 25.4.2025). Daneben besteht ein weiteres Mittel staatlicher Einflussnahme in Gestalt der staatlichen
Werbe- und Vertriebsgesellschaft ANEP, tber die alle staatlichen Unternehmen ihre Werbung platzieren. Ein Rickgang



dieser Werbeeinahmen hat in den letzten Jahren zur SchlieBung mehrerer Zeitungen gefiihrt. Die Abhangigkeit von
diesen Ressourcen fuhrt zu Selbstzensur seitens der Herausgeber und Redakteure (AA 25.4.2025; vergleiche FH 2025).
Die Behorden verhaften und inhaftieren Burger, weil sie Ansichten dul3ern, die als schadlich fur staatliche Beamte und
Institutionen angesehen werden, und die Biirger (iben Selbstzensur bei der AuRerung offentlicher Kritik (USDOS
12.8.2025). In der Rangliste der Pressefreiheit von Reporter ohne Grenzen fur 2024 liegt Algerien auf Platz 139 von 180
Staaten (AA 12.3.2025).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaBig nicht genehmigt (AA 25.4.2025; vgl. USDOS 23.4.2024) bzw. wird die
Versammlungsfreiheit massiv eingeschrankt (USDOS 23.4.2024; vgl. HRW 16.1.2025). Die Behdrden zeigen sich
weiterhin duBerst intolerant gegenuber friedlichen Versammlungen und Zusammenkuinften. Im Laufe des Jahres 2024
verhinderten die Sicherheitskréfte mindestens drei Menschenrechts- und Kulturveranstaltungen und verhafteten
mindestens 64 Aktivisten, die versucht haben, friedliche Versammlungen zu organisieren (Al 29.4.2025). Folglich sind
die Moglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen angemeldet
sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten (OB Algier 21.5.2024; vgl. USDOS
23.4.2024) und auch anderswo ist es schwierig, eine Genehmigung zu erhalten (USDOS 23.4.2024). Die bestehenden
gesetzlichen Beschrankungen der Versammlungsfreiheit werden uneinheitlich durchgesetzt. Obwohl die Hirak-
Proteste, die 2019 begannen, manchmal toleriert worden sind, griffen die Behdrden haufig zu Gewalt und willkirlichen
Verhaftungen, um Kundgebungen zu verhindern oder aufzulésen. Nach der Wiederaufnahme der Demonstrationen im
Jahr 2021 sahen sich die Hirak-Demonstranten zunehmenden Repressionen ausgesetzt, wodurch die Bewegung an
Schwung verloren hat. Im Jahr 2023 kam es zu keinen gréReren Hirak-Protesten, aber die Polizei nahm im Laufe des
Jahres 2024 weiterhin Personen fest, denen Verbindungen zu der Bewegung nachgesagt wurden (FH
2025).Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt (AA 25.4.2025; vergleiche USDOS 23.4.2024) bzw. wird die
Versammlungsfreiheit massiv eingeschrankt (USDOS 23.4.2024; vergleiche HRW 16.1.2025). Die Behdrden zeigen sich
weiterhin duRerst intolerant gegenuber friedlichen Versammlungen und Zusammenkinften. Im Laufe des Jahres 2024
verhinderten die Sicherheitskrafte mindestens drei Menschenrechts- und Kulturveranstaltungen und verhafteten
mindestens 64 Aktivisten, die versucht haben, friedliche Versammlungen zu organisieren (Al 29.4.2025). Folglich sind
die Moglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen missen angemeldet
sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten (OB Algier 21.5.2024; vergleiche USDOS
23.4.2024) und auch anderswo ist es schwierig, eine Genehmigung zu erhalten (USDOS 23.4.2024). Die bestehenden
gesetzlichen Beschrankungen der Versammlungsfreiheit werden uneinheitlich durchgesetzt. Obwohl die Hirak-
Proteste, die 2019 begannen, manchmal toleriert worden sind, griffen die Behdrden haufig zu Gewalt und willkirlichen
Verhaftungen, um Kundgebungen zu verhindern oder aufzulésen. Nach der Wiederaufnahme der Demonstrationen im
Jahr 2021 sahen sich die Hirak-Demonstranten zunehmenden Repressionen ausgesetzt, wodurch die Bewegung an
Schwung verloren hat. Im Jahr 2023 kam es zu keinen gréReren Hirak-Protesten, aber die Polizei nahm im Laufe des
Jahres 2024 weiterhin Personen fest, denen Verbindungen zu der Bewegung nachgesagt wurden (FH 2025).

Die Sicherheitskrafte nehmen regelmaRig Personen fest, die an nicht genehmigten Protesten teilgenommen oder die
Regierung offentlich kritisiert haben. Festgenommene haben berichtet, dass die Behdrden sie vier bis acht Stunden
lang festgehalten und dann ohne Anklage wieder freigelassen haben. Nach Angaben von
Menschenrechtsorganisationen und Aktivisten wurden im Laufe des Jahres 2024 mindestens 250 Personen willkurlich
festgenommen, weil sie ihre Meinung geduRert hatten. Im September 2024 dulRerten Sonderberichterstatter der
Vereinten Nationen ernsthafte Besorgnis Uber Vorwurfe willkirlicher Inhaftierungen von Menschenrechtsverteidigern,
Journalisten, Menschenrechtsanwalten und Gewerkschaftern in Algerien (USDOS 12.8.2025).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Méglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitaten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grindung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden. Nach der Registrierung
mussen die Organisationen die Regierung Uber ihre Aktivitaten, Finanzierungsquellen und Mitarbeiter informieren und
auch personelle Veranderungen mitteilen. Dennoch sind verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen aktiv. Sie
sind jedoch in unterschiedlichem Ausmal3 Einschrankungen durch die Regierung ausgesetzt bzw. ist Kooperation nur
selten mit dieser moglich (USDOS 23.4.2024).



Eine Parteigrindung bleibt weiterhin schwierig (OB Algier 21.5.2024). Fur die Grindung einer Partei ist - wie bei
anderen Vereinigungen - eine Genehmigung des Innenministeriums notig. Politische Parteien auf Basis von Religion,
Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten, aber verschiedene politische Parteien mit religioser oder
ethnischer Zugehorigkeit werden toleriert (USDOS 23.4.2024). Die Zunahme neuer politischer Parteien nach dem
Arabischen Fruhling und dem Hirak hat neue Bevolkerungsgruppen mobilisiert. Sie hat jedoch auch zu einer méglichen
Zersplitterung der Opposition gefuhrt und kleinere Unterstitzergruppen fur die regierende Nationale Befreiungsfront
(FLN) geschaffen (BS 2024). Oppositionsparteien kénnen sich gemaR einer Quelle grundsatzlich ungehindert betatigen,
soweit sie zugelassen sind. In den privaten Medien sind oppositionelle Parteien wenig, in den staatlichen Medien gar
nicht prasent. Mehrere Parteien haben kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird
und sie Bedrohungen und Einschlchterungen ausgesetzt sind (AA 25.4.2025). Gemal3 einer anderen Quelle schranken
die Behodrden weiterhin das Recht auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit von Mitgliedern
oppositioneller politischer Parteien ein und verhaften und verfolgen willktrlich politische Oppositionelle wegen der
Ausubung ihrer Menschenrechte (Al 29.4.2025). Politische Veranstaltungen sind engen Regeln unterworfen und im
Grunde auf die dreiwdchigen Kampagnen vor Wahlen beschrankt (OB Algier 21.5.2024).

Der Nationale Menschenrechtsrat (CNDH) verfligt Uber Haushaltsautonomie und hat die verfassungsmafige Aufgabe,
mutmalBliche Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen, offiziell zu den von der Regierung vorgeschlagenen
Gesetzen Stellung zu nehmen und dem Prasidenten, dem Premierminister und den beiden Parlamentsprasidenten
einen verdffentlichten Jahresbericht vorzulegen. Die CNDH ist in fast allen Gemeinden und in finf regionalen
Delegationen in Chlef, Biskra, Setif, Bechar und Bejaia vertreten. Fur das Jahr 2025 hat die CNDH folgende Aktivitaten
festgestellt: Gefangnisbesuche; Sitzungen mit der Arabischen Liga und Penal Reform International; Besuche in
Krankenhausern und Pflegeheimen, um einen gleichberechtigten Zugang zur Gesundheitsversorgung fur gefahrdete
Bevolkerungsgruppen zu gewahrleisten; Sondersitzungen, um den Klimawandel nach den Waldbranden im Nordosten
des Landes zu thematisieren (USDOS 23.4.2024).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (25.4.2025): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: April 2025), https://www.ecoi.net/en/file/local/2125926/Deutschland.
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Volksrepublik
Algerien, 25.04.2025.pdf, Zugriff 30.7.2025 [Login erforderlich]

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (12.3.2025): Algerien: Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/service/laender/algerien-node/222160-222160?isLocal=false&isPreview=false, Zugriff 30.7.2025

? Al - Amnesty International (29.4.2025): The State of the World's Human Rights; Algeria 2024,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2124601.html, Zugriff 4.8.2025

? BS - Bertelsmann Stiftung (2024): BTl 2024 Algeria Country Report, https://bti-project.org/de/reports/country-
report/DZA, Zugriff 20.8.2024

? FH - Freedom House (2025): Freedom in the World 2025 - Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2123521.html,
Zugriff 30.7.2025

? HRW - Human Rights Watch (16.1.2025): World Report 2025 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2120051.html, Zugriff 7.8.2025

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllanderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/21 09608/ALGE_OB_Bericht 2024 05 21 .pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? USDOS - United States Department of State [USA] (12.8.2025): 2024 Country Reports on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2128471.html, Zugriff 3.9.2025

? USDOS - United States Department of State [USA] (23.4.2024): 2023 Country Report on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2107601.html, Zugriff 20.8.2024

1.3.5. Bewegungsfreiheit

Die Verfassung garantiert Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinblrgerung, diese Rechte
werden jedoch von der Regierung in der Praxis eingeschrankt (USDOS 23.4.2024). Nach anderen Angaben kénnen die



meisten Burger innerhalb des Landes und ins Ausland relativ frei reisen (FH 2025). Die Verfassung gewahrt den
Burgern das Recht, in das Land ein- und auszureisen. Menschenrechtsgruppen aul3ern sich besorgt dartber, dass die
Regierung Reiseverbote, einschlieBlich aul3ergerichtlicher Verbote, gegen Journalisten, Aktivisten und Kritiker einsetzt
(USDOS 23.4.2024).

Jungen wehrpflichtigen Mannern, die ihren Wehrdienst noch nicht abgeleistet haben, wird die Ausreise ohne
Sondergenehmigung verweigert (USDOS 23.4.2024; vgl. FH 2025). Sondergenehmigungen erhalten Studenten und
Personen in besonderen Familienkonstellationen. Personen, die jinger als 18 Jahre sind, ist es gemafR Familienrecht
nicht gestattet, ohne die Erlaubnis einer Aufsichtsperson ins Ausland zu reisen (USDOS 23.4.2024). Verheiratete
Frauen, die junger als 18 Jahre sind, durfen ohne die Erlaubnis ihres Ehemanns nicht ins Ausland reisen (USDOS
23.4.2024; vgl. FH 2025). Manchmal hat die Regierung auch algerischen Aktivisten aus der Diaspora, die das Land
besuchen, die Ausreise verboten (FH 2025)Jungen wehrpflichtigen Méannern, die ihren Wehrdienst noch nicht
abgeleistet haben, wird die Ausreise ohne Sondergenehmigung verweigert (USDOS 23.4.2024; vergleiche FH 2025).
Sondergenehmigungen erhalten Studenten und Personen in besonderen Familienkonstellationen. Personen, die
jinger als 18 Jahre sind, ist es gemaR Familienrecht nicht gestattet, ohne die Erlaubnis einer Aufsichtsperson ins
Ausland zu reisen (USDOS 23.4.2024). Verheiratete Frauen, die jinger als 18 Jahre sind, diirfen ohne die Erlaubnis ihres
Ehemanns nicht ins Ausland reisen (USDOS 23.4.2024; vergleiche FH 2025). Manchmal hat die Regierung auch
algerischen Aktivisten aus der Diaspora, die das Land besuchen, die Ausreise verboten (FH 2025).

Die Landgrenze zwischen Algerien und Marokko bleibt geschlossen (FH 2025).
Quellen

? FH - Freedom House (2025): Freedom in the World 2025 - Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2123521.html,
Zugriff 30.7.2025

? USDOS - United States Department of State [USA] (23.4.2024): 2023 Country Report on Human Rights Practices:
Algeria, https://www.ecoi.net/de/dokument/2107601.html, Zugriff 20.8.2024

1.3.6. Grundversorgung

Algerien ist als flichenmaRig groRtes Land des afrikanischen Kontinents ein bedeutender 6konomischer Akteur. Das
Land stiitzt sich wirtschaftlich auf Férderung und Export von Ol und Gas. Eine Diversifizierung steht aber schon ldnger
auf der politischen Agenda. Angesichts der Energiekrise in Europa hat die Bedeutung Algeriens als verlasslicher
Lieferant nochmals zugenommen. Algerien mochte diese Position im Energiesektor langfristig sichern. Dazu gehort
neben der Modernisierung und dem Ausbau der bestehenden OI- und Gasinfrastruktur der Aufbau einer auf
erneuerbaren Energiequellen basierenden Produktion von Wasserstoff (ABG 8.2025).

Als groBtes afrikanisches Land und drittgroRte arabische Volkswirtschaft kehrte Algerien im Juli 2024 in die Kategorie
der Lander mit hohem mittlerem Einkommen gemald der Einkommensklassifizierung der Weltbank zurick. In den
letzten zwei Jahrzehnten hat Algerien Fortschritte bei der wirtschaftlichen und menschlichen Entwicklung erzielt, indem
es in Infrastrukturprojekte investiert und umverteilende Sozialpolitiken eingeflhrt hat, welche die Armut gemildert und
die Indikatoren fur die menschliche Entwicklung erheblich verbessert haben (WB 25.4.2025). Die Inflation betrug 2022
und 2023 9,3 %, im Jahr 2024 ist sie auf 4 % gesunken (WB 2025a). Um die Kaufkraft zu sichern, hat die Regierung
Malinahmen wie die Anhebung der Gehalter im &ffentlichen Dienst und die Einfihrung von Arbeitslosenunterstiitzung
ergriffen. Dieses Ausgabenniveau kénnte jedoch zu einer Herausforderung werden, wenn die Gaspreise in Zukunft
sinken (BS 2024).

Die Economist Intelligence Unit (EIU) rechnet fur Algerien im Jahr 2025 mit einem Wirtschaftswachstum von 3,3 % (WKO
16.5.2025). Die groRBte Herausforderung fur die algerische Wirtschaft bleibt die hohe Abhangigkeit von Einnahmen aus
dem Erddl- und Erdgassektor sowie von ¢ffentlichen Ausgaben. Der Erddl- und Erdgassektor machte zwischen 2019
und 2023 14 % des BIP, 83 % der Exporte und 47 % der Haushaltseinnahmen aus. Algerien strebt eine Diversifizierung
seiner Wirtschaft an, um die Einnahmequellen des Landes zu variieren und die Beschaftigungsaussichten
insbesondere fur junge Menschen angesichts seines demografischen Profils zu verbessern (WB 25.4.2025).

Algerien leistet sich aus Griunden der sozialen und politischen Stabilitdat ein fur die Mdglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Das Land hat - als eines von wenigen
Landern - in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25 % auf 5 % erreicht. Schulbesuch und



Gesundheitsfursorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fur Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfugung gestellt.
Missbrauchliche Verwendung ist haufig (OB Algier 21.5.2024).

Im Bereich der Sozialfiirsorge kommt, neben geringflgigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-
und im Suden des Landes auch der Stammesverband fiir die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch
Kranker auf. In den GroRstadten des Nordens existieren "Selbsthilfegruppen" in Form von Vereinen, die sich um
spezielle Einzelfalle (etwa die Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritdtsministerium
solche Initiativen mit Grundbetragen (AA 25.4.2025).

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln ist bislang durch heimische Produktion wie auch
umfassende Importe gewahrleistet. Insbesondere im Vorfeld religiéser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan,
kommt es allerdings immer wieder zu substanziellen Preissteigerungen bei Lebensmitteln, oft ausgeldst durch
Hamsterkdufe. Fir Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker und Speisedl gelten Preisdeckelungen und
Steuersenkungen (AA 25.4.2025).

In einer in drei grolRen algerischen Stadten mit einem reprasentativen Sample im Zeitraum 16.4.-17.5.2025
durchgefiihrten Umfrage zur sozio-6konomischen Lage wurden folgende Daten erhoben:

Auf die Frage nach den Auswirkungen der aktuellen Wohnkosten einschlieRlich Miete, Heizung, Strom und Wasser
gaben 85 % an, dass sie sich die Wohnkosten leisten kénnen. 11 % der Befragten kénnen sich die Wohnkosten gerade
so leisten. 2 % der Befragten kdnnen sich die Wohnkosten kaum leisten, wahrend 2 % der Befragten sich die
Wohnkosten nicht leisten kénnen.

79 % der Befragten schaffen es, ihre Familie ausreichend mit Lebensmitteln zu versorgen, wahrend 17 % der Befragten
dies gerade so schaffen. 1 % der Befragten schaffen es kaum, ihre Familie ausreichend mit Lebensmitteln zu versorgen,
wahrend 2 % ihre Familie nicht ausreichend mit Lebensmitteln versorgen kénnen. 1 % gab keine Antwort.

80 % aller Befragten schaffen es, ihre Familie mit grundlegenden Konsumgitern wie Kleidung oder Schuhen zu
versorgen, wahrend 14 % dies nur mit Mihe schaffen. 4 % der Befragten schaffen es kaum, ihre Familie mit
grundlegenden Konsumgutern zu versorgen, wahrend 2 % dies gar nicht schaffen.

Interessant ist ein Vergleich nach Geschlecht. Dieser zeigt, dass zwar 55 % der mannlichen Befragten kontinuierlich
arbeiten, wahrend dies nur bei 44 % der weiblichen Befragten der Fall ist. Der Anteil der Vollzeitbeschéftigten unter
den weiblichen Befragten (87 %) ist allerdings héher als unter den mannlichen Befragten (80 %).

Im Jahresvergleich 2024 zu 2025 ist es zu Verbesserungen bei Wohnkosten (2024 konnten sich 63 % der Befragten die
Wohnkosten leisten, 2025 85 %) und Elektrizitat (2024 hatten 86 % der Befragten immer Eelktrizitat, 2025 93 %) sowie
Verbesserungen in folgenden Bereichen gekommen:

? Erwerb von Lebensmitteln (2024 konnten sich 63 % der Befragten ausreichend Lebensmittel fir die Familie leisten,
2025 73 %).

? Zugang zu Trinkwasser (2024 konnten sich 82 % der Befragten ausreichend Lebensmittel fur die Familie leisten, 2025
89 %).

? Bei der Versorgung der Familie mit grundlegenden Konsumgutern ist eine deutliche Verbesserung zu verzeichnen.
(Wahrend im Jahr 2024 52 % der Bevdlkerung in der Lage waren, ihre Familie mit grundlegenden Konsumgutern zu
versorgen, ist dieser Anteil im Jahr 2025 auf 80 % gestiegen) (STDOK 27.10.2025). [Anm.: Zu beachten ist, dass es sich
hier um eine Befragung in Stadten handelt, Iandliche Gebiete sind nicht erfasst - hier kdnnen Unterschiede im Zugang
zu Grundnahrungsmitteln und Konsumgutern bestehen.]

Die Arbeitslosigkeit (15-64-Jahrige) lag im Jahr 2024 bei 11,4 % (WKO 9.2025, WB 2025b), nach anderen Angaben der
Weltbank bei 12,7 % (WB 25.4.2025),die Arbeitslosigkeit hat in den letzten Jahren abgenommen: 2020 14,1%, 2021
13,6%, 2022 12,3%, 2023 11,7% (WB 2025b). Die Jugendarbeitslosigkeit (15-24-Jahrige) 2024 bei 29,8 % (WKO 9.2025)
bzw. 29,3 % (WB 25.4.2025). Die Perspektivenlosigkeit der Jugend ist ungebrochen, eine hohe Zahl findet keine
geregelte Arbeit. Die Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit. Schwer zu beziffern
ist der informelle Sektor, der laut UN-Quellen (inoffiziell) auf bis zu 60 % geschatzt wird (OB Algier 21.5.2024).

Das staatliche Arbeitsamt Agence national d'emploi / ANEM bietet Dienste an, es existieren auch private



Jobvermittlungsagenturen. Seit Feber 2011 stehen jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten
daruber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschépft worden sind. In manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land,
Sach- sowie Geldmittel zur Verfigung, um landwirtschaftliche Unternehmungen zu erleichtern. Grundsatzlich ist
anzumerken, dass allen staatlichen Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte)
sicherheitspolitische Uberpriifung vorausgeht und dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden.
Der offiziell erfasste Wirtschaftssektor ist von staatlichen Betrieben dominiert (OB Algier 21.5.2024).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (25.4.2025): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: April 2025), https://www.ecoi.net/en/file/local/2125926/Deutschland.
Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Volksrepublik
Algerien, 25.04.2025.pdf, Zugriff 30.7.2025 [Login erforderlich]

? ABG - Africa Business Guide (8.2025): Landerprofil - Wirtschaft in Algerien, https://www.africa-business-
guide.de/de/maerkte/algerien, Zugriff 15.10.2025

? BS - Bertelsmann Stiftung (2024): BTI 2024 Algeria Country Report, https://bti-project.org/de/reports/country-
report/DZA, Zugriff 20.8.2024

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllanderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2109608/ALGE_OB_Bericht_2024_05_21.pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (27.10.2025): Algeria:
Socio-Economic  Survey 2025, https://www.ecoi.net/en/file/local/2131662/2025-10-27_COI_CMS_Dossier ~ Socio-
Economic Survey 2025 - ALGERIA, Version_1-1a5f.pdf, Zugriff 30.10.2025 [Login erforderlich]

? WB - Weltbank (25.4.2025): Algeria - Overview, https://www.worldbank.org/en/country/algeria/overview, Zugriff
15.10.2025

? WB - Weltbank (2025a): World Bank Open Data Inflation - Algeria,
https://data.worldbank.org/indicator/FP.CPI.TOTL.ZG?locations=DZ, Zugriff 13.11.2025

? WB - Weltbank (2025b): World Bank Open Data Unemployment - Algeria,
https://data.worldbank.org/indicator/SL.UEM.TOTL.ZS?locations=DZ, Zugriff 13.11.2025

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (9.2025): Landerprofil Algerien, https://www.wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-
algerien.pdf, Zugriff 15.10.2025

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (16.5.2025): Algerien: Wirtschaftslage,
https://www.wko.at/aussenwirtschaft/algerien-wirtschaftslage, Zugriff 15.10.2025

1.3.7 Medizinische Versorgung

Der Standard in 6ffentlichen Krankenh&usern entspricht nicht europdischem Niveau (OB Algier 21.5.2024; vgl. AA
25.4.2025). Krankenhduser, in denen schwierigere Operationen durchgefuhrt werden kdnnen, existieren in jeder
groReren Stadt; besser ausgestattete Krankenhduser gibt es an den medizinischen Fakultaten von Algier, Oran, Annaba
und Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und
Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 25.4.2025).
Vor allem in Algier sind Privatspitdler entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militérspitdlern zurlckgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden kdnnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kénnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengrinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB Algier
21.5.2024).Der Standard in éffentlichen Krankenh&usern entspricht nicht européischem Niveau (OB Algier 21.5.2024;
vergleiche AA 25.4.2025). Krankenhdauser, in denen schwierigere Operationen durchgefihrt werden kdnnen, existieren
in jeder grof3eren Stadt; besser ausgestattete Krankenhduser gibt es an den medizinischen Fakultaten von Algier, Oran,
Annaba und Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und



Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kdénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 25.4.2025).
Vor allem in Algier sind Privatspitaler entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militérspitalern zurtckgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden kénnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kdnnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengriinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB Algier 21.5.2024).

Im Jahr 2022 gab es in Algerien 16,6 Arzte pro 10.000 Einwohner, insgesamt 75.512. Davon waren 37.679
Allgemeinmediziner und 37.833 Facharzte (WHO o.D.).

Bei einer mit einem reprasentativen Sample (n = 600) in drei grol3en algerischen Stadten im Zeitraum 16.4.-17.5.2025
durchgefiihrten Umfrage zur sozio-6konomischen Lage wurden folgende Daten erhoben:

? 88 % der Befragten haben immer Zugang zu Impfungen und kénnen sich diese leisten, wahrend 5 % Zugang haben,
sich diese aber nicht leisten kénnen. 1 % hat Uberhaupt keinen Zugang zu Impfungen. 6 % haben keine Antwort
gegeben.

? 86 % der Umfrageteilnehmer haben immer Zugang zu Medikamenten und Arzneimitteln und kdnnen sich diese
leisten, wahrend 7 % Zugang haben, sich diese aber nicht leisten kédnnen. 2 % haben Uberhaupt keinen Zugang zu
Medikamenten oder Arzneimitteln. 5 % haben keine Antwort gegeben.

? Was die medizinische Grundversorgung durch einen Hausarzt betrifft, so haben 83 % der Befragten immer Zugang
und koénnen sich einen Besuch leisten, wahrend 8 % Zugang haben, sich aber keinen Hausarzt leisten kénnen. 2 %
haben keinen Zugang zur medizinischen Grundversorgung. 7 % haben keine Antwort gegeben.

? 76 % der Teilnehmer haben immer Zugang zu einem Facharzt (Zahnarzt, Augenarzt, Gynakologe, Kinderarzt) und
kdénnen sich diesen leisten, wahrend 13 % Zugang haben, sich den Besuch jedoch nicht leisten kénnen. 3 % haben
Uberhaupt keinen Zugang zu einem Facharzt. 8 % haben keine Antwort gegeben.

? 66 % der Teilnehmer haben immer Zugang zu fortgeschrittenen Behandlungen wie Operationen oder
Krebsbehandlungen und kénnen sich diese leisten. 16 % haben Zugang zu fortgeschrittenen Behandlungen, kénnen
sich diese aber nicht leisten, wahrend 4 % Uberhaupt keinen Zugang haben. 14 % haben keine Antwort gegeben.

? 74 % der Teilnehmer haben immer Zugang zu medizinischer Diagnostik (z. B. Radiologen, Labore) und kénnen sich
diese leisten, wahrend 13 % Zugang haben, sich diese aber nicht leisten kénnen. 3 % haben keinen Zugang. 10 %
haben keine Antwort gegeben (STDOK 27.10.2025).

Im Jahresvergleich 2024 zu 2025 ergibt sich folgendes Bild: Die Bereiche Impfungen, Medikamente und Arzneimittel,
Zugang zu einem Hausarzt sowie Facharzt blieben stabil, mit einer mehr oder minder starken Zunahme jener, die
Zugang hatten, aber finanziell nicht Gber ausreichende Mittel verflgten, in allen genannten Bereichen auRer
Impfungen, wo sich kein signifikanter Trend ablesen lasst. Wahrend im Jahr 2024 50 % stets Zugang zu fortschrittlichen
Behandlungen hatten und sich diese auch leisten konnten, ist dieser Anteil im Jahr 2025 auf 66 % gestiegen.
Gleichzeitig ist der Anteil derjenigen, die Zugang haben, sich diese aber nicht leisten kénnen, von 33 % im Jahr 2024 auf
16 % im Jahr 2025 zurlickgegangen. Wahrend im Jahr 2024 69 % Zugang zu medizinischer Diagnostik hatten und sich
diese leisten konnten, ist dieser Anteil im Jahr 2025 auf 74 % gestiegen (STDOK 27.10.2025). [Anm.: Zu beachten ist,
dass es sich hier um eine Befragung in Stadten handelt, landliche Gebiete sind nicht erfasst - hier kann ein groRer
Unterschied v. a. in der medizinischen Versorgung bestehen.]

Immer wieder wird darauf aufmerksam gemacht, dass sich in Algerien ausgebildete Arzte in Frankreich und
Deutschland niederlassen, was zu einem Arztemangel in Algerien fiihrt. Die Versorgung im Landesinneren mit
facharztlicher Expertise ist nicht sichergestellt. Augenkrankheiten sind im Siden haufig. Algerien greift fur die
Versorgung im Landesinneren auf kubanische Arzte zuriick, z. B. die im April 2013 neu eréffnete Augenklinik in Bechar.
Immer wieder kommt es zu Beschwerden und Protesten Uber den unzureichenden Zustand des Gesundheitssystems,
im Zuge der COVID-Pandemie kam es auch zu tatlichen Ubergriffen auf Spitalspersonal. Probleme sind auch bei der
Spitalshygiene und Medikamentenversorgung (nur Billigimporte oder Iokale Produktion) gegeben. Die
Muttersterblichkeit und Komplikationen bei Geburten sind aufgrund von Nachldssigkeiten in der Geburtshilfe hoch.



Tumorpatienten kénnen medizinisch nicht nach westlichem Standard betreut werden. Schwierig ist die Situation von
Alzheimer- und Demenzpatienten sowie von Behinderten. Oft wird zu Bestechung gegriffen, um ein Intensivbett zu
bekommen oder zu behalten (OB Algier 21.5.2024).

Zum Schutz der lokalen Produktion gilt seit 2015 fur viele Arzneimittel und Medizinprodukte ein Einfuhrverbot. Die
entsprechende gesetzliche Grundlage inklusive der damaligen Warenliste wurde im algerischen Amtsblatt Nr. 62 vom
25.11.2015 verdffentlicht. Eine aktualisierte Warenliste ist nicht 6ffentlich einsehbar. Obwohl viele Medikamente als
lokal produzierte Generika verflugbar sind, kommt es immer noch zu Presseberichten Uber einen Mangel an
bestimmten Medikamenten in den Apotheken, beispielsweise solchen fir die Krebsbehandlung (AA 25.4.2025).

Grundsétzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein zugénglich und kostenfrei (OB Algier 21.5.2024; vgl. AA
25.4.2025). Krankenversichert ist jedoch nur, wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische
Betreuung in Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfligung, allerdings sind Pflege
und Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind
nicht moglich. Grundsatzlich meiden Algerier nach Mdoglichkeit die Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so
schnell wie moglich in hausliche Pflege ibernehmen zu kénnen. Ohne standige familidre Betreuung im Krankenhaus
ist eine adaquate Pflege nicht gesichert (OB Algier 21.5.2024). Grundséatzlich ist medizinische Versorgung in Algerien
allgemein zuganglich und kostenfrei (OB Algier 21.5.2024; vergleiche AA 25.4.2025). Krankenversichert ist jedoch nur,
wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung in Krankenhdusern steht auch
Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfligung, allerdings sind Pflege und Verpflegung nicht sichergestellt,
Medikamente werden nicht bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht méglich. Grundsatzlich meiden
Algerier nach Méglichkeit die Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so schnell wie mdéglich in hausliche Pflege
Ubernehmen zu kénnen. Ohne standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine addquate Pflege nicht gesichert
(OB Algier 21.5.2024).

In der gesetzlichen Sozialversicherung sind Angestellte, Beamte, Arbeiter oder Rentner sowie deren Ehegatten und
Kinder bis zum Abschluss der Schul- oder Hochschulausbildung obligatorisch versichert. Die Sozial- und
Krankenversicherung ermdglicht grundsatzlich in staatlichen Krankenhdusern eine kostenlose, in privaten
Einrichtungen eine kostenrlckerstattungsfahige arztliche Behandlung. Immer haufiger ist jedoch ein Eigenanteil zu
Ubernehmen. Die héheren Kosten bei Behandlung in privaten Kliniken werden nicht oder nur zu geringerem Teil
Ubernommen. Algerier, die nach jahrelanger Abwesenheit aus dem Ausland zurickgefiihrt werden, sind nicht mehr
gesetzlich sozialversichert und missen daher samtliche Kosten selbst Ubernehmen, sofern sie nicht als Kinder oder
Ehegatten von Versicherten erneut bei der Versicherung eingeschrieben werden oder selbst einer
versicherungspflichtigen Arbeit nachgehen (AA 25.4.2025).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (25.4.2025): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: April 2025), https://www.ecoi.net/en/file/local/2125926/Deutschland.
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Volksrepublik
Algerien, 25.04.2025.pdf, Zugriff 30.7.2025 [Login erforderlich]

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllinderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2109608/ALGE_OB_Bericht_2024_05_21.pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (27.10.2025): Algeria:
Socio-Economic  Survey 2025, https://www.ecoi.net/en/file/local/2131662/2025-10-27_COI_CMS_Dossier  Socio-
Economic Survey 2025 - ALGERIA, Version_1-1a5f.pdf, Zugriff 30.10.2025 [Login erforderlich]

? WHO - World Health Organization (0.D.): Global Health Workforce statistics database - Medical Doctors,
https://www.who.int/data/gho/data/themes/topics/health-workforce, Zugriff 13.11.2025

1.3.8. Ruckkehr

Eine behérdliche Riickkehrhilfe ist der dsterreichischen Botschaft in Algier nicht bekannt (OB Algier 21.5.2024). Es gibt
seitens der algerischen Regierung keine Reintegrationsprojekte. In der Regel werden Rickkehrer von der Familie
aufgefangen. Unterkunft, Verpflegung und medizinische Versorgung werden von den Familienmitgliedern geleistet.



Ruckkehrer werden erst wieder in das staatliche Sozialversicherungssystem aufgenommen, wenn sie erwerbstatig sind
(AA 25.4.2025).

Von 2018 bis 2022 gab es allerdings das Europaische Ruckkehr- und Reintegrationsnetzwerk (ERRIN) - eine
Arbeitsgemeinschaft aus 16 EU-Mitgliedstaaten und Schengen-assoziierten Staaten, der Europaischen Agentur fur die
Grenz- und Kustenwache (EBCGA/FRONTEX) und der Europaischen Kommission - die in Fragen der Hilfestellung und
Begleitung von Ruckkehrern tatig war. Als Fortfihrung des ERRIN-Projekts wurde mit 1.4.2022 das JRS-Programm (Joint
Reintegration Services) gestartet. Dieses bietet individuelle Reintegrationshilfen fur Rulckkehrer in ihre
Herkunftslander. Fur die Koordinierung der Reintegrationshilfen bleibt das BMI auf nationaler Ebene weiterhin
zustandig. Reintegrationshilfen kénnen ab 1.7.2022 Uber das europdische JRS-Programm beantragt werden. Fur die
Umsetzung der 12-monatigen Reintegrationshilfen gelten die bisherigen Projektinhalte fort. Es kann davon
ausgegangen werden, dass Familien zurlickkehrende Mitglieder wieder aufnehmen und unterstitzen; haufig sind Falle,
in denen Familien Angehdrige mit betrachtlichen Geldmitteln bei der illegalen Ausreise unterstitzt haben. Sollten
Ruckkehrer auf familidare Netze zurtickgreifen kénnen, wirde man annehmen, dass sie diese insbesondere fur eine
Unterkunft nitzen. Die Botschaft kennt auch Falle von finanzieller Rtckkehrhilfe (1.000 - 2.000 €) durch Frankreich und
Deutschland, fir Personen, die freiwillig ausgereist sind, ahnliches gibt es in unterschiedlicher Héhe auch fur andere
EU-Staaten. In Osterreich bietet Return From Austria in Kooperation mit Frontex (JRS) finanzielle Riickkehrhilfe an (OB
Algier 21.5.2024). IOM fUhrt ein Programm zur Unterstltzung der freiwilligen Ruckkehr nach und der Integration in
Algerien durch. Das Programm wird aus EU-Mitteln und auch bilateral von deutscher Seite unterstutzt (AA 25.4.2025).

Algerien erklart sich bei Treffen mit EU-Staatenvertretern immer wieder dazu bereit, Rlckkehrer aufzunehmen, sofern
zweifelsfrei feststeht, dass es sich um algerische Staatsbirger handelt. Nachfragen bei EU-Botschaften bestatigen, dass
Algerien bei Ruckibernahmen kooperiert, allerdings ist der Rhythmus relativ langsam, angeblich maximal 5-10 pro
Tag, bzw. auch pro Woche. Algerien behauptet, dass dies auf die insgesamt vielen Rickibernahmen aus zahlreichen
Staaten zurtckzufihren ist, weil die Aufnahmebehdérden sonst Gberlastet waren. Zwischen Algerien und einzelnen EU-
Mitgliedsstaaten bestehen bilaterale Riickilbernahmeabkommen (OB Algier 21.5.2024).

Die illegale Ausreise ist strafbar (OB Algier 21.5.2024; vgl. AA 25.4.2025). Das Gesetz sieht ein StrafmaR von zwei bis
sechs Monaten und/oder eine Geldstrafe (OB Algier 21.5.2024; vgl. AA 25.4.2025) zwischen 20.000 bis 60.000 Dinar
[Anm.: ca. 137-410 Euro] vor (OB Algier 21.5.2024). Ublicherweise werden lediglich Geldstrafen in Héhe von 20.000
Dinar (nach offiziellem Kurs rd. 150 Euro, am Schwarzmarkt ca. 100 Euro) verhangt, die Hohe richtet sich nach der Art
der illegalen Ausreise. So wird eine Ausreise mit dem Boot etwa héher bestraft als ein simpler ,Overstay” (OB Algier
21.5.2024). Nach anderen Angaben werden Ruckkehrer, die ohne gliltige Papiere das Land verlassen haben, mitunter
zu einer Bewahrungsstrafe von sechs Monaten verurteilt. Fir illegale Bootsflichtlinge ("harraga") sieht das Gesetz
Haftstrafen von zwei bis zu sechs Monaten und zusatzliche Geldstrafen vor. In der Praxis werden zumeist
Bewahrungsstrafen verhangt (AA 25.4.2025). Die Behdrden haben im Jahr 2024 die Strafen fur die illegale Ausreise
verscharft und eine Freiheitsstrafe von bis zu funf Jahren fur die Beihilfe zur illegalen Ausreise eingefihrt. Mit dem
Gesetz 24-06 wurde die Hochststrafe fur die illegale Ausreise von sechs Monaten auf drei Jahre Haft erhdéht. Mit Artikel
175bis1 wurde zudem eine neue Strafe von bis zu finf Jahren Freiheitsentzug fur ,jeden, der direkt oder indirekt eine
illegale Ausreise ermdoglicht oder zu ermdglichen versucht” eingefthrt (Al 29.4.2025).Die illegale Ausreise ist strafbar
(OB Algier 21.5.2024; vergleiche AA 25.4.2025). Das Gesetz sieht ein StrafmaR von zwei bis sechs Monaten und/oder
eine Geldstrafe (OB Algier 21.5.2024; vergleiche AA 25.4.2025) zwischen 20.000 bis 60.000 Dinar [Anm.: ca. 137-410
Euro] vor (OB Algier 21.5.2024). Ublicherweise werden lediglich Geldstrafen in H5he von 20.000 Dinar (nach offiziellem
Kurs rd. 150 Euro, am Schwarzmarkt ca. 100 Euro) verhangt, die Hohe richtet sich nach der Art der illegalen Ausreise.
So wird eine Ausreise mit dem Boot etwa héher bestraft als ein simpler ,Overstay” (OB Algier 21.5.2024). Nach anderen
Angaben werden Ruckkehrer, die ohne glltige Papiere das Land verlassen haben, mitunter zu einer Bewahrungsstrafe
von sechs Monaten verurteilt. Fur illegale Bootsflichtlinge ("harraga") sieht das Gesetz Haftstrafen von zwei bis zu
sechs Monaten und zusatzliche Geldstrafen vor. In der Praxis werden zumeist Bewdhrungsstrafen verhangt (AA
25.4.2025). Die Behdrden haben im Jahr 2024 die Strafen fur die illegale Ausreise verscharft und eine Freiheitsstrafe
von bis zu funf Jahren fur die Beihilfe zur illegalen Ausreise eingefiihrt. Mit dem Gesetz 24-06 wurde die Hochststrafe
far die illegale Ausreise von sechs Monaten auf drei Jahre Haft erhdht. Mit Artikel 175bis1 wurde zudem eine neue
Strafe von bis zu funf Jahren Freiheitsentzug fur ,jeden, der direkt oder indirekt eine illegale Ausreise ermdglicht oder
zu ermoglichen versucht” eingefuhrt (Al 29.4.2025).



Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (25.4.2025): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: April 2025), https://www.ecoi.net/en/file/local/2125926/Deutschland.
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Volksrepublik
Algerien, 25.04.2025.pdf, Zugriff 30.7.2025 [Login erforderlich]

? Al - Amnesty International (29.4.2025): The State of the World's Human Rights; Algeria 2024,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2124601.html, Zugriff 4.8.2025

? OB Algier - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (21.5.2024): Asyllinderbericht Algerien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2109608/ALGE_OB_Bericht_2024_05_21.pdf, Zugriff 20.8.2024 [Login erforderlich]

2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in die vorgelegten Akten des BFA unter zentraler Berlcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Fremden vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und vor der belangten
Behérde sowie in den bekampften Bescheid. Ferner wurden das aktuelle Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation zu Algerien in das Verfahren eingebracht sowie die die Niederschrift zur mundlichen
Verhandlung im Schubhaftverfahren vom 27.05.2026 zur GZ: G307 2344035-1 sowie die Niederschrift der
Beschwerdeverhandlung vom 18.04.2024 des rechtskraftig abgeschlossenen Vorverfahrens zur GZ: 1415 2276405-2
bericksichtigt. Auskunfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR), dem Informationsverbundsystem
Zentrales Fremdenregister (IZR), dem Betreuungsinformationssystem des Bundes (GVS) und dem Hauptverband

Osterreichischen Sozialversicherungstrager (AJ-WEB) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.
2.1. Zur Person des Fremden:

Die Identitat des Fremden steht aufgrund seiner im Akt dokumentierten Identifizierung durch die algerischen

Behorden fest.

Die Feststellung seines Gesundheitszustandes und der Erwerbsfahigkeit ergibt sich aus dem Umstand, dass er weder
vor dem BFA in der Einvernahme am 03.06.2026 noch in der Schubhaftverhandlung am 27.05.2026 besondere

Einschrankungen vorbrachte. Aktuell nimmt der Fremde lediglich das Medikament “Lyrica” und “Quetiapin” ein.

Lyrica ist ein verschreibungspflichtiges Medikament mit dem Wirkstoff Pregabalin. Es wirkt als sogenanntes GABA-
Analogon krampflésend, beruhigend, angstlésend und schmerzlindernd. Quetiapin ist ein atypisches Antipsychotikum
(Neuroleptikum), das dampfend und stimmungsstabilisierend wirkt. Wie das BFA zutreffend festhalt, sind diese beiden
Medikamente in Algerien erhaltlich (AS 161, Anfrage der Staatendokumentation vom 07.11.2016).

Die Feststellungen zu seiner Herkunft, seiner Staatsangehdrigkeit, seinen Lebensumstanden, seiner Glaubens- und
Volkszugehorigkeit und seiner Arbeitsfahigkeit grinden sich auf die diesbezlglichen glaubhaften Angaben des
Fremden vor den Organen des oOffentlichen Sicherheitsdienstes und vor dem Bundesverwaltungsgericht im
rechtskraftig abgeschlossenen Asylverfahren.

Das Bundesverwaltungsgericht erachtet den Fremden betreffend weitere Personenmerkmale (Familienstand,
Staatsangehdrigkeit, Volksgruppenzugehorigkeit, Herkunft und Muttersprache, Schulausbildung und Berufserfahrung,
Familienverhdltnisse sowie Aufenthaltsort seiner Angehérigen) fur personlich glaubwirdig, weil er sowohl im
gegenstandlichen Verfahren als auch in den Vorverfahren im Wesentlichen gleichbleibende Angaben dazu machte und
kein Grund ersichtlich ist, an diesen zu zweifeln.

Hinsichtlich seiner Religionszugehorigkeit gab der Fremde divergierende Angaben zu Protokoll. Fihrte in der
Beschwerdeverhandlung vom 18.04.2024 im Rahmen seiner Asylfolgeantragstellung noch an, dass er und seine Mutter
Christen seien (Protokoll zu 1415 2276402-2/6Z auf S 6), gab er fortan in seinen weiteren Folgeantragen wie - auch dem
gegenstandlichen - an, Moslem zu sein.

Die Feststellungen zur Ausreise des Fremden aus Algerien im Jahr 2016, zu seinem Aufenthalt in Griechenland sowie
zur Weiterreise nach Osterreich ergeben sich aus seinen diesbezilglich grundséatzlich gleichbleibenden und damit
glaubhaften Angaben vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes, der belangten Behdrde und dem



erkennenden Gericht. Die Feststellung zu den vom Fremden in Griechenland, Deutschland und in der Schweiz
gestellten Antragen auf internationalen Schutz grindet auf der seitens der belangten Behorde durchgefihrten
EURODAC-Abfrage.

Aufgrund der Angaben des Fremden im Vorverfahren wurde vom erkennenden Gericht ein Auszug aus dem
europdischen Strafregister-Informationssystem (ECRIS) eingeholt. Diesem sind die Feststellungen zur Verurteilung des
Fremden in Griechenland zu entnehmen, wobei er selbst wiederholt ausgefuhrt hat, sich drei Jahre in Haft befunden
zu haben.

Die Feststellungen zu den vom Fremden in Osterreich gestellten Antragen auf internationalen Schutz, zum Verlauf der
Asyl-Vorverfahren, zu seinen Ausreisen in die Schweiz und Italien sowie zu den erfolgten Ruckuberstellungen nach
Osterreich fuRen auf der Aktenlage und einer Einsichtnahme in den eingeholten Auszug aus dem
Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister.

Die Feststellung zu den strafgerichtlichen Verurteilungen des Fremden in Osterreich ist durch eine Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich belegt.

Dass der Fremde keine mafgeblichen Integrationsmerkmale aufweist und er Uber kein relevantes Privat- oder
Familienleben im Inland verflgt, ergibt sich bereits aus der kurzen und wiederholt unterbrochenen Aufenthaltsdauer
im Inland und wurden zudem keinerlei Unterlagen, welche eine soziale oder integrative Verfestigung des Fremden
belegen wirden, in Vorlage gebracht.

Daraus ergibt sich zudem, dass eine aufrechte Ruckkehrentscheidung verbunden mit einem Einreiseverbot gegen den
Fremden besteht, hat dieser doch den Schengenraum nach Abschluss seines ersten Asylverfahrens nicht verlassen,
sondern ist seinen Aussagen folgend lediglich in Deutschland und in der Schweiz aufhaltig gewesen.

2.2. Zu den Fluchtgrinden und zur Ruckkehrsituation des Fremden:

Aus dem vorliegenden Behdrdenakt ergibt sich dartber hinaus die Feststellung, dass der Fremde keine neuen,
entscheidungswesentlichen Fluchtgriinde, welche nach dem negativen Abschluss des vorherigen Asylverfahrens
entstanden sind, geltend gemacht hat, vielmehr gab er am 03.06.2026 vor dem BFA auf Nachfrage zu Protokoll, alles
bereits im Erstverfahren zu Protokoll gegeben und keine weiteren Probleme zu haben (AS 85). Der Fremde bejahte
sogar dezidiert die Nachfrage des Einvernahmeleiters, dass er immer noch dieselben Fluchtgriinde habe wie in seinem
vorherigen Verfahren (AS 85). Der Hauptgrund sei, dass er mochte, dass der gesamte Akt noch einmal genau
durchgeschaut werde, weil er der Meinung sei, dass er das Recht habe, Asyl zu bekommen (AS 84). Tatsachen, die
bereits zum Zeitpunkt der rechtskraftigen Entscheidung Uber den ersten Asylantrag vorlagen, sind nicht geeignet,
einen malgeblich gednderten Sachverhalt im Sinn des& 68 Abs. 1 AVG zu begrinden (vgl. VwWGH 18.09.2019,Ra
2019/18/0263, mwN). Aus dem vorliegenden Behérdenakt ergibt sich dartber hinaus die Feststellung, dass der Fremde
keine neuen, entscheidungswesentlichen Fluchtgrinde, welche nach dem negativen Abschluss des vorherigen
Asylverfahrens entstanden sind, geltend gemacht hat, vielmehr gab er am 03.06.2026 vor dem BFA auf Nachfrage zu
Protokoll, alles bereits im Erstverfahren zu Protokoll gegeben und keine weiteren Probleme zu haben (AS 85). Der
Fremde bejahte sogar dezidiert die Nachfrage des Einvernahmeleiters, dass er immer noch dieselben Fluchtgriinde
habe wie in seinem vorherigen Verfahren (AS 85). Der Hauptgrund sei, dass er mdchte, dass der gesamte Akt noch
einmal genau durchgeschaut werde, weil er der Meinung sei, dass er das Recht habe, Asyl zu bekommen (AS 84).
Tatsachen, die bereits zum Zeitpunkt der rechtskraftigen Entscheidung tber den ersten Asylantrag vorlagen, sind nicht
geeignet, einen malgeblich gednderten Sachverhalt im Sinn des Paragraph 68, Absatz eins, AVG zu begrinden
vergleiche VWGH 18.09.2019, Ra 2019/18/0263, mwN).

Somit machte der Fremde im gegenstandlichen Folgeverfahren keine neuen, entscheidungswesentlichen
Fluchtgriinde, welche nach dem negativen Abschluss des ersten Asylverfahrens entstanden sind, geltend, die eine
entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts erkennen lieRen.

Im vorliegenden Fall ist somit der Behdrde nicht entgegenzutreten, wenn sie zur Auffassung gelangt ist, dass die vom
Fremden zur Begriindung seines nunmehr finften Asylantrags geltend gemachten Umstande nicht geeignet gewesen
sind, eine asylrelevante Verfolgung im Sinne der GFK glaubhaft zu machen, sodass keine entscheidungsrelevante
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Anderung des maRgeblichen Sachverhaltes vorliegt und daher von einer entschiedenen Sache auszugehen sein wird.
In Ansehung der Gesamtumstande liegt vielmehr nahe, dass er den neuerlichen Antrag auf internationalen Schutz aus
dem Stande der Schubhaft nur gestellt hat, um seine durchsetzbare Abschiebung zumindest temporar zu vereiteln.

Vor dem Hintergrund dieser Erwagungen sowie unter zentraler Berucksichtigung des Umstandes, dass der Fremde in
Osterreich nunmehr zum fiinften Mal neuerlich unter Geltendmachung derselben Fluchtgrinde wie in seinem
Erstverfahren um Asyl angesucht hat, war festzustellen, dass der Folgeantrag klar rechtsmissbrauchlich zur zumindest
vorubergehenden Verhinderung seiner Abschiebung gestellt wurde.

Eine maRgebliche Anderung der Lage in Algerien seit Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 wurde ebenfalls nicht
behauptet und wirde eine solche auch nicht dem Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichts entsprechen. Es
existieren keine Umstande, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet nach Algerien entgegenstinden. Im
mundlich verkindeten Bescheid wurden die wesentlichen Auszige des aktuellen Landerinformationsblatts der
Staatendokumentation zu Algerien zitiert und wurde dem Fremden im Rahmen des Verfahrens seitens des BFA auch
die Moglichkeit geboten, in die Landerinformationen Einsicht zu nehmen und zu diesen Stellung zu beziehen. Nicht
zuletzt galt Algerien bereits zum Zeitpunkt der Erlassung und Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 gemaR § 1 Z
10 der Herkunftsstaaten-Verordnung (BGBI. Il Nr. 129/2022) als sicherer Herkunftsstaat und tut es dies nach wie
vor.Eine maRgebliche Anderung der Lage in Algerien seit Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 wurde ebenfalls
nicht behauptet und wiirde eine solche auch nicht dem Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichts entsprechen. Es
existieren keine Umstande, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet nach Algerien entgegenstinden. Im
mundlich verkiindeten Bescheid wurden die wesentlichen Ausziige des aktuellen Landerinformationsblatts der
Staatendokumentation zu Algerien zitiert und wurde dem Fremden im Rahmen des Verfahrens seitens des BFA auch
die Moglichkeit geboten, in die Landerinformationen Einsicht zu nehmen und zu diesen Stellung zu beziehen. Nicht
zuletzt galt Algerien bereits zum Zeitpunkt der Erlassung und Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 gemal
Paragraph eins, Ziffer 10, der Herkunftsstaaten-Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 129 aus 2022,) als sicherer
Herkunftsstaat und tut es dies nach wie vor.

Im gegenstandlichen Asylverfahren bringt der Fremde somit keine neuen glaubhaften Griinde, die eine Anderung des
Sachverhalts begriinden kdnnen, flr die Stellung des Antrages auf internationalen Schutz vor.

Eine wie auch immer geartete soziale, berufliche oder integrative Verfestigung des Fremden in Osterreich wurde
weder behauptet noch formell nachgewiesen. Die mangelnde Berufstatigkeit im Bundesgebiet, seine strafgerichtlichen
Verurteilungen sowie seine Anhaltungen in Straf- bzw. Schubhaft erfahren in den jeweiligen Auszlgen
(Sozialversicherungsdatenauszug, ZMR-Auszug und Strafregisterauszug) ihre Bestatigung.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Rechtmaligkeit der Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes
3.1. Rechtslage:

Der mit ,faktischer Abschiebeschutz bei Folgeantragen” betitelte§ 12a AsylG 2005 lautet in seinen wesentlichen
Auszligen:Der mit ,faktischer Abschiebeschutz bei Folgeantragen” betitelte Paragraph 12 a, AsylG 2005 lautet in seinen
wesentlichen Auszigen:

.8 12a

(1) Hat der Fremde einen Folgeantrag (8 2 Abs. 1 Z 23) nach einer zuriickweisenden Entscheidung gemal3 88 4a oder 5
oder nach jeder weiteren, einer zurlckweisenden Entscheidung gemaR 88 4a oder 5 folgenden, zurilickweisenden
Entscheidung gemall § 68 Abs. 1 AVG gestellt, kommt ihm ein faktischer Abschiebeschutz nicht zu, wenn(1) Hat der
Fremde einen Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 23,) nach einer zurickweisenden Entscheidung gemaf}
Paragraphen 4 a, oder 5 oder nach jeder weiteren, einer zurtickweisenden Entscheidung gemali Paragraphen 4 a, oder
5 folgenden, zuriickweisenden Entscheidung gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG gestellt, kommt ihm ein faktischer
Abschiebeschutz nicht zu, wenn

1. gegen ihn eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemalR8 61 FPG oder eine Ausweisung gemalR§ 66 FPG
erlassen wurde,1. gegen ihn eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemalR Paragraph 61, FPG oder eine
Ausweisung gemal Paragraph 66, FPG erlassen wurde,
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2. kein Fall des8 19 Abs. 2 BFA-VGvorliegt,2. kein Fall des Paragraph 19, Absatz 2, BFA-VG vorliegt,

3.im Fall des § 5 eine Zustandigkeit des anderen Staates weiterhin besteht oder dieser die Zustandigkeit weiterhin oder
neuerlich anerkennt und sich seit der Entscheidung gemal3 8 5 die Umstande im zustandigen anderen Staat im Hinblick
auf Art. 3 EMRK nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit maf3geblich verschlechtert haben., und3. im Fall des
Paragraph 5, eine Zustandigkeit des anderen Staates weiterhin besteht oder dieser die Zustandigkeit weiterhin oder
neuerlich anerkennt und sich seit der Entscheidung gemal? Paragraph 5, die Umstdnde im zustandigen anderen Staat
im Hinblick auf Artikel 3, EMRK nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit maR3geblich verschlechtert haben., und

4. eine Abschiebung unter Bertcksichtigung des Art. 8 EMRK (8 9 Abs. 1 bis 2 BFA-VG) weiterhin zuldssig ist4. eine
Abschiebung unter Berucksichtigung des Artikel 8, EMRK (Paragraph 9, Absatz eins bis 2 BFA-VG) weiterhin zuldssig ist.

(2) Hat der Fremde einen Folgeantrag (8 2 Abs. 1 Z 23) gestellt und liegt kein Fall des Abs. 1 vor, kann das Bundesamt
den faktischen Abschiebeschutz des Fremden aufheben, wenn(2) Hat der Fremde einen Folgeantrag (Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 23,) gestellt und liegt kein Fall des Absatz eins, vor, kann das Bundesamt den faktischen

Abschiebeschutz des Fremden aufheben, wenn

1. gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemaR 8 52 FPG, eine Anordnung zur AufRerlandesbringung gemaRR§ 61 FPG,
eine Ausweisung gemdalR§ 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR8 67 FPG besteht,1. gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung gemal? Paragraph 52, FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal3 Paragraph 61,
FPG, eine Ausweisung gemald Paragraph 66, FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal3 Paragraph 67, FPG besteht,

2. der Antrag voraussichtlich zurlickzuweisen ist, weil keine entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen

Sachverhalts eingetreten ist, und

3. die ZurlUckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2, 3 oder 8
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten und flr ihn als Zivilperson keine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen warde.3. die Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung keine
reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, 3, oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten und fur ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

[..]"

GemalR§ 22 Abs. 10 AsylG 2005 ergehen Entscheidungen des Bundesamtes Uber die Aufhebung des
Abschiebeschutzes gemal? § 12a Abs. 2 mundlich in Bescheidform. Die Beurkundung gemal3 § 62 Abs. 2 AVG gilt auch
als schriftliche Ausfertigung gemalR§ 62 Abs. 3 AVG. Die Verwaltungsakten sind dem Bundesverwaltungsgericht
unverziiglich zur Uberpriifung gemdR§& 22 BFA-VG zu Ubermitteln. Diese gilt als Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht; dies ist in der Rechtsmittelbelehrung anzugeben. Uber die RechtméRigkeit der Aufhebung
des Abschiebeschutzes hat das Bundesverwaltungsgericht im Rahmen der Uberpriifung gemaR § 22 BFA-VG mit
Beschluss zu entscheiden.Gemal? Paragraph 22, Absatz 10, AsylG 2005 ergehen Entscheidungen des Bundesamtes
Uber die Aufhebung des Abschiebeschutzes gemal? Paragraph 12 a, Absatz 2, mundlich in Bescheidform. Die
Beurkundung gemal Paragraph 62, Absatz 2, AVG gilt auch als schriftliche Ausfertigung gemal3 Paragraph 62, Absatz 3,
AVG. Die Verwaltungsakten sind dem Bundesverwaltungsgericht unverziiglich zur Uberpriifung gemaR Paragraph 22,
BFA-VG zu Ubermitteln. Diese gilt als Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht; dies ist in der
Rechtsmittelbelehrung anzugeben. Uber die RechtmiRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes hat das
Bundesverwaltungsgericht im Rahmen der Uberpriifung gemaR Paragraph 22, BFA-VG mit Beschluss zu entscheiden.

§ 22 BFA-VG ,,Uberprufung der Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes” lautetParagraph 22, BFA-VG
,,Uberpr[]fung der Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes"” lautet:

.822.

(1) Eine Entscheidung des Bundesamtes, mit der der faktische Abschiebeschutz eines Fremden aufgehoben wurde §
12a Abs. 2 AsylG 2005), ist vom Bundesverwaltungsgericht unverziglich einer Uberprifung zu unterziehen. Das
Verfahren ist ohne Abhaltung einer mindlichen Verhandlung zu entscheiden. § 20 gilt sinngemaR. § 28 Abs. 3 2. Satz
VWGVG ist nicht anzuwenden.(1) Eine Entscheidung des Bundesamtes, mit der der faktische Abschiebeschutz eines
Fremden aufgehoben wurde (Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005), ist vom Bundesverwaltungsgericht unverziglich
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einer Uberpriifung zu unterziehen. Das Verfahren ist ohne Abhaltung einer miindlichen Verhandlung zu entscheiden.
Paragraph 20, gilt sinngemaR. Paragraph 28, Absatz 3, 2. Satz VwWGVG ist nicht anzuwenden.

(2) Die Aufhebung des Abschiebeschutzes gemaR& 12a Abs. 2 AsylG 2005 und eine aufrechte Riickkehrentscheidung
gemald 8 52 FPG oder eine Ausweisung gemaR §8 66 FPG sind mit der Erlassung der Entscheidung gemalR§ 12a Abs. 2
AsylG 2005 durchsetzbar. Mit der Durchfiihrung der die Ruckkehrentscheidung oder Ausweisung umsetzenden
Abschiebung gemaR 8§ 46 FPG ist bis zum Ablauf des dritten Arbeitstages ab Einlangen der gemal8 22 Abs. 10 AsylG
2005 zu Ubermittelnden Verwaltungsakten bei der zustandigen Gerichtsabteilung des Bundesverwaltungsgerichtes
zuzuwarten. Das Bundesverwaltungsgericht hat das Bundesamt unverziglich vom Einlangen der Verwaltungsakten bei
der zustandigen Gerichtsabteilung und von der im Rahmen der Uberpriifung geméaR Abs. 1 getroffenen Entscheidung
Uber die RechtmaRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes zu verstandigen.2) Die Aufhebung des
Abschiebeschutzes gemald Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 und eine aufrechte Riickkehrentscheidung gemafR
Paragraph 52, FPG oder eine Ausweisung gemal} Paragraph 66, FPG sind mit der Erlassung der Entscheidung gemaf3
Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 durchsetzbar. Mit der Durchfihrung der die Ruckkehrentscheidung oder
Ausweisung umsetzenden Abschiebung gemald Paragraph 46, FPG ist bis zum Ablauf des dritten Arbeitstages ab
Einlangen der gemaR Paragraph 22, Absatz 10, AsylG 2005 zu Ubermittelnden Verwaltungsakten bei der zustandigen
Gerichtsabteilung des Bundesverwaltungsgerichtes zuzuwarten. Das Bundesverwaltungsgericht hat das Bundesamt
unverziglich vom Einlangen der Verwaltungsakten bei der zustéandigen Gerichtsabteilung und von der im Rahmen der
Uberprifung gem&R Absatz eins, getroffenen Entscheidung Uber die RechtmiRigkeit der Aufhebung des
Abschiebeschutzes zu verstandigen.

(3) Uber die RechtméRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung geméaR Abs. 1 hat das
Bundesverwaltungsgericht binnen acht Wochen zu entscheiden.”(3) Uber die RechtméRigkeit der Aufhebung des
Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung geméaR Absatz eins, hat das Bundesverwaltungsgericht binnen acht
Wochen zu entscheiden.”

3. 2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall:

Zunachst ist festzuhalten, dass der Fremde einen Folgeantrag iSd8 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005 gestellt hat und dass kein
Fall des § 12a Abs. 1 AsylG 2005 vorliegt. Zu den einzelnen Voraussetzungen des8 12a Abs. 2 AsylG 2005 bleibt nun
auszufihren wie folgt: Zundchst ist festzuhalten, dass der Fremde einen Folgeantrag iSd Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 23, AsylG 2005 gestellt hat und dass kein Fall des Paragraph 12 a, Absatz eins, AsylG 2005 vorliegt. Zu den
einzelnen Voraussetzungen des Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 bleibt nun auszufuhren wie folgt:

3.2.1. Zum Vorliegen einer aufrechten Ruckkehrentscheidung (Z 1)3.2.1. Zum Vorliegen einer aufrechten
Ruckkehrentscheidung (Ziffer eins,):

Das Vorliegen einer Ruckkehrentscheidung gemal 8 52 FPG, einer Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemaflR§ 61
FPG, einer Ausweisung gemalR§ 66 FPG oder eines Aufenthaltsverbots gemalR8 67 FPG ist notwendiges
Tatbestandselement des § 12a Abs. 2 AsylG 2005.Das Vorliegen einer Riickkehrentscheidung gemal3 Paragraph 52, FPG,
einer Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemal3 Paragraph 61, FPG, einer Ausweisung gemald Paragraph 66, FPG
oder eines Aufenthaltsverbots gemal3 Paragraph 67, FPG ist notwendiges Tatbestandselement des Paragraph 12 a,
Absatz 2, AsylG 2005.

Mit Bescheid des BFA vom 24.03.2023, rechtskraftig seit 27.09.2023, wurde gegen den Fremden eine
Rickkehrentscheidung in Verbindung mit einem auf die Dauer von zwei Jahren befristeten Einreiseverbot erlassen. Der
Fremde hat das Gebiet der Europdischen Union zwischenzeitig nicht verlassen, er hatte sich ausweislich der
unbestrittenen Aktenlage zwischenzeitig lediglich in der Schweiz und in Deutschland aufgehalten. Ziffer 1 des § 12a
Abs. 2 AsylG 2005 ist damit erfullt.Mit Bescheid des BFA vom 24.03.2023, rechtskraftig seit 27.09.2023, wurde gegen
den Fremden eine Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem auf die Dauer von zwei Jahren befristeten
Einreiseverbot erlassen. Der Fremde hat das Gebiet der Europdischen Union zwischenzeitig nicht verlassen, er hatte
sich ausweislich der unbestrittenen Aktenlage zwischenzeitig lediglich in der Schweiz und in Deutschland aufgehalten.
Ziffer 1 des Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 ist damit erfullt.

3.2.2. Zum Vorliegen einer res iudicata (Z 2):3.2.2. Zum Vorliegen einer res iudicata (Ziffer 2,):

Eine weitere Voraussetzung flir die Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes ist, dass "der Antrag
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voraussichtlich zuriickzuweisen ist, weil keine entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts
eingetreten ist". Es ist also eine Prognose darliber zu treffen, ob der Antrag voraussichtlich (insbesondere wegen
entschiedener Sache) zurlickzuweisen sein wird (8 12a Abs. 2 Z 2 AsylG 2005).Eine weitere Voraussetzung fur die
Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes ist, dass "der Antrag voraussichtlich zurtickzuweisen ist, weil keine
entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts eingetreten ist". Es ist also eine Prognose dariiber
zu treffen, ob der Antrag voraussichtlich (insbesondere wegen entschiedener Sache) zurlickzuweisen sein wird
(Paragraph 12 a, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG 2005).

Zur Tatbestandsvoraussetzung des 8 12a Abs. 2 Z 2 AsylG 2005 (,wenn der Antrag voraussichtlich zurtickzuweisen ist,
weil keine entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts eingetreten ist*) fihren die
Gesetzesmaterialien (RV 220 BIgNR 24. GP 13) aus, dass ,eine Grobprifung in Form einer Prognose Uber die
Zulassigkeit des Antrags” zu treffen ist. Zieht man das vom Gesetz angestrebte Ziel in Betracht, den faktischen
Abschiebeschutz nur fur ,klar missbrauchliche Antrage” beseitigen zu wollen, kann damit nur gemeint sein, dass schon
bei einer Grobprifung die (spatere) Zurickweisung des Folgeantrags auf der Hand liegt, weil sich der mafRgebliche
Sachverhalt nicht entscheidungswesentlich geandert hat. Nicht jeder Folgeantrag, bei dem eine (spatere)
Zurlckweisung wegen entschiedener Sache gemal3 § 68 AVG in Betracht kommen konnte, berechtigt daher zur
Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes nach § 12a Abs. 2 AsylG 2005. Es muss sich vielmehr um einen Fall
handeln, in dem sich dieser Verfahrensausgang von vornherein deutlich abzeichnet. Nur dann kann auch
angenommen werden, dass die Antragstellung in Wirklichkeit den Zweck verfolgt, die Durchsetzung einer
vorangegangenen und mit einer aufenthaltsbeendenden Malinahme verbundenen (rechtskraftigen) Vorentscheidung
zu verhindern. Auf einen solchen missbrauchlichen Zweck deutet - unter Bedachtnahme auf Art. 41 Abs. 1 lit. b der
Richtlinie 2013/32/EU - etwa auch die mehrfache Folgeantragstellung hin, wenn dieser keine substanziell neuen und
eine andere Beurteilung rechtfertigenden Sachverhaltselemente zugrunde liegen. Moglich sind aber auch andere
Umstande, die den Schluss zulassen, dass der Fremde mit seinem Folgeantrag eine (bevorstehende) Abschiebung
verhindern oder verzégern mochte (vgl. VWGH 26.03.2020, Ra 2019/14/0079) . Zur Tatbestandsvoraussetzung des
Paragraph 12 a, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG 2005 (,wenn der Antrag voraussichtlich zurlickzuweisen ist, weil keine
entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts eingetreten ist”) fiihren die Gesetzesmaterialien
Regierungsvorlage 220 BIgNR 24. Gesetzgebungsperiode 13) aus, dass ,eine Grobprifung in Form einer Prognose tber
die Zulassigkeit des Antrags” zu treffen ist. Zieht man das vom Gesetz angestrebte Ziel in Betracht, den faktischen
Abschiebeschutz nur fur ,klar missbrauchliche Antrage” beseitigen zu wollen, kann damit nur gemeint sein, dass schon
bei einer Grobprufung die (spatere) Zurickweisung des Folgeantrags auf der Hand liegt, weil sich der maf3gebliche
Sachverhalt nicht entscheidungswesentlich gedndert hat. Nicht jeder Folgeantrag, bei dem eine (spatere)
Zurlckweisung wegen entschiedener Sache gemaR Paragraph 68, AVG in Betracht kommen konnte, berechtigt daher
zur Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes nach Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005. Es muss sich vielmehr
um einen Fall handeln, in dem sich dieser Verfahrensausgang von vornherein deutlich abzeichnet. Nur dann kann
auch angenommen werden, dass die Antragstellung in Wirklichkeit den Zweck verfolgt, die Durchsetzung einer
vorangegangenen und mit einer aufenthaltsbeendenden Malinahme verbundenen (rechtskraftigen) Vorentscheidung
zu verhindern. Auf einen solchen missbrauchlichen Zweck deutet - unter Bedachtnahme auf Artikel 41, Absatz eins,
Litera b, der Richtlinie 2013/32/EU - etwa auch die mehrfache Folgeantragstellung hin, wenn dieser keine substanziell
neuen und eine andere Beurteilung rechtfertigenden Sachverhaltselemente zugrunde liegen. Moglich sind aber auch
andere Umstande, die den Schluss zulassen, dass der Fremde mit seinem Folgeantrag eine (bevorstehende)
Abschiebung verhindern oder verzégern mochte vergleiche VwGH 26.03.2020, Ra 2019/14/0079).

Gegenstandlich ist der Antrag vom 28.05.2026 voraussichtlich zurlickzuweisen, weil keine entscheidungswesentliche
Anderung des maRgeblichen Sachverhalts eingetreten ist. Der Fremde dnderte sein Vorbringen aus dem Vorverfahren
nicht ab, sondern bestatigte explizit, dass er die alten Grinde aufrecht halt. Das Vorgehen des Fremden lasst deutlich
erkennen, dass er mit dem gegenstandlichen Asylantrag in Wirklichkeit den Zweck verfolgt, die Durchsetzung der
vorangegangenen und mit einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme verbundenen (rechtskraftigen) Vorentscheidung
zu verhindern und ist sein Antrag damit klar missbrauchlich erfolgt. Nach den obigen Feststellungen und
Beweiswlrdigung ist im Ergebnis - bei der hier vorzunehmenden Grobprufung - damit zu rechnen, der der
Folgeantrag internationalen Schutz wegen res iudicata zurlickzuweisen sein wird, weil keine entscheidungswesentliche

Anderung des maRgeblichen Sachverhaltes eingetreten ist.
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3.2.3. Prufung auf Verletzung von Rechten nach der EMRK (Z 3)3.2.3. Prifung auf Verletzung von Rechten nach der
EMRK (ziffer 3,):

Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutz ist weiters nur zuldssig, wenn die Zurtckweisung, Zurlickschiebung
oder Abschiebung fur den Asylwerber keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2, 3 oder 8 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeutet und fir ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringt (8 12a Abs. 2 Z 3 AsylG 2005).Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutz ist weiters nur
zuldssig, wenn die Zurtickweisung, Zuruickschiebung oder Abschiebung fir den Asylwerber keine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, 3, oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeutet und fur ihn als
Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen

eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringt (Paragraph 12 a, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG 2005).

Zuletzt wurde Bescheid des BFA vom 24.03.2023 ausgesprochen, dass der Fremde bei einer Rickkehr in seinen
Herkunftsstaat keiner realen Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr.
13 zur Konvention ausgesetzt wdre oder fur ihn als Zivilperson als ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit in Folge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
bestehen wirde. Zuletzt wurde Bescheid des BFA vom 24.03.2023 ausgesprochen, dass der Fremde bei einer Rickkehr
in seinen Herkunftsstaat keiner realen Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention ausgesetzt ware oder fiur ihn als Zivilperson als ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit in Folge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
bestehen wirde.

Diese Einschatzung wurde auch vom Bundesverwaltungsgericht in seiner rechtskraftigen Entscheidung vom
17.05.2024 betreffend die Beschwerdeabweisung hinsichtlich entschiedener Sache geteilt.

Auch im nunmehrigen Verfahren zur Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes gemafR8 12a Abs. 2 AsylG 2005
sind keine glaubhaften Umstande dargetan worden oder hervorgekommen, die gegen die Abschiebung des jungen,
gesunden und uneingeschrankt arbeitsfahigen Fremden in seinen Heimatstaat Algerien im Sinne dieser
Bestimmungen sprechen. Es sind keine derart wesentlichen in der Person des Fremden liegenden neuen
Sachverhaltselemente bekannt geworden, die eine umfassende Refoulementprifung notwendig erscheinen lassen
wurden. Eine lebensbedrohliche Situation ergibt sich durch eine Abschiebung nicht. Nicht zuletzt galt Algerien bereits
zum Zeitpunkt der Erlassung und Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 gemaR § 1 Z 10 der Herkunftsstaaten-
Verordnung (BGBI. Il Nr. 129/2022) als sicherer Herkunftsstaat und tut es dies nach wie vorAuch im nunmehrigen
Verfahren zur Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes gemaR Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 sind keine
glaubhaften Umstande dargetan worden oder hervorgekommen, die gegen die Abschiebung des jungen, gesunden
und uneingeschrankt arbeitsfahigen Fremden in seinen Heimatstaat Algerien im Sinne dieser Bestimmungen sprechen.
Es sind keine derart wesentlichen in der Person des Fremden liegenden neuen Sachverhaltselemente bekannt
geworden, die eine umfassende Refoulementprifung notwendig erscheinen lassen wirden. Eine lebensbedrohliche
Situation ergibt sich durch eine Abschiebung nicht. Nicht zuletzt galt Algerien bereits zum Zeitpunkt der Erlassung und
Rechtskraft des Bescheides vom 24.03.2023 gemal Paragraph eins, Ziffer 10, der Herkunftsstaaten-Verordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 129 aus 2022,) als sicherer Herkunftsstaat und tut es dies nach wie vor.

In Hinblick auf Art. 8 EMRK ist fiir den Fremden ebenfalls nichts zu gewinnen. Er hat keine mafRgeblich intensiven
familidren Anknipfungspunkte in Osterreich sowie auf dem Gebiet der Mitgliedstaaten. Auch unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens bestehen keine derart tiefgreifenden Bindungen in gesellschaftlicher, beruflicher oder
sprachlicher Hinsicht, die in sein durch Art. 8 EMRK geschitztes Recht unverhaltnismaRig eingreifen wirden. Der
Fremde ist weder am Arbeitsmarkt noch in einer sonstigen Form im Bundesgebiet integriert.In Hinblick auf Artikel 8,
EMRK ist fir den Fremden ebenfalls nichts zu gewinnen. Er hat keine malgeblich intensiven familidren
Ankniipfungspunkte in Osterreich sowie auf dem Gebiet der Mitgliedstaaten. Auch unter dem Gesichtspunkt des
Privatlebens bestehen keine derart tiefgreifenden Bindungen in gesellschaftlicher, beruflicher oder sprachlicher
Hinsicht, die in sein durch Artikel 8, EMRK geschitztes Recht unverhaltnismaliig eingreifen wirden. Der Fremde ist
weder am Arbeitsmarkt noch in einer sonstigen Form im Bundesgebiet integriert.
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Eine Auseinandersetzung mit dem Privat- und Familienleben des Fremden erfolgte ebenso zuletzt im rechtskraftigen
Bescheid vom 24.03.2023 und haben sich seither in dieser Hinsicht keine maRgeblichen Neuerungen oder Anderungen
ergeben.

Im Ergebnis ist damit nicht anzunehmen, dass eine Rickkehrentscheidung fir den Fremden eine Verletzung seiner
durch Art. 8 EMRK geschiutzten Rechte bedeuten wirde.Im Ergebnis ist damit nicht anzunehmen, dass eine
Ruckkehrentscheidung fur den Fremden eine Verletzung seiner durch Artikel 8, EMRK geschutzten Rechte bedeuten

wdlrde.

Somit sind die Voraussetzungen des§ 12a Abs. 2 AsylG 2005 gegeben und ist der dazu muindlich verkindete Bescheid
des BFA vom 11.06.2026 rechtmaRig erfolgt, weshalb spruchgemal zu entscheiden war. Da 8 22 Abs. 10 AsylG 2005
dies ausdrucklich vorsieht, war die vorliegende Entscheidung nicht mit Erkenntnis, sondern mit Beschluss zu
treffen.Somit sind die Voraussetzungen des Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 gegeben und ist der dazu mundlich
verkiindete Bescheid des BFA vom 11.06.2026 rechtmaRig erfolgt, weshalb spruchgemaR zu entscheiden war. Da
Paragraph 22, Absatz 10, AsylG 2005 dies ausdrucklich vorsieht, war die vorliegende Entscheidung nicht mit Erkenntnis,

sondern mit Beschluss zu treffen.

Im Lichte des§ 22 BFA-VG und des eindeutigen Sachverhaltes war ohne Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung
zu entscheiden.Im Lichte des Paragraph 22, BFA-VG und des eindeutigen Sachverhaltes war ohne Durchfihrung einer

mundlichen Verhandlung zu entscheiden.

AbschlieBend bleibt grundsatzlich festzuhalten, dass (auch) im Verfahren zur allfélligen Aberkennung des
Abschiebeschutzes gemaR § 12a Abs. 2 AsylG 2005 durch die Behorde ein Ermittlungsverfahren durchzufihren ist,
wobei auch der Grundsatz der notwendigen Einrdumung von rechtlichen Gehéren zu beachten ist. Ein solches
Ermittlungsverfahren wurde ordnungsgemald durchgefuhrt; es wurde dem Fremden Parteiengehdr eingeraumt, er
wurde zundchst am 28.05.2026 von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt sowie am 03.06.2026
durch die Behdrde einvernommen. Es wurden ihm sowohl die Landerfeststellungen als auch bereits im Vorfeld die
Absicht, seinen Folgeantrag auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen und seinen
faktischen Abschiebeschutz durch mundlich verkindeten Bescheid aufzuheben, zur Kenntnis gebracht und ihm
Gelegenheit zur Stellungnahme gewahrt.Abschlieend bleibt grundsatzlich festzuhalten, dass (auch) im Verfahren zur
allfélligen Aberkennung des Abschiebeschutzes gemald Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 durch die Behorde ein
Ermittlungsverfahren durchzuflhren ist, wobei auch der Grundsatz der notwendigen Einrdumung von rechtlichen
Gehoren zu beachten ist. Ein solches Ermittlungsverfahren wurde ordnungsgemald durchgefihrt; es wurde dem
Fremden Parteiengehér eingerdumt, er wurde zundchst am 28.05.2026 von Organen des o6ffentlichen
Sicherheitsdienstes erstbefragt sowie am 03.06.2026 durch die Behdrde einvernommen. Es wurden ihm sowohl die
Landerfeststellungen als auch bereits im Vorfeld die Absicht, seinen Folgeantrag auf internationalen Schutz wegen
entschiedener Sache zuriickzuweisen und seinen faktischen Abschiebeschutz durch mindlich verkiindeten Bescheid
aufzuheben, zur Kenntnis gebracht und ihm Gelegenheit zur Stellungnahme gewahrt.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die Revision
ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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