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Entscheidungsdatum

22.06.2026
Norm

BBG 840

BBG 841

BBG 845

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. BBG 840 heute

BBG 8§ 40 guiltig ab 01.01.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

BBG 8§ 40 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG 8§ 40 giltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG § 40 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

—_

A N

BBG 8 41 heute

BBG § 41 guiltig ab 01.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

BBG § 41 gultig von 12.08.2014 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 41 gultig von 01.09.2010 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BBG § 41 gultig von 01.01.2005 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2004
BBG § 41 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 41 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG § 41 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG 8§ 41 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993
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BBG 8§ 45 heute

BBG 8§ 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG 8§ 45 giltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 45 giiltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2013
BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
BBG § 45 giltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
BBG 8§ 45 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
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9. BBG 8§45 gultig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/1999
10. BBG § 45 gultig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
11. BBG § 45 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
12. BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W217 2291578-2/6E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Vorsitzende und die Richterin Mag.
Birgit WALDNER-BEDITS sowie die fachkundige Laienrichterin Mag. Victoria BIBER LL.M als Beisitzerinnen Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , gegen den gema3§ 45 Abs. 2 BBG in Form der Ausstellung eines
Behindertenpasses ergangenen Bescheid des Sozialministeriumservice, Landesstelle XXXX , vom 18.05.2026, OB: XXXX,
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Vorsitzende und die
Richterin Mag. Birgit WALDNER-BEDITS sowie die fachkundige Laienrichterin Mag. Victoria BIBER LL.M als
Beisitzerinnen Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, gegen den gemal Paragraph 45, Absatz 2, BBG
in Form der Ausstellung eines Behindertenpasses ergangenen Bescheid des Sozialministeriumservice, Landesstelle
romisch 40, vom 18.05.2026, OB: romisch 40, beschlossen:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 iVm Abs. 9 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, in
Verbindung mit Absatz 9, B-VG nicht zulassig.

Text
Begrindung:
I.  Verfahrensgangrromisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdeftihrerin ist seit 16.10.2023 Inhaberin eines unbefristet ausgestellten Behindertenpasses mit

einem Grad der Behinderung von 50%.
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Am 14.12.2025 begehrte sie beim Sozialministeriumservice (im Folgenden: belangte Behorde) die Vornahme der
Zusatzeintragung  ,Unzumutbarkeit der  Benltzung  offentlicher  Verkehrsmittel ~ wegen  dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” in den Behindertenpass.

2. In dem von der belangten Behorde hierzu eingeholten Sachverstandigengutachten eines Facharztes fur
Neurologie und Arztes fur Allgemeinmedizin vom 11.05.2026 wurde basierend auf der persénlichen Untersuchung der
Beschwerdefihrerin - sofern im gegenstandlichen Verfahren relevant - Folgendes festgehalten:

Lfd. Nr.

Bezeichnung der korperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche voraussichtlich
langer als sechs Monate andauern werden:

1

rezidivierend depressive Storung / Panikstorung bei Anpassungsstérung, eine Somatisierungsstérung wird hier
mitbeurteilt

2

Nervenlasion des Nervus medianus rechts mit sensomotorischen Ausfallen und zusatzlichen CRPS
3

annahernde normales Hérvermdégen bds., Z1/T1

Stellungnahme zu gesundheitlichen Anderungen im Vergleich zum Vorgutachten:

kein Vorgutachten bezlglich Zusatzeintragung

In Bezug auf das Aktengutachten von 28.3.2025 hat Leiden 1 an Intensitat zugenommen

Eine komplexe posttraumatische Belastungsstérung, wie von der pta diagnostiziert, kann aufgrund fehlender,
diesbezuglich facharztlicher Bestatigung nicht eingeschatzt werden

X Nachuntersuchung 04/2028 - weil Besserung von Leiden 1 und 2 zu erwarten istX Nachuntersuchung 04 aus
2028, - weil Besserung von Leiden 1 und 2 zu erwarten ist.

1. Zumutbarkeit der Benltzung offentlicher Verkehrsmittel - Welche der festgestellten Funktionsbeeintrachtigungen
lassen das Zurlicklegen einer kurzen Wegstrecke, das Ein- und Aussteigen sowie den sicheren Transport in einem
offentlichen Verkehrsmittel nicht zu und warum?

es besteht ho. ein nahezu unauffilliges Gangbild, die AW kann kurze Wegstrecken (300-400m) selbstandig
zurlicklegen, das Ein- und Aussteigen ist bei erhaltender Handkraft links, ebenso wie die sichere Beférderung in
offentlichen Verkehrsmitteln ausreichend sicher gewahrleistet. Es besteht jedoch ein komplexes, psychiatrisches
Zustandsbild, welches in seiner Gesamtheit die Unzumutbarkeit der Benutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel aufgrund
der vorherrschenden, ausgepragt phobischen Komponente ausreichend begriindet

2. Zumutbarkeit der Benutzung offentlicher Verkehrsmittel - Liegt ein Immundefekt vor im Rahmen dessen trotz
Therapie erhéhte Infektanfalligkeit und wiederholt auRergewdhnliche Infekte wie atypische Pneumonien auftreten?

"

3. Mit Schreiben vom 18.05.2026 erfolgte die Zusendung des nunmehr bis 31.07.2028 befristet ausgestellten
Behindertenpasses mit einem eingetragenen Grad der Behinderung von 50 v.H. und der Zusatzeintragung
+<Unzumutbarkeit der Benutzung o6ffentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung aufgrund
einer Behinderung".

4. Die Beschwerdefuihrerin erhob gegen den ihr ausgestellten Behindertenpass mit der OB: XXXX - dem
Bescheidcharakter zukommt - Beschwerde ausdrucklich lediglich hinsichtlich der darin angefuhrten Befristung
(31.07.2028) und brachte im Wesentlichen vor, diese widerspreche ihrem tatsachlichen Gesundheitszustand. Eine
medizinische Besserung ihres komplexen Krankheitsbildes sei nicht zu erwarten. 4. Die Beschwerdefihrerin erhob
gegen den ihr ausgestellten Behindertenpass mit der OB: romisch 40- dem Bescheidcharakter zukommt -



Beschwerde ausdricklich lediglich hinsichtlich der darin angeflihrten Befristung (31.07.2028) und brachte im
Wesentlichen vor, diese widerspreche ihrem tatsachlichen Gesundheitszustand. Eine medizinische Besserung ihres
komplexen Krankheitsbildes sei nicht zu erwarten.

5. Die Beschwerde samt dem Verwaltungsakt wurde dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) von der belangten
Behorde mit Schreiben vom 26.05.2026 vorgelegt.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:

Die Beschwerdefuhrerin ist seit 16.10.2023 Inhaberin eines unbefristet ausgestellten Behindertenpasses mit einem
Grad der Behinderung von 50%.

Am 14.12.2025 begehrte sie beim Sozialministeriumservice (im Folgenden: belangte Behdrde) die Vornahme der
Zusatzeintragung  ,Unzumutbarkeit der Benutzung  offentlicher  Verkehrsmittel wegen  dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” in den Behindertenpass.

Sie hat ihren Wohnsitz bzw. gewéhnlichen Aufenthalt im Inland.

Mit Schreiben vom 18.05.2026 erfolgte die Zusendung des nunmehr bis 31.07.2028 befristet ausgestellten
Behindertenpasses mit einem eingetragenen Grad der Behinderung von 50 v.H. und der Zusatzeintragung
~Unzumutbarkeit der Benutzung o6ffentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung aufgrund
einer Behinderung".

Der Behindertenpass wurde im Zusammenhang mit Leiden 1 und 2 aufgrund der Mdglichkeit einer Besserung bis
31.07.2028 befristet.

2. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zur Einbringung des Antrages auf Vornahme der Zusatzeintragung ,Unzumutbarkeit der Benutzung
offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitdtseinschrankung aufgrund einer Behinderung” sowie zum
Wohnsitz bzw. gewohnlichen Aufenthalt der Beschwerdefuhrerin ergeben sich aus dem Akteninhalt.

Die Zusendung des Behindertenpasses mit einem eingetragenen Grad der Behinderung von 50 v.H. samt der
Zusatzeintragung  ,Unzumutbarkeit der Benutzung  offentlicher  Verkehrsmittel wegen  dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” und die erfolgte Befristung ergeben sich ebenfalls aus dem
Akteninhalt.

Die Beschwerdefuhrerin brachte in ihrer Beschwerde gegen den als Bescheid geltenden Behindertenpass lediglich vor,
sie erachte sich durch die Befristung als beschwert, da sich aus dem Gutachten vom 11.05.2026 ergebe, dass sie unter
schweren chronischen und irreversiblen Erkrankungen leide. Eine Besserung sei bei dem komplexen Krankheitsbild

nicht zu erwarten.

Die seitens der Beschwerdefiihrerin in ihrer Beschwerde erhobenen Einwendungen richten sich somit lediglich gegen
die Befristung des ausgestellten Behindertenpasses und waren nicht dazu geeignet, die Ausstellung eines
unbefristeten Behindertenpasses zu begriinden (siehe hierzu genauer unter Punkt 3. Rechtliche Beurteilung).

3.  Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

GemaR§ 45 Abs. 3 BBG hat in Verfahren auf Antragstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von
Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch Senat zu erfolgen. Gemals Paragraph 45, Absatz 3, BBG hat in Verfahren auf
Antragstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der
Behinderung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch Senat zu erfolgen.

Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/45

Zu Spruchpunkt A) Zurtickweisung der Beschwerde:
Die im gegenstandlichen Fall maBgeblichen rechtlichen Bestimmungen lauten:

Gemald 8 40 Abs. 1 Bundesbehindertengesetz (BBG) ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem
Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50
% auf Antrag vom Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen (8 45) ein Behindertenpass auszustellen,
wennGemal3 Paragraph 40, Absatz eins, Bundesbehindertengesetz (BBG) ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder
gewohnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von
mindestens 50 % auf Antrag vom Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen (Paragraph 45,) ein Behindertenpass

auszustellen, wenn

1. ihr Grad der Behinderung (ihre Minderung der Erwerbsfahigkeit) nach bundesgesetzlichen Vorschriften durch
Bescheid oder Urteil festgestellt ist oder

2. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften wegen Invaliditat, Berufsunfahigkeit, Dienstunfahigkeit oder dauernder
Erwerbsunfahigkeit Geldleistungen beziehen oder

3. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften ein Pflegegeld, eine Pflegezulage, eine Blindenzulage oder eine
gleichartige Leistung erhalten oder

4.  fur sie erhdhte Familienbeihilfe bezogen wird oder sie selbst erhéhte Familienbeihilfe beziehen oder

5. sie dem Personenkreis der begunstigten Behinderten im Sinne des Behinderteneinstellungsgesetzes, BGBI. Nr.
22/1970, angehdren.5. sie dem  Personenkreis der begunstigten Behinderten im  Sinne des
Behinderteneinstellungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970,, angehdren.

GemaR 8§ 40 Abs. 2 BBG ist Menschen, die nicht dem im Abs. 1 angefihrten Personenkreis angehéren, ein
Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen auf Grund von
Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer Rechtsvorschriften hierzu ermachtigt
ist.Gemald Paragraph 40, Absatz 2, BBG ist Menschen, die nicht dem im Absatz eins, angefUhrten Personenkreis
angehoren, ein Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen
auf Grund von Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer Rechtsvorschriften hierzu

ermachtigt ist.

GemaR 8 41 Abs. 1 BBG gilt als Nachweis fur das Vorliegen der im 8 40 genannten Voraussetzungen der letzte
rechtskraftige Bescheid eines Rehabilitationstragers (8 3), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits-
und Sozialgerichtsgesetzes, BGBI. Nr. 104/1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder
die Mitteilung Uber die Gewadhrung der erhdhten Familienbeihilfe gemal & 8 Abs. 5 des
Familienlastenausgleichgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376. Das Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen hat den
Grad der Behinderung nach der Einschatzungsverordnung (BGBI. Il Nr. 261/2010) unter Mitwirkung von arztlichen
Sachverstandigen einzuschatzen, wennGemal Paragraph 41, Absatz eins, BBG gilt als Nachweis flr das Vorliegen der
im Paragraph 40, genannten Voraussetzungen der letzte rechtskraftige Bescheid eines Rehabilitationstragers
(Paragraph 3,), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetzes,
Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder die
Mitteilung UOber die Gewahrung der erhéhten Familienbeihilfe gemaR Paragraph 8, Absatz 5, des
Familienlastenausgleichgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376. Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen hat den
Grad der Behinderung nach der Einschatzungsverordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,) unter
Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen, wenn

1. nach bundesgesetzlichen Vorschriften Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden und die hiefur
mafRgebenden Vorschriften keine Einschatzung vorsehen oder

2. zwei oder mehr Einschatzungen nach bundesgesetzlichen Vorschriften vorliegen und keine Gesamteinschatzung
vorgenommen wurde oder

3. ein Fall des 8 40 Abs. 2 vorliegt3. ein Fall des Paragraph 40, Absatz 2, vorliegt.

Gemal? § 41 Abs. 2 BBG sind Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung ohne Durchfliihrung eines Ermittlungsverfahrens zurickzuweisen,
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wenn seit der letzten rechtskraftigen Entscheidung noch kein Jahr vergangen ist. Dies gilt nicht, wenn eine
offenkundige Anderung einer Funktionsbeeintréchtigung glaubhaft geltend gemacht wird.GemaR Paragraph 41, Absatz
2, BBG sind Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf
Einschatzung des Grades der Behinderung ohne Durchfiihrung eines Ermittlungsverfahrens zurtickzuweisen, wenn seit
der letzten rechtskraftigen Entscheidung noch kein Jahr vergangen ist. Dies gilt nicht, wenn eine offenkundige
Anderung einer Funktionsbeeintrachtigung glaubhaft geltend gemacht wird.

GemaR & 42 Abs. 1 BBG ist der Behindertenpass ein amtlicher Lichtbildausweis und hat den Vornamen sowie den
Familiennamen, das Geburtsdatum, eine allféllige Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung
oder Minderung der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen,
die dem Nachweis von Rechten und Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des Menschen mit Behinderungen
zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt flir Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.Gemald Paragraph 42,
Absatz eins, BBG ist der Behindertenpass ein amtlicher Lichtbildausweis und hat den Vornamen sowie den
Familiennamen, das Geburtsdatum, eine allfallige Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung
oder Minderung der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen,
die dem Nachweis von Rechten und Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des Menschen mit Behinderungen
zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.

GemaR§ 42 Abs. 2 BBG ist der Behindertenpass unbefristet auszustellen, wenn keine Anderung in den
Voraussetzungen zu erwarten ist.GemaR Paragraph 42, Absatz 2, BBG ist der Behindertenpass unbefristet
auszustellen, wenn keine Anderung in den Voraussetzungen zu erwarten ist.

GemaR § 43 Abs. 1 BBG hat das Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen, wenn Anderungen eintreten, durch
die behordliche Eintragungen im Behindertenpass berihrt werden, diese zu berichtigen oder erforderlichenfalls einen
neuen Behindertenpass auszustellen. Bei Wegfall der Voraussetzungen ist der Behindertenpass einzuziehen.GemaR
Paragraph 43, Absatz eins, BBG hat das Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen, wenn Anderungen eintreten,
durch die behérdliche Eintragungen im Behindertenpass berthrt werden, diese zu berichtigen oder erforderlichenfalls
einen neuen Behindertenpass auszustellen. Bei Wegfall der Voraussetzungen ist der Behindertenpass einzuziehen.

Gemald § 45 Abs. 1 BBG sind Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung unter Anschluss der erforderlichen Nachweise beim Bundesamt
fir Soziales und Behindertenwesen einzubringen. Gemaf Paragraph 45, Absatz eins, BBG sind Antrage auf Ausstellung
eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung
unter Anschluss der erforderlichen Nachweise beim Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen einzubringen.

GemaR § 45 Abs. 2 BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemafl Abs. 1 leg. cit. nicht
stattgegeben, das Verfahren eingestellt (§ 41 Abs. 3) der Behindertenpass gemal3 § 43 Abs. 1 oder der Parkausweis fur
Menschen mit Behinderungen gemald &8 43 Abs. 1a eingezogen wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt
Bescheidcharakter zu. Der Behindertenpass ist kein Nachweis im Sinne des § 14 Abs. 1 des
Behinderteneinstellungsgesetzes (BEinstG), BGBI. Nr. 22/1970, in der jeweils geltenden Fassung. (...JGemal Paragraph
45, Absatz 2, BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemafld Absatz eins, leg. cit. nicht
stattgegeben, das Verfahren eingestellt (Paragraph 41, Absatz 3,) der Behindertenpass gemal Paragraph 43, Absatz
eins, oder der Parkausweis fir Menschen mit Behinderungen gemal Paragraph 43, Absatz eins a, eingezogen wird.
Dem ausgestellten Behindertenpass kommt Bescheidcharakter zu. Der Behindertenpass ist kein Nachweis im Sinne
des Paragraph 14, Absatz eins, des Behinderteneinstellungsgesetzes (BEinstG), Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970,, in
der jeweils geltenden Fassung. (...)

Im konkreten Fall wurde der Beschwerdefihrerin ein Behindertenpass mit einem Grad der Behinderung von 50 v.H.
und der Zusatzeintragung ,Unzumutbarkeit der Benltzung Ooffentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” ausgestellt. Der Behindertenpass wurde mit 31.07.2028
befristet. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt gemaR § 45 Abs. 2 BBG Bescheidcharakter zu.Im konkreten Fall
wurde der Beschwerdefihrerin ein Behindertenpass mit einem Grad der Behinderung von 50 v.H. und der
Zusatzeintragung  ,Unzumutbarkeit der BenuUtzung  offentlicher  Verkehrsmittel wegen  dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” ausgestellt. Der Behindertenpass wurde mit 31.07.2028
befristet. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt gemaR Paragraph 45, Absatz 2, BBG Bescheidcharakter zu.
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Die von der Beschwerdefihrerin gegen den Behindertenpass erhobene Beschwerde richtet sich ausschliel3lich gegen
die Befristung (31.07.2028) desselben, die zu Unrecht erfolgt sei: Eine Besserung ihrer schweren chronischen und

irreversiblen Erkrankungen sei nicht zu erwarten.
Dieses Beschwerdevorbringen ist wie folgt rechtlich zu beurteilen:

In den 88 41 Abs. 2 und 45 Abs. 1 BBG werden explizit nur Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf
Vornahme von Zusatzeintragungen, sowie auf Einschatzung (und damit auch auf Neueinschatzung) des Grades der
Behinderung genannt.In den Paragraphen 41, Absatz 2 und 45 Absatz eins, BBG werden explizit nur Antrage auf
Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen, sowie auf Einschatzung (und damit auch
auf Neueinschatzung) des Grades der Behinderung genannt.

GemiaR§& 42 Abs. 2 BBG ist der Behindertenpass unbefristet auszustellen, wenn keine Anderung in den
Voraussetzungen zu erwarten ist. Daraus eréffnet sich fur die belangte Behorde die Moglichkeit, bei zu erwartender
Besserung der Leidenszustande (etwa bei Heilungsbewahrung) den Behindertenpass befristet auszustellen. Bei
Anderungen, durch die behérdliche Eintragungen im Behindertenpass beriihrt werden, hat die belangte Behérde
gemafl 8 43 Abs. 1 BBG von Amts wegen Berichtigungen vorzunehmen oder erforderlichenfalls einen neuen
Behindertenpass auszustellen bzw. diesen bei Wegfall der Voraussetzungen mit Bescheid einzuziehen. Gemal3 8 43
Abs. 2 BBG ist der Passinhaber verpflichtet, derartige Anderungen binnen vier Wochen der belangten Behdrde
anzuzeigen und auf deren Aufforderung den Behindertenpass vorzulegen.Gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, BBG ist der
Behindertenpass unbefristet auszustellen, wenn keine Anderung in den Voraussetzungen zu erwarten ist. Daraus
erdffnet sich fur die belangte Behdrde die Mdéglichkeit, bei zu erwartender Besserung der Leidenszustande (etwa bei
Heilungsbewéhrung) den Behindertenpass befristet auszustellen. Bei Anderungen, durch die behérdliche
Eintragungen im Behindertenpass beruhrt werden, hat die belangte Behdrde gemald Paragraph 43, Absatz eins, BBG
von Amts wegen Berichtigungen vorzunehmen oder erforderlichenfalls einen neuen Behindertenpass auszustellen
bzw. diesen bei Wegfall der Voraussetzungen mit Bescheid einzuziehen. Gemal} Paragraph 43, Absatz 2, BBG ist der
Passinhaber verpflichtet, derartige Anderungen binnen vier Wochen der belangten Behérde anzuzeigen und auf deren
Aufforderung den Behindertenpass vorzulegen.

Ein Antrag oder - wie im gegenstandlichen Fall - eine Beschwerde, die ausschlieRlich auf die Aufhebung der Befristung
eines Behindertenpasses gerichtet ist, ist unzuldssig. Der Verwaltungsgerichtshof stellte in seinem Erkenntnis vom
14.03.2024, Ro 2021/11/0008, fest, dass weder der Gesetzestext noch die Erlduterungen erkennen lassen, dass nach
den genannten Bestimmungen andere Antrage - als Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme
von Zusatzeintragungen sowie auf Einschatzung (und damit auch auf Neueinschatzung) des Grades der Behinderung -
an die belangte Behorde zuldssig waren. Aus 8 42 Abs. 2 BBG kann eine Ermdachtigung der Behdrde zur Befristung
eines Behindertenpasses abgeleitet werden, aber kein Rechtsanspruch - und folglich auch kein Antragsrecht - auf
Anderung oder Streichung einer eingetragenen Befristung, wenn sich deren Voraussetzungen &ndern oder
wegfallen.Ein Antrag oder - wie im gegenstandlichen Fall - eine Beschwerde, die ausschlieBlich auf die Aufhebung der
Befristung eines Behindertenpasses gerichtet ist, ist unzuldssig. Der Verwaltungsgerichtshof stellte in seinem
Erkenntnis vom 14.03.2024, Ro 2021/11/0008, fest, dass weder der Gesetzestext noch die Erlduterungen erkennen
lassen, dass nach den genannten Bestimmungen andere Antrdge - als Antrage auf Ausstellung eines
Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen sowie auf Einschatzung (und damit auch auf
Neueinschatzung) des Grades der Behinderung - an die belangte Behdrde zuldssig waren. Aus Paragraph 42, Absatz 2,
BBG kann eine Ermachtigung der Behdrde zur Befristung eines Behindertenpasses abgeleitet werden, aber kein
Rechtsanspruch - und folglich auch kein Antragsrecht - auf Anderung oder Streichung einer eingetragenen Befristung,
wenn sich deren Voraussetzungen dndern oder wegfallen.

§ 43 Abs. 1 BBG normiert lediglich die Pflicht der Behérde, Anderungen, durch die behérdliche Eintragungen im
Behindertenpass berihrt werden, zu berichtigen oder erforderlichenfalls einen neuen Behindertenpass auszustellen.
Im Zusammenhang damit legt Abs. 2 leg. cit. eine Anzeigepflicht - nicht aber ein Antragsrecht, welches Uber das in §8§
41 Abs. 2 und 45 Abs. 1 BBG normierte hinausginge - des Besitzers des Behindertenpasses fest. Somit hat die Behdrde,
wenn ihr eine den Inhalt des Behindertenpasses betreffende Anderung angezeigt wird, diese von Amts wegen
wahrzunehmen. Vor diesem Hintergrund ist nicht ersichtlich, dass eine die Befristung des Behindertenpasses
betreffende Anderung der Eintragungen anders als von Amts wegen zu erfolgen hitte. Anderes ist auch aus § 42 BBG
nicht ableitbar (VwGH 14.03.2024, Ro 2021/11/0008).Paragraph 43, Absatz eins, BBG normiert lediglich die Pflicht der
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Behoérde, Anderungen, durch die behérdliche Eintragungen im Behindertenpass beriihrt werden, zu berichtigen oder
erforderlichenfalls einen neuen Behindertenpass auszustellen. Im Zusammenhang damit legt Absatz 2, leg. cit. eine
Anzeigepflicht - nicht aber ein Antragsrecht, welches Uber das in Paragraphen 41, Absatz 2 und 45 Absatz eins, BBG
normierte hinausginge - des Besitzers des Behindertenpasses fest. Somit hat die Behérde, wenn ihr eine den Inhalt
des Behindertenpasses betreffende Anderung angezeigt wird, diese von Amts wegen wahrzunehmen. Vor diesem
Hintergrund ist nicht ersichtlich, dass eine die Befristung des Behindertenpasses betreffende Anderung der
Eintragungen anders als von Amts wegen zu erfolgen hatte. Anderes ist auch aus Paragraph 42, BBG nicht ableitbar
(VWGH 14.03.2024, Ro 2021/11/0008).

In der soeben zitierten hochstgerichtlichen Entscheidung, der ein Antrag des Revisionswerbers auf Aufhebung der
Befristung seines Behindertenpasses zugrunde liegt, wurde zudem festgehalten, dass die Behorde jedoch Antrage auf
Aufhebung einer Befristung zu Uberprifen und - etwa durch Ricksprache mit dem Antragsteller - zu ermitteln hat, ob
damit nicht etwa ein iSd 88 41 Abs. 2 und 45 Abs. 1 BBG zuldssiger Antrag gemeint ist. Ein ausdricklich und
unmissverstandlich (blo) auf Aufhebung der Befristung gestellter Antrag erweist sich jedoch als unzuldssig und ist
mangels Antragslegitimation zurlickzuweisen (vgl. VwGH 14.03.2024, Ro 2021/11/0008). Selbiges muss fur eine auf die
Aufhebung der Befristung gestlitzte Beschwerde bezogen auf die Beschwerdelegitimation gelten. In der soeben
zitierten hochstgerichtlichen Entscheidung, der ein Antrag des Revisionswerbers auf Aufhebung der Befristung seines
Behindertenpasses zugrunde liegt, wurde zudem festgehalten, dass die Behdrde jedoch Antrage auf Aufhebung einer
Befristung zu Uberprifen und - etwa durch Ricksprache mit dem Antragsteller - zu ermitteln hat, ob damit nicht etwa
ein iSd Paragraphen 41, Absatz 2 und 45 Absatz eins, BBG zuldssiger Antrag gemeint ist. Ein ausdricklich und
unmissverstandlich (blo) auf Aufhebung der Befristung gestellter Antrag erweist sich jedoch als unzuldssig und ist
mangels Antragslegitimation zurtickzuweisen vergleiche VwGH 14.03.2024, Ro 2021/11/0008). Selbiges muss fur eine
auf die Aufhebung der Befristung gestutzte Beschwerde bezogen auf die Beschwerdelegitimation gelten.

Im gegenstandlichen Fall beantragte die Beschwerdeflhrerin am 14.12.2025 die Vornahme der Zusatzeintragung
~Unzumutbarkeit der Benutzung o6ffentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung aufgrund
einer Behinderung” in ihren Behindertenpass. Im daraufhin eingeholten Sachverstandigengutachten eines Facharztes
far Neurologie und Arztes fiur Allgemeinmedizin vom 11.05.2026 wurde eine Nachuntersuchung im April 2028
angeordnet, um die Leiden 1 und 2 zu evaluieren, da eine Besserung dieser Leiden zu erwarten sei, zumal eine
posttraumatische Belastungsstérung aufgrund fehlender diesbezlglich facharztlicher Bestatigung nicht eingeschatzt
werden konnte. In weiterer Folge wurde der Beschwerdeflhrerin ein mit 31.07.2028 befristeter Behindertenpass mit
einem Grad der Behinderung von 50 v.H. (und der Zusatzeintragung ,Unzumutbarkeit der Benutzung offentlicher
Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung”) ausgestellt. Die
BeschwerdefUhrerin richtete die gegenstandliche Beschwerde eindeutig und unmissverstandlich gegen die Befristung
des Behindertenpasses (vgl. ,Ich fechte den Bescheid ausschlieBlich bezuglich der zeitlichen Befristung des Grades der
Behinderung an.”) und war auch eine Umdeutung im konkreten Fall ausgeschlossen (vgl. zu den Grenzen der
Umdeutung von Anbringen die Judikaturnachweise bei Hengstschliger/Leeb, AVG? § 13 Rz. 38). Da im Sinne der oben
erorterten standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kein Rechtsanspruch auf die Ausstellung eines
unbefristeten Behindertenpasses besteht, erweist sich die ausdriicklich und ausschlieBBlich auf die Aufhebung der
Befristung gestlitzte Beschwerde als unzuldssig und ist mangels Beschwerdelegitimation zurlckzuweisen.Im
gegenstandlichen Fall beantragte die BeschwerdeflUhrerin am 14.12.2025 die Vornahme der Zusatzeintragung
+<Unzumutbarkeit der BenlUtzung offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitadtseinschrankung aufgrund
einer Behinderung” in ihren Behindertenpass. Im daraufhin eingeholten Sachverstandigengutachten eines Facharztes
far Neurologie und Arztes flir Allgemeinmedizin vom 11.05.2026 wurde eine Nachuntersuchung im April 2028
angeordnet, um die Leiden 1 und 2 zu evaluieren, da eine Besserung dieser Leiden zu erwarten sei, zumal eine
posttraumatische Belastungsstérung aufgrund fehlender diesbezlglich facharztlicher Bestatigung nicht eingeschatzt
werden konnte. In weiterer Folge wurde der Beschwerdeflhrerin ein mit 31.07.2028 befristeter Behindertenpass mit
einem Grad der Behinderung von 50 v.H. (und der Zusatzeintragung ,Unzumutbarkeit der Benutzung offentlicher
Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitdtseinschrankung aufgrund einer Behinderung”) ausgestellt. Die
Beschwerdefiihrerin richtete die gegenstandliche Beschwerde eindeutig und unmissverstandlich gegen die Befristung
des Behindertenpasses vergleiche ,Ich fechte den Bescheid ausschlieRlich bezlglich der zeitlichen Befristung des
Grades der Behinderung an.”) und war auch eine Umdeutung im konkreten Fall ausgeschlossen vergleiche zu den
Grenzen der Umdeutung von Anbringen die Judikaturnachweise bei Hengstschlager/Leeb, AVG? Paragraph 13, Rz. 38).
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Da im Sinne der oben erdrterten standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kein Rechtsanspruch auf
die Ausstellung eines unbefristeten Behindertenpasses besteht, erweist sich die ausdruicklich und ausschlief3lich auf
die Aufhebung der Befristung gestltzte Beschwerde als unzuldssig und ist mangels Beschwerdelegitimation

zurlickzuweisen.
Aus den dargelegten Griinden war spruchgemal zu entscheiden und die Beschwerde zurtickzuweisen.
Zum Entfall einer mundlichen Verhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufiihren.

GemalR 8 24 Abs. 2 VwWGVG kann die Verhandlung entfallen, wennGemaR Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG kann die
Verhandlung entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde
zurlickzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid
aufzuheben oder die angefochtene Ausliibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur
rechtswidrig zu erklaren ist oder

2. die Saumnisbeschwerde zurlckzuweisen oder abzuweisen ist;
3. wenn die Rechtssache durch einen Rechtspfleger erledigt wird.

Gemal 8 24 Abs. 3 VwGVG hat der Beschwerdefuhrer die Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden.Gemaf3 Paragraph 24,
Absatz 3, VWGVG hat der Beschwerdeflihrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung

einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurtickgezogen werden.

GemalR§ 24 Abs.4 VwGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr.
210/1958, noch Art. 47 Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.Gemal Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die
Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und
einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, Charta der Grundrechte der Europdischen
Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

Im vorliegenden Beschwerdefall konnte die Verhandlung gemaR§ 24 Abs. 2 Z 1 VwGVG entfallen, weil die Beschwerde
zuruckzuweisen war.Im vorliegenden Beschwerdefall konnte die Verhandlung gemal3 Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer

eins, VWGVG entfallen, weil die Beschwerde zurtickzuweisen war.
Zu Spruchpunkt B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
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der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstadndlichen Beschwerde vorgebracht
worden, noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen. Das Bundesverwaltungsgericht
konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stdndige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw.
auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen.

Schlagworte

Befristung Behindertenpass Rechtsanschauung des VwGH Unzulassigkeit der Beschwerde Zurtickweisung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2026:W217.2291578.2.00
Im RIS seit

30.06.2026
Zuletzt aktualisiert am

30.06.2026

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2026/6/22 W217 2291578-2
	JUSLINE Entscheidung


