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B-VG Art133 Abs4

GehG 823a

GehG §23b

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. GehG 8 233 heute

2. GehG § 23a giiltig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/2018

1. GehG 8§ 23b heute

2. GehG § 23b gultig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2025

3. GehG § 23b gultig von 10.10.2024 bis 31.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2024

4. GehG 8 23b gultig von 24.12.2020 bis 09.10.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2020

5. GehG § 23b glltig von 23.12.2018 bis 23.12.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018

6. GehG § 23b gultig von 01.07.2018 bis 22.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/2018
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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a ESCHLBOCK, MBA, Uber die Beschwerde von XXXX ,
vertreten durch die XXXX gegen den Bescheid der Landespolizeidirektion XXXX vom XXXX , ZI. XXXX , zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a ESCHLBOCK, MBA, tiber die Beschwerde von romisch 40,
vertreten durch dierémisch 40 gegen den Bescheid der Landespolizeidirektion rémisch 40 vom rémisch 40, ZI.
romisch 40, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird mit der Mal3gabe teilweise stattgegeben, dass der Spruch des angefochtenen Bescheides zu
lauten hat:

"In Stattgebung Ihres Ansuchens vom XXXX wird Ihnen gemal3 § 23a GehG iVm § 23b leg.cit., ein Vorschuss in Héhe von
XXXX, abzgl XXXX , XXXX und XXXX , somit gesamt XXXX, zzgl. 4% Zinsen in HOhe von XXXX aus XXXX seit XXXX bis XXXX
sowie 4% Zinsen in Hohe von XXXX aus weiteren XXXX seit XXXX bis XXXX , zugesprochen.”"In Stattgebung lhres
Ansuchens vom rémisch 40 wird Ihnen gemaR Paragraph 23 a, GehG in Verbindung mit Paragraph 23 b, leg.cit., ein
Vorschuss in Héhe von rémisch 40, abzgl rémisch 40 , rémisch 40 und rémisch 40, somit gesamt rémisch 40, zzgl. 4%
Zinsen in Héhe von rémisch 40 aus rémisch 40 seit romisch 40 bis rémisch 40 sowie 4% Zinsen in Hohe von rémisch 40
aus weiteren romisch 40 seit rémisch 40 bis rémisch 40, zugesprochen.”

Das daruberhinausgehende Vorschussbegehren wird abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Mit Antrag vom XXXX begehrte die Beschwerdeflhrerin (in der Folge: BF), eine Polizeibeamtin, einen Vorschuss in
Hohe von XXXX nach 8 23a ff. GehG (AS 33 f). Sie sei im Rahmen ihres Nachtdienstes im Zuge eines Widerstandes gegen
die Staatsgewalt von dem Schadiger namens XXXX verletzt worden. Der Schadiger sei vom Landesgericht XXXX zu XXXX
ua. wegen schwerer Kdrperverletzung verurteilt sowie der BF ein Teilschmerzengeldbetrag von XXXX zugesprochen
worden, welcher vom Schadiger bereits bezahlt worden sei.l. Mit Antrag vomrémisch 40 begehrte die
BeschwerdefUhrerin (in der Folge: BF), eine Polizeibeamtin, einen Vorschuss in Héhe von romisch 40 nach Paragraph
23 a, ff. GehG (AS 33 f). Sie sei im Rahmen ihres Nachtdienstes im Zuge eines Widerstandes gegen die Staatsgewalt von
dem Schadiger namens romisch 40 verletzt worden. Der Schadiger sei vom Landesgericht rémisch 40 zu rémisch 40
ua. wegen schwerer Korperverletzung verurteilt sowie der BF ein Teilschmerzengeldbetrag von rémisch 40
zugesprochen worden, welcher vom Schadiger bereits bezahlt worden sei.

Im Zivilverfahren sei ihr weiters vom XXXX ein Anspruch gegen den Schadiger in Hohe von XXXX samt XXXX
rechtskréftig zugesprochen worden. Das daraufhin eingeleitete Exekutionsverfahren sei ergebnislos verlaufen. Uber
das Vermdgen des Schadigers sei das Schuldenregulierungsverfahren eréffnet worden. Die BF habe lediglich eine
Quote von XXXX sohin EUR XXXX , im Schuldenregulierungsverfahren erhalten. Der Restbetrag in Héhe von EUR XXXX
hafte weiterhin aus.Im Zivilverfahren sei ihr weiters vom rémisch 40 ein Anspruch gegen den Schadiger in Hohe von
rémisch 40 samt romisch 40 rechtskraftig zugesprochen worden. Das daraufhin eingeleitete Exekutionsverfahren sei
ergebnislos verlaufen. Uber das Vermégen des Schédigers sei das Schuldenregulierungsverfahren eréffnet worden.
Die BF habe lediglich eine Quote von rémisch 40 sohin EUR rémisch 40, im Schuldenregulierungsverfahren erhalten.
Der Restbetrag in Héhe von EUR rémisch 40 hafte weiterhin aus.

Die BF habe zwar eine pauschale Entschadigung in Hohe von XXXX betreffend Schmerzengeld nach dem
Verbrechensopfergesetz (VOG) zugesprochen bekommen, aufgrund der bereits geleisteten Teilzahlung von XXXX seien
jedoch nur XXXX zur Auszahlung gebracht worden. Die Leistungen nach VOG wirden die Anspriche der BF daher nur
zum Teil abdecken, sodass die restlich verbleibenden Anspriche nach § 23b Abs. 5 GehG geltend gemacht wiirden.Die
BF habe zwar eine pauschale Entschadigung in Hohe vonrémisch 40 betreffend Schmerzengeld nach dem
Verbrechensopfergesetz (VOG) zugesprochen bekommen, aufgrund der bereits geleisteten Teilzahlung von rémisch 40
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seien jedoch nur rémisch 40 zur Auszahlung gebracht worden. Die Leistungen nach VOG wurden die Anspruche der BF
daher nur zum Teil abdecken, sodass die restlich verbleibenden Anspriche nach Paragraph 23 b, Absatz 5, GehG
geltend gemacht wirden.

Beantragt wurde, dass der Bund der BF einen Vorschuss in Ho6he von XXXX (restliche Anspriche unter
Berucksichtigung der Quote im Konkursverfahren sowie der Pauschalentschadigung nach dem VOG) samt 4 % Zinsen
aus XXXX seit dem XXXX und 4 % Zinsen aus XXXX leiste.Beantragt wurde, dass der Bund der BF einen Vorschuss in
Hohe von romisch 40 (restliche Anspriche unter Berlcksichtigung der Quote im Konkursverfahren sowie der
Pauschalentschadigung nach dem VOG) samt 4 % Zinsen aus romisch 40 seit dem rémisch 40 und 4 % Zinsen aus
rémisch 40 leiste.

2. Die Landespolizeidirektion XXXX (in der Folge: die belangte Behdrde) teilte der BF mit Schreiben vom XXXX mit, dass
sie einen Betrag in Hoéhe vonXXXX (darin enthalten XXXX restliches Schmerzengeld sowie XXXX restlicher
Verdienstentgang samt Zinsen in Hohe von XXXX bevorschussen werden und rdumte der Beschwerdeflihrerin im
Rahmen eines Parteiengehdrs die Moglichkeit zur Stellungnahme ein.2. Die Landespolizeidirektion rémisch 40 (in der
Folge: die belangte Behdrde) teilte der BF mit Schreiben vom romisch 40 mit, dass sie einen Betrag in Hohe von
réomisch 40 (darin enthalten romisch 40 restliches Schmerzengeld sowie rémisch 40 restlicher Verdienstentgang samt
Zinsen in Hohe von rémisch 40 bevorschussen werden und rdumte der Beschwerdefthrerin im Rahmen eines
Parteiengehdrs die Moglichkeit zur Stellungnahme ein.

3. In weiterer Folge brachte die BF tber ihren Rechtsvertreter mit Schreiben vom XXXX unter Verweis auf das Urteil des
Landesgerichtes XXXX , ZI. XXXX vor, dass die belangte Behorde die Heilungskosten ganzlich unbertcksichtigt lie3e,
obwohl eine gerichtliche Prifung stattgefunden habe.3. In weiterer Folge brachte die BF Gber ihren Rechtsvertreter mit
Schreiben vom rémisch 40 unter Verweis auf das Urteil des Landesgerichtes romisch 40, ZI. romisch 40 vor, dass die
belangte Behorde die Heilungskosten ganzlich unberlcksichtigt lieRe, obwohl eine gerichtliche Priifung stattgefunden
habe.

4. Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid wurde dem Antrag der BF vom XXXX gemaR § 23a GehG iVm § 23b
Abs. 1 Z 2 GehG sowie Abs. 3 GehG ein Vorschuss samt Zinsen in Hohe von XXXX (darin enthalten XXXX an
Schmerzengeld sowie XXXX an 4% Zinsen seit XXXX bis XXXX ) zugesprochen.4. Mit dem verfahrensgegenstandlichen
Bescheid wurde dem Antrag der BF vom rémisch 40 gemaR Paragraph 23 a, GehG in Verbindung mit Paragraph 23 b,
Absatz eins, Ziffer 2, GehG sowie Absatz 3, GehG ein Vorschuss samt Zinsen in Hohe von romisch 40 (darin enthalten
rémisch 40 an Schmerzengeld sowie romisch 40 an 4% Zinsen seit romisch 40 bis rémisch 40 ) zugesprochen.

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, dass die BF mit Schreiben vom XXXX vom beabsichtigten Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens in Kenntnis gesetzt worden sei. Der BF sei mit Urteil XXXX vom XXXX , GZ XXXX , ein
Teilschmerzengeld in Hohe von XXXX zugesprochen worden. Dieser Schadenersatzbetrag habe bereits eingebracht
werden konnen. Begriindend fuhrte die belangte Behorde aus, dass die BF mit Schreiben vom rémisch 40 vom
beabsichtigten Ergebnis des Ermittlungsverfahrens in Kenntnis gesetzt worden sei. Der BF sei mit Urteil rémisch 40
vom roémisch 40, GZ romisch 40, ein Teilschmerzengeld in Hohe von rémisch 40 zugesprochen worden. Dieser
Schadenersatzbetrag habe bereits eingebracht werden kénnen.

Bezlglich weiterer Forderungen habe die BF den Zivilrechtsweg beschritten. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom
XXXX zu GZ XXXX sei der Beklagte zur Zahlung eines Betrages in Hohe von XXXX samt 4 % Zinsen verpflichtet worden.
Darin enthalten sei ein weiteres Schmerzengeld in Hohe von insgesamt XXXX .Bezlglich weiterer Forderungen habe die
BF den Zivilrechtsweg beschritten. Mit Urteil des Landesgerichtes romisch 40 vom rémisch 40 zu GZ rémisch 40 sei der
Beklagte zur Zahlung eines Betrages in Hohe von romisch 40 samt 4 % Zinsen verpflichtet worden. Darin enthalten sei
ein weiteres Schmerzengeld in Héhe von insgesamt rémisch 40 .

Mit Bescheid des Sozialministeriums vom XXXX , OB XXXX , sei der BF eine Pauschalentschadigung fir Schmerzengeld
als einmalige Geldleistung nach dem Verbrechensopfergesetz in Hohe von XXXX bewilligt worden. Von der beklagten
Partei bereits geleistete Zahlungen in Hohe von XXXX seien dabei berlcksichtigt worden. Nach Abzug der Zahlung des
Beklagten in Hohe von XXXX habe sich eine Leistung in H6he von XXXX ergeben. Die belangte Behdrde gehe davon aus,
dass nach Abzug der Teilzahlung in Hohe von XXXX sowie der Geldleistung nach dem Verbrechensopfergesetz in Hohe
von XXXX ein Restschmerzengeld in Hohe von XXXX bevorschusst werden konne. Weiters hielt die belangte Behorde
fest, dass der Verdienstentgang in Hohe von XXXX vom Schadiger bereits bezahlt worden sei.Mit Bescheid des
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Sozialministeriums vom rémisch 40, OB romisch 40, sei der BF eine Pauschalentschadigung fir Schmerzengeld als
einmalige Geldleistung nach dem Verbrechensopfergesetz in Hohe von romisch 40 bewilligt worden. Von der beklagten
Partei bereits geleistete Zahlungen in Héhe von rémisch 40 seien dabei berlcksichtigt worden. Nach Abzug der
Zahlung des Beklagten in Hohe von rémisch 40 habe sich eine Leistung in Héhe von romisch 40 ergeben. Die belangte
Behorde gehe davon aus, dass nach Abzug der Teilzahlung in Hohe von rémisch 40 sowie der Geldleistung nach dem
Verbrechensopfergesetz in Hohe von romisch 40 ein Restschmerzengeld in H6he von romisch 40 bevorschusst werden
kdnne. Weiters hielt die belangte Behdrde fest, dass der Verdienstentgang in Hohe von romisch 40 vom Schadiger
bereits bezahlt worden sei.

Mit Bescheid der BVAEB vom XXXX sei der BF eine Versehrtenrente flr den Zeitraum vom XXXX bis XXXX in Héhe von
XXXX ab XXXX in H6he von monatlich XXXX sowie ab XXXX bis XXXX in Héhe von monatlich XXXX zuerkannt worden. Fur
den Zeitraum vom XXXX bis XXXX sei eine weitere Zahlung in Héhe von XXXX erfolgt. Flir XXXX sei dariber hinaus eine
Sonderzahlung in Hohe von XXXX nachgezahlt worden. Die belangte Behorde flhrte hierzu weiters aus, dass der von
der BF vorgelegte Bescheid der BVAEB vom XXXX , Zahl XXXX , lediglich einen Nachverrechnungsbetrag in Hohe von
XXXX bis XXXX ausweise und die Monate XXXX , XXXX und XXXX nicht umfasse. Der Nachverrechnungsbetrag erhéhe
sich daher um XXXX auf insgesamt XXXX . Aus dem Titel der Versehrtenrente habe die Beschwerdefiihrerin somit
insgesamt XXXX erhalten. Eine von der gesetzlichen Unfallversicherung zugesprochene Versehrtenrente sei vom
Verdienstentgang, von Heilungskosten und von Zinsen in Abzug zu bringen. Ein entgangenes Schmerzengeld bleibe
davon unberthrt und gebihre dem Bediensteten zur Ganze. Die vorlaufige Leistungspflicht des Bundes bestehe
gemal § 23b Abs. 5 GehG nur insoweit, als die Anspriiche des Beamten nicht durch die gesetzliche Unfallversicherung
gedeckt seien.Mit Bescheid der BVAEB vom rdmisch 40 sei der BF eine Versehrtenrente flr den Zeitraum vom rémisch
40 bis romisch 40 in Héhe von rémisch 40 ab romisch 40 in Hohe von monatlich rémisch 40 sowie ab rémisch 40 bis
rémisch 40 in Hohe von monatlich romisch 40 zuerkannt worden. Fir den Zeitraum vom rémisch 40 bis rémisch 40 sei
eine weitere Zahlung in Hohe von rémisch 40 erfolgt. Fir rémisch 40 sei dariiber hinaus eine Sonderzahlung in Hohe
von rémisch 40 nachgezahlt worden. Die belangte Behorde flhrte hierzu weiters aus, dass der von der BF vorgelegte
Bescheid der BVAEB vom romisch 40, Zahl rémisch 40, lediglich einen Nachverrechnungsbetrag in Hohe von romisch
4 0bisromisch 40 ausweise und die Monate romisch 40, rémisch 40 undrdmisch 40 nicht umfasse. Der
Nachverrechnungsbetrag erhdhe sich daher um rémisch 40 auf insgesamt rémisch 40. Aus dem Titel der
Versehrtenrente habe die Beschwerdeflhrerin somit insgesamt rémisch 40 erhalten. Eine von der gesetzlichen
Unfallversicherung zugesprochene Versehrtenrente sei vom Verdienstentgang, von Heilungskosten und von Zinsen in
Abzug zu bringen. Ein entgangenes Schmerzengeld bleibe davon unberihrt und geblhre dem Bediensteten zur Génze.
Die vorlaufige Leistungspflicht des Bundes bestehe gemaR Paragraph 23 b, Absatz 5, GehG nur insoweit, als die
Anspruche des Beamten nicht durch die gesetzliche Unfallversicherung gedeckt seien.

Der Verdienstentgang fir XXXX 2022 in Hohe von XXXX , Heilungskosten in Hohe von XXXX sowie die beantragten
Fahrtkosten in Hohe von XXXX samt Zinsen seien daher mit der erhaltenen Versehrtenrente gegenzurechnen. Diese
Forderungen wirden insgesamt XXXX betragen. Da die Beschwerdefihrerin eine Versehrtenrente in Hohe von
insgesamt XXXX erhalten habe, ergebe sich ein Uberschuss in Hohe von XXXX , weshalb hinsichtlich dieser
Forderungen keine Bevorschussung gewahrt werden kénne.Der Verdienstentgang fur rémisch 40 2022 in Hohe von
rémisch 40, Heilungskosten in Hohe von rémisch 40 sowie die beantragten Fahrtkosten in Hohe von rémisch 40 samt
Zinsen seien daher mit der erhaltenen Versehrtenrente gegenzurechnen. Diese Forderungen wirden insgesamt
romisch 40 betragen. Da die BeschwerdefUhrerin eine Versehrtenrente in Hohe von insgesamt rémisch 40 erhalten
habe, ergebe sich ein Uberschuss in Héhe von rémisch 40, weshalb hinsichtlich dieser Forderungen keine
Bevorschussung gewahrt werden kénne.

FUr einen Vorschuss gemal 8 23a iVm8 23b GehG hinsichtlich Haushalts- bzw. Fremdhilfe, XXXX pflegeersatzkosten
sowie vorfallkausaler Spesen fehle die gesetzliche Grundlage. Zinsen aus Heilungskosten kdnnten mangels
Rechtsgrundlage generell nicht bevorschusst werden. Heilungs- und Fahrtkosten wirden bei Vorliegen eines
anerkannten Dienstunfalles von der BVAEB Ubernommen. Bei Vorliegen eines von der BVAEB anerkannten
Dienstunfalles entfalle zudem der Selbstbehalt. Samtliche Heilungs- und Fahrtkosten seien daher bei der BVAEB
geltend zu machen.Fur einen Vorschuss gemal’ Paragraph 23 a, in Verbindung mit Paragraph 23 b, GehG hinsichtlich
Haushalts- bzw. Fremdhilfe, rémisch 40 pflegeersatzkosten sowie vorfallkausaler Spesen fehle die gesetzliche
Grundlage. Zinsen aus Heilungskosten konnten mangels Rechtsgrundlage generell nicht bevorschusst werden.
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Heilungs- und Fahrtkosten wurden bei Vorliegen eines anerkannten Dienstunfalles von der BVAEB Ubernommen. Bei
Vorliegen eines von der BVAEB anerkannten Dienstunfalles entfalle zudem der Selbstbehalt. Sédmtliche Heilungs- und
Fahrtkosten seien daher bei der BVAEB geltend zu machen.

Hinsichtlich der geltend gemachten Zinsen wurde seitens der belangten Behdrde der XXXX (Datum der Entscheidung
des Landesgerichtes XXXX zu GZ XXXX ) herangezogen und der BF ein Vorschuss in H6he von insgesamt XXXX ,
bestehend aus einem Restschmerzengeld von XXXX sowie 4 % Zinsen far den Zeitraum vom XXXX in H6he von XXXX,
gewahrt.Hinsichtlich der geltend gemachten Zinsen wurde seitens der belangten Behdrde der rémisch 40 (Datum der
Entscheidung des Landesgerichtes romisch 40 zu GZ rémisch 40 ) herangezogen und der BF ein Vorschuss in Héhe von
insgesamt romisch 40, bestehend aus einem Restschmerzengeld von rémisch 40 sowie 4 % Zinsen fir den Zeitraum
vom rémisch 40 in Héhe von rémisch 40 , gewahrt.

5. Dagegen erhob die BF mit Schriftsatz vom XXXX binnen offener Frist das Rechtsmittel der Beschwerde und brachte
vor, dass die belangte Behorde die unrichtige Rechtsansicht vertrete, dass Fremdhilfe und XXXX pflegeersatzkosten
mangels gesetzlicher Grundlage nicht bevorschusst werden kénnen. Der Begriff der Heilungskosten sei weitgefasst.
Nach standiger Rechtsprechung seien Besuchs- und Pflegekosten (Fremdhilfe) im Rahmen von Heilungskosten zu
entschadigen. Gleiches gelte auch fur Fahrtkosten zu Behandlungs- und Therapiestatten, die ebenfalls unter
Heilungskosten zu subsumieren seien. Die vom Landesgericht XXXX zugesprochenen Fremdhilfeleistungen
(Heilbehelfe, Fremdhilfe, XXXX ersatzkosten sowie Fahrtkosten) seien jedenfalls unter den Begriff der Heilungskosten
zu subsumieren und der BF laut Urteil des Landesgerichtes XXXX in H6he von XXXX zu ersetzen.5. Dagegen erhob die
BF mit Schriftsatz vom rémisch 40 binnen offener Frist das Rechtsmittel der Beschwerde und brachte vor, dass die
belangte Behoérde die unrichtige Rechtsansicht vertrete, dass Fremdhilfe und rémisch 40 pflegeersatzkosten mangels
gesetzlicher Grundlage nicht bevorschusst werden kénnen. Der Begriff der Heilungskosten sei weitgefasst. Nach
standiger Rechtsprechung seien Besuchs- und Pflegekosten (Fremdhilfe) im Rahmen von Heilungskosten zu
entschadigen. Gleiches gelte auch fur Fahrtkosten zu Behandlungs- und Therapiestatten, die ebenfalls unter
Heilungskosten zu subsumieren seien. Die vom Landesgericht rémisch 40 zugesprochenen Fremdhilfeleistungen
(Heilbehelfe, Fremdhilfe, romisch 40 ersatzkosten sowie Fahrtkosten) seien jedenfalls unter den Begriff der
Heilungskosten zu subsumieren und der BF laut Urteil des Landesgerichtes rémisch 40 in Hohe von romisch 40 zu
ersetzen.

Zudem wdirden Zinsen nicht bis zur Rechtskraft der Entscheidung des Landesgerichtes XXXX , sondern mit Rechtskraft
der Prifung des Bestandes der Anspriche durch die belangte Behdrde Uber gegenstandlichen Antrag vom XXXX
zustehen. Selbst wenn die Rechtskraft der Entscheidung des Landesgerichtes XXXX maRgeblich ware, sei der Behdrde
ein Fehler unterlaufen, zumal das Urteil vom XXXX nach amtswegiger Berichtigung mit XXXX in Rechtskraft erwachsen
sei. Die Zinsen seien daher in jedem Fall falsch berechnet worden. Der Beschwerdefiihrerin wirden nach ihren
Berechnungen nachstehende Anspriiche zustehen:Zudem wiirden Zinsen nicht bis zur Rechtskraft der Entscheidung
des Landesgerichtes romisch 40, sondern mit Rechtskraft der Prifung des Bestandes der Anspriiche durch die
belangte Behodrde Uber gegenstéandlichen Antrag vom romisch 40 zustehen. Selbst wenn die Rechtskraft der
Entscheidung des Landesgerichtes romisch 40 maRgeblich ware, sei der Behdrde ein Fehler unterlaufen, zumal das
Urteil vom rémisch 40 nach amtswegiger Berichtigung mit romisch 40 in Rechtskraft erwachsen sei. Die Zinsen seien
daher in jedem Fall falsch berechnet worden. Der Beschwerdefuihrerin wirden nach ihren Berechnungen
nachstehende Anspriche zustehen:

.Verdienstentgang

XXXX romisch 40

XXXX romisch 40

Fremdhilfe (Pflege, Haushalt inkl. Tierpflege)

XXXX romisch 40

XXXX romisch 40

Heilbehelfe (Physiotherapie, Knieschiene, Kriicken, Apothekenrechnungen etc.)

XXXX romisch 40



XXXX réomisch 40

Fahrtkosten ( XXXX Kilometer)Fahrtkosten ( romisch 40 Kilometer)
XXXX réomisch 40

XXXX réomisch 40

GESAMT:

XXXX réomisch 40

XXXX réomisch 40

Nach Berechnung der BF wirden sich Zinsen in Hohe von XXXX und daher ein Restschmerzengeld von XXXX ergeben.
Die Beschwerdeflihrerin habe eine Versehrtenrente von XXXX erhalten, welche auf Verdienstentgang, Heilungskosten
und Zinsen gegenzurechnen sei. Dies ergebe einen Betrag in Hohe von XXXX .Nach Berechnung der BF wiirden sich
Zinsen in Hohe von rémisch 40 und daher ein Restschmerzengeld von rémisch 40 ergeben. Die Beschwerdefihrerin
habe eine Versehrtenrente vonrémisch 40 erhalten, welche auf Verdienstentgang, Heilungskosten und Zinsen
gegenzurechnen sei. Dies ergebe einen Betrag in Hohe von romisch 40 .

Bei richtiger rechtlicher Beurteilung hatte die belangte Behdrde der Beschwerdefiihrerin einen Betrag in Hohe von
XXXX ( XXXX Schmerzengeld XXXX Heilungskosten, XXXX Zinsen) bevorschussen mussen. Bei richtiger rechtlicher
Beurteilung hatte die belangte Behoérde der Beschwerdefiihrerin einen Betrag in Héhe von romisch 40 ( rémisch 40
Schmerzengeld rémisch 40 Heilungskosten, rémisch 40 Zinsen) bevorschussen mussen.

Il. Fir das Bundesverwaltungsgericht ergibt sich wie folgtromisch zwei. Fir das Bundesverwaltungsgericht ergibt sich
wie folgt:

1. Feststellungen

Die Beschwerdefuhrerin steht als Polizeibeamtin bei der Landespolizeidirektion XXXX in einem offentlich-rechtlichen
Dienstverhaltnis zum Bund.Die Beschwerdefihrerin steht als Polizeibeamtin bei der Landespolizeidirektion rémisch 40
in einem offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund.

Am XXXX erlitt sie im Rahmen ihrer Dienstverrichtung in der XXXX in XXXX im Zuge eines versuchten Widerstands gegen
die Staatsgewalt durch einen namentlich genannten Schadiger eine Gesundheitsschadigung, indem ihr ein Riss des
vorderen Kreuzbandes des rechten Kniegelenks samt ,Einwdsserung” des aufleren Schienbeinkopfes als
Begleitverletzung zugefiugt wurde.Am rémisch 40 erlitt sie im Rahmen ihrer Dienstverrichtung in der romisch 40 in
romisch 40im Zuge eines versuchten Widerstands gegen die Staatsgewalt durch einen namentlich genannten
Schadiger eine Gesundheitsschadigung, indem ihr ein Riss des vorderen Kreuzbandes des rechten Kniegelenks samt
+Einwasserung” des dul3eren Schienbeinkopfes als Begleitverletzung zugefigt wurde.

Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom XXXX wurde ihr ein Betrag in Hohe von XXXX samt XXXX seit XXXX und 4%
Zinsen aus  weiteren XXXX  seit XXXX zugesprochen. In diesem Urteil wurde festgestellt, dass die
verfahrensgegenstandlich verursachten Verletzungen zu Schmerzperioden in komprimierter Form in 24 Stunden
Tagen ausgedruckt von 4 Tagen starker Schmerzen, 9 Tagen mittelstarker Schmerzen und 10 Wochen leichter
Schmerzen flhrten. Der Beschwerdefuhrerin wurden Ersatzanspriiche im Zivilrechtsweg nach Prifung des Bestandes
der Anspriche rechtskraftig zugesprochen. Dieses Urteil ist vollstreckbar.Mit Urteil des Landesgerichtes rémisch 40
vom romisch 40 wurde ihr ein Betrag in Hohe von rémisch 40 samt romisch 40 seit romisch 40 und 4% Zinsen aus
weiterenromisch  40seitromisch 40 zugesprochen. In diesem Urteil wurde festgestellt, dass die
verfahrensgegenstandlich verursachten Verletzungen zu Schmerzperioden in komprimierter Form in 24 Stunden
Tagen ausgedruckt von 4 Tagen starker Schmerzen, 9 Tagen mittelstarker Schmerzen und 10 Wochen leichter
Schmerzen fuhrten. Der Beschwerdeflhrerin wurden Ersatzanspriche im Zivilrechtsweg nach Prifung des Bestandes
der Anspruche rechtskraftig zugesprochen. Dieses Urteil ist vollstreckbar.

Der Vorfall vom XXXX wurde von der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter als Dienstunfall gewertet.Der Vorfall
vom rémisch 40 wurde von der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter als Dienstunfall gewertet.

Uber den Schadiger wurde ein Schuldenregulierungsverfahren eréffnet. Aus diesem Verfahren hat die
Beschwerdefiihrerin einen Betrag in Hohe von XXXX als Quote erhalten, die im Urteil vom XXXX nicht bertcksichtigt



wurde.Uber den Schadiger wurde ein Schuldenregulierungsverfahren eréffnet. Aus diesem Verfahren hat die
Beschwerdefiihrerin einen Betrag in Hohe von réomisch 40 als Quote erhalten, die im Urteil vom rémisch 40 nicht
berucksichtigt wurde.

Mit Bescheid des Sozialministeriums vom XXXX , OB: XXXX , wurde der Beschwerdefiihrerin ein Pauschalbetrag flr
Schmerzengeld als einmalige Geldleistung nach dem VOG im Betrag von XXXX zugesprochen und ein Betrag von XXXX
ausbezahlt. Mit Bescheid des Sozialministeriums vom romisch 40, OB: romisch 40, wurde der BeschwerdefUhrerin ein
Pauschalbetrag fir Schmerzengeld als einmalige Geldleistung nach dem VOG im Betrag von romisch 40 zugesprochen
und ein Betrag von rémisch 40 ausbezahlt.

Aus der Versehrtenrente hat die Beschwerdefuhrerin einen Betrag von XXXX erhalten.Aus der Versehrtenrente hat die
Beschwerdefiihrerin einen Betrag von rdmisch 40 erhalten.

2. Beweiswurdigung

Die Feststellungen zum o&ffentlich-rechtlichen Dienstverhdaltnis zum Bund sowie zum Dienst der Beschwerdeflhrerin
bei der Landespolizeidirektion XXXX ergeben sich aus dem Akt und sind unstrittig.Die Feststellungen zum offentlich-
rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund sowie zum Dienst der Beschwerdefihrerin bei der Landespolizeidirektion
rémisch 40 ergeben sich aus dem Akt und sind unstrittig.

Die Gesundheitsschadigungen der Beschwerdeflihrerin ergeben sich aus dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid
sowie dem im Akt einliegenden Urteil des Landesgerichtes XXXX vom XXXX und wurden im Ubrigen von der
Beschwerdefuhrerin nicht bestritten. Dieses Urteil wurde mit Prifung des Bestandes der Anspriiche iSd §8 23b Abs. 1 Z
2 GehG erlassen. Die  Gesundheitsschadigungen der Beschwerdeflhrerin ergeben sich aus dem
verfahrensgegenstandlichen Bescheid sowie dem im Akt einliegenden Urteil des Landesgerichtes romisch 40 vom
rémisch 40 und wurden im Ubrigen von der Beschwerdefiihrerin nicht bestritten. Dieses Urteil wurde mit Priifung des
Bestandes der Anspriiche iSd Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer 2, GehG erlassen.

Daruber hinaus ergeben sich aus dem Urteil des Landesgerichtes XXXX vom XXXX die Verletzungen und
Schmerzperioden der Beschwerdeflhrerin. Dem Urteil ist zu entnehmen, dass die BF aufgrund von Verletzungen eines
Risses des vorderen Kreuzbandes des rechten Kniegelenks samt ,Einwdsserung” des dufleren Schienbeinkopfes als
Begleitverletzung in einer Gesamtbetrachtung, umgerechnet auf 24-Stunden-Tage, XXXX Tage starke Schmerzen, XXXX
Tage mittelstarke Schmerzen und XXXX Wochen leichte Schmerzen erlitt. Diese Schmerzperioden ergeben sich weiters
aus dem in diesem Zivilverfahren eingeholten Sachverstandigen-Gutachten.DarUber hinaus ergeben sich aus dem
Urteil des Landesgerichtes rémisch  40v o mromisch ~ 40die Verletzungen und Schmerzperioden der
Beschwerdefiihrerin. Dem Urteil ist zu entnehmen, dass die BF aufgrund von Verletzungen eines Risses des vorderen
Kreuzbandes des rechten Kniegelenks samt ,Einwdsserung” des dufl3eren Schienbeinkopfes als Begleitverletzung in
einer Gesamtbetrachtung, umgerechnet auf 24-Stunden-Tage, rémisch 40 Tage starke Schmerzen, romisch 40 Tage
mittelstarke Schmerzen und rémisch 40 Wochen leichte Schmerzen erlitt. Diese Schmerzperioden ergeben sich weiters
aus dem in diesem Zivilverfahren eingeholten Sachverstandigen-Gutachten.

Im Akt einliegend finden sich weiters der Bescheid des Bundesamts flir Soziales und Behindertenwesen, wonach der
Beschwerdefiihrerin ein Betrag von XXXX bewilligt wurde, das Schreiben der BVAEB, wonach der Unfall als Dienstunfall
gewertet wurde sowie der Bescheid des BVAEB Uber die Anerkennung einer Versehrtenrente ab XXXX von monatlich
XXXX sowie ab XXXX von monatlich XXXX sowie der Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom XXXX Uber die Eréffnung
des Schuldenregulierungsverfahrens Uber das Vermdgen des Schadigers.Im Akt einliegend finden sich weiters der
Bescheid des Bundesamts fur Soziales und Behindertenwesen, wonach der Beschwerdeflhrerin ein Betrag von
rémisch 40 bewilligt wurde, das Schreiben der BVAEB, wonach der Unfall als Dienstunfall gewertet wurde sowie der
Bescheid des BVAEB Uber die Anerkennung einer Versehrtenrente ab romisch 40 von monatlich romisch 40 sowie ab
rémisch 40 von monatlich romisch 40 sowie der Beschluss des Bezirksgerichtes romisch 40 vom romisch 40 Gber die
Er6ffnung des Schuldenregulierungsverfahrens tUber das Vermdgen des Schadigers.

Dass die Beschwerdefihrerin einen Betrag in Hohe von XXXX als Quote aus dem Schuldenregulierungsverfahren,
weitere XXXX als einmalige Geldleistung nach dem VOG, sowie XXXX aus der Versehrtenrente erhalten hat, ergibt sich
aus dem im Akt einliegenden Bescheid und Vorbringen der belangten Behdrde und werden von der
Beschwerdefiihrerin nicht bestritten.Dass die BeschwerdefUhrerin einen Betrag in Héhe von romisch 40 als Quote aus
dem Schuldenregulierungsverfahren, weitere rémisch 40 als einmalige Geldleistung nach dem VOG, sowie romisch 40
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aus der Versehrtenrente erhalten hat, ergibt sich aus dem im Akt einliegenden Bescheid und Vorbringen der belangten
Behorde und werden von der Beschwerdefihrerin nicht bestritten.

3. Rechtliche Beurteilung

3.1. GemalR§ 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen
Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt im vorliegenden Verfahren Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1. GemaR}
Paragraph 6, BVWWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen

Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt im vorliegenden Verfahren Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.
Zu A) Stattgabe der Beschwerde

3.2. Die fur den Beschwerdefall mal3geblichen Bestimmungen des Gehaltsgesetzes 1956,BGBIl. Nr. 54/1956, idgF
(GehG) lauten auszugsweise wie folgt:3.2. Die fur den Beschwerdefall malgeblichen Bestimmungen des

Gehaltsgesetzes 1956, Bundesgesetzblatt Nr. 54 aus 1956,, idgF (GehG) lauten auszugsweise wie folgt:
"Besondere Hilfeleistungen

§ 23a. Der Bund hat als besondere Hilfeleistung die vorldufige Ubernahme von Anspriichen zu erbringen,
wennParagraph 23 a, Der Bund hat als besondere Hilfeleistung die vorliufige Ubernahme von Anspriichen zu

erbringen, wenn
1. eine Beamtin oder ein Beamter

a) einen Dienstunfall gemall 8 90 Abs. 1 des Beamten-Kranken-und Unfallversicherungsgesetzes - B-KUVG,BGBI. Nr.
200/1967, odera) einen Dienstunfall gemdalR Paragraph 90, Absatz eins, des Beamten-Kranken-und
Unfallversicherungsgesetzes - B-KUVG, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1967,, oder

b) einen Arbeitsunfall gemaR§ 175 Abs. 1 ASVG, BGBI. Nr. 189/1955, in unmittelbarer Austbung ihrer oder seiner
dienstlichen Pflichten erleidet, undb) einen Arbeitsunfall gemal3 Paragraph 175, Absatz eins, ASVG, Bundesgesetzblatt

Nr. 189 aus 1955,, in unmittelbarer Austbung ihrer oder seiner dienstlichen Pflichten erleidet, und
2. dieser Dienst- oder Arbeitsunfall eine Kérperverletzung oder eine Gesundheitsschadigung zur Folge hatte und

3. der Beamtin oder dem Beamten dadurch Heilungskosten erwachsen oder ihre oder seine Erwerbsfahigkeit

voraussichtlich durch mindestens zehn Kalendertage gemindert ist.
Vorschuss zur besonderen Hilfeleistung

§ 23b. (1) Der Bund leistet als besondere Hilfeleistung einen Vorschuss (vorldufige Ubernahme von Anspriichen),
wennParagraph 23 b, (1) Der Bund leistet als besondere Hilfeleistung einen Vorschuss (vorlaufige Ubernahme von

Anspruchen), wenn

1. sich die Beamtin oder der Beamte im Zusammenhang mit einem Dienst- oder Arbeitsunfall im Sinne des 823aZ 1 an
einem Strafverfahren beteiligt, das nach Priifung des Bestandes der Anspriiche mit einer rechtskraftigen Entscheidung
Uber Ersatzanspriiche der Beamtin oder des Beamten oder der Hinterbliebenen gegen den Tater abgeschlossen wird,
oder1. sich die Beamtin oder der Beamte im Zusammenhang mit einem Dienst- oder Arbeitsunfall im Sinne des
Paragraph 23 a, Ziffer eins, an einem Strafverfahren beteiligt, das nach Prifung des Bestandes der Anspriche mit einer
rechtskraftigen Entscheidung Uber Ersatzanspriche der Beamtin oder des Beamten oder der Hinterbliebenen gegen

den Tater abgeschlossen wird, oder

2. solche Ersatzanspriche der Beamtin oder des Beamten im Zivilrechtsweg nach Prufung des Bestandes der

Anspruche rechtskraftig zugesprochen werden.
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3. Fur die Gewahrung der besonderen Hilfeleistung gemal3 Abs. 2 gilt ein Anspruch auch dann als Gbernehmbar, wenn
die Voraussetzungen des § 23a vorliegen und3. Fur die Gewahrung der besonderen Hilfeleistung gemal3 Absatz 2, gilt
ein Anspruch auch dann als Ubernehmbar, wenn die Voraussetzungen des Paragraph 23 a, vorliegen und

a) die Schadensverursacherin oder der Schadensverursacher zurechnungsunfahig war,

b) unbekannt oder fliichtig ist,

c) sich im Ausland aufhalt und die Rechtsverfolgung offensichtlich aussichtslos oder unzumutbar ist, oder
d) mangels Verschuldens eines Dritten keine Ersatzanspriiche gegen Dritte bestehen.

(2) Ein Vorschuss nach Abs. 1 Z 1 bis 3 ist héchstens bis zum 27-fachen Referenzbetrag gemal3 § 3 Abs. 4 fur
Heilungskosten, Schmerzengeld sowie fiir jenes Einkommen, das der Beamtin oder dem Beamten wegen der erlittenen
Korperverletzung oder Gesundheitsschadigung entgangen ist oder klnftig entgeht, zu leisten.(2) Ein Vorschuss nach
Absatz eins, Ziffer eins bis 3 ist hochstens bis zum 27-fachen Referenzbetrag gemal} Paragraph 3, Absatz 4, fur
Heilungskosten, Schmerzengeld sowie fiir jenes Einkommen, das der Beamtin oder dem Beamten wegen der erlittenen
Korperverletzung oder Gesundheitsschadigung entgangen ist oder kiinftig entgeht, zu leisten.

(2a) Abweichend von § 23a Z 3 gebuhrt der Vorschuss auf Schmerzengeld auch dann, wenn die Erwerbsfahigkeit der
oder des Bediensteten nicht durch mindestens zehn Kalendertage gemindert ist.(2a) Abweichend von Paragraph 23 a,
Ziffer 3, gebuhrt der Vorschuss auf Schmerzengeld auch dann, wenn die Erwerbsfahigkeit der oder des Bediensteten
nicht durch mindestens zehn Kalendertage gemindert ist.

(3) Das Schmerzengeld und das Einkommen gemall Abs. 2 umfassen auch die jeweils bis zur rechtskraftigen
Entscheidung Uber Ersatzanspruche anfallenden Zinsen.(3) Das Schmerzengeld und das Einkommen gemal3 Absatz 2,

umfassen auch die jeweils bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber Ersatzanspriche anfallenden Zinsen.

(4) Sofern die Voraussetzungen des Abs. 1 Z 3 nicht vorliegen, hat die Dienstbehdrde nach Prifung des Bestandes der
Anspriiche die Heilungskosten sowie jenes Einkommen, das der Beamtin oder dem Beamten wegen der erlittenen
Korperverletzung oder Gesundheitsschadigung entgangen ist oder klnftig entgeht, zu ersetzen, wenn eine gerichtliche
Entscheidung tber die Anspriiche gemaR Abs. 2 unzuldssig ist, nicht erfolgen kann oder ohne Prifung des Bestandes
der Anspruche erfolgt ist. Die Zahlung von Schmerzengeld ist nach Prifung des Bestandes der Anspruiche héchstens
bis zum funffachen Referenzbetrag gemaR § 3 Abs. 4 mdéglich. Die Gesamtkosten durfen jedoch jene gemal3 Abs. 2
nicht Uberschreiten.(4) Sofern die Voraussetzungen des Absatz eins, Ziffer 3, nicht vorliegen, hat die Dienstbehorde
nach Prifung des Bestandes der Anspriche die Heilungskosten sowie jenes Einkommen, das der Beamtin oder dem
Beamten wegen der erlittenen Korperverletzung oder Gesundheitsschadigung entgangen ist oder kinftig entgeht, zu
ersetzen, wenn eine gerichtliche Entscheidung tGber die Anspriche gemal3 Absatz 2, unzulassig ist, nicht erfolgen kann
oder ohne Prufung des Bestandes der Anspriche erfolgt ist. Die Zahlung von Schmerzengeld ist nach Prufung des
Bestandes der Anspruche hdchstens bis zum funffachen Referenzbetrag gemald Paragraph 3, Absatz 4, moglich. Die
Gesamtkosten dirfen jedoch jene gemal3 Absatz 2, nicht Uberschreiten.

(5) Die vorlaufige Leistungspflicht des Bundes besteht nur insoweit, als die Anspriiche der Beamtin oder des Beamten
nicht durch die gesetzliche Unfallversicherung oder nach dem Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Hilfeleistungen
an Opfer von Verbrechen, BGBI. Nr. 288/1972, gedeckt sind.(5) Die vorlaufige Leistungspflicht des Bundes besteht nur
insoweit, als die Ansprtiche der Beamtin oder des Beamten nicht durch die gesetzliche Unfallversicherung oder nach
dem Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Hilfeleistungen an Opfer von Verbrechen, Bundesgesetzblatt Nr. 288 aus
1972,, gedeckt sind.

(6) Die Anspriche der Beamtin oder des Beamten gegen die Taterin oder den Tater gehen, soweit sie vom Bund
bezahlt werden, durch Legalzession auf den Bund Uber. Ergeben sich die anspruchsbegriindenden Umstdande
nachtraglich (insbesondere die Identifizierung der Schadensverursacherin oder des Schadensverursachers oder die
Herbeifihrung der Durchsetzbarkeit eines Anspruchs), geht der Anspruch gegen den Dritten in Hohe des geleisteten
Vorschusses von Gesetzes wegen auf den Bund Gber.”

3.3. § 23b Abs. 2a GehG trat gemalR8 175 Abs. 112 GehG mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft, konkret
mit dem 10.10.2024. Nach dem diesbezlglichen Ausschussbericht zur Dienstrechts-Novelle 2024 erfolgte durch Abs.
2a leg.cit. eine Klarstellung, dass der Vorschuss auf Schmerzengeld gemaR Abs. 2 unabhangig von einer
Erwerbsminderung zu erfolgen hat. Diese Regelung entspricht sinngemaR dem vormaligen § 4 Abs. 1 letzter Satz WHG
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(AB 2711 27. GP 10).3.3. Paragraph 23 b, Absatz 2 a, GehG trat gemal? Paragraph 175, Absatz 112, GehG mit dem der
Kundmachung folgenden Tag in Kraft, konkret mit dem 10.10.2024. Nach dem diesbezlglichen Ausschussbericht zur
Dienstrechts-Novelle 2024 erfolgte durch Absatz 2 a, leg.cit. eine Klarstellung, dass der Vorschuss auf Schmerzengeld
gemal Absatz 2, unabhangig von einer Erwerbsminderung zu erfolgen hat. Diese Regelung entspricht sinngemafd dem
vormaligen Paragraph 4, Absatz eins, letzter Satz WHG Ausschussbericht 2711 27. Gesetzgebungsperiode 10).

3.4.8 23a GehG steht in einem untrennbaren systematischen Zusammenhang zu §& 23b leg.cit. Der
Verwaltungsgerichtshof hat diesbezlglich wiederholt festgehalten, dass der in 8 23b GehG genannte Vorschuss der in §
23a GehG als besondere Hilfeleistung angefihrten ,vorlaufigen Ubernahme von Anspriichen” entspricht. Die ndheren
Voraussetzungen fur die Gewahrung einer besonderen Hilfeleistung iSd 8 23a GehG werden in§ 23b GehG geregelt.
Bereits daraus ergibt sich, dass die in § 23a GehG angesprochene vorldufige Ubernahme von Anspriichen nur bei
Vorliegen der weiteren, in § 23b GehG normierten Voraussetzungen (vgl. insbesondere & 23b Abs. 1 Z 1 und Z 2 sowie
Abs. 4 GehG) zu erbringen ist (vgl. u.a. VwGH 03.07.2020, Ro 2020/12/0005).3.4. Paragraph 23 a, GehG steht in einem
untrennbaren systematischen Zusammenhang zu Paragraph 23 b, leg.cit. Der Verwaltungsgerichtshof hat
diesbezuglich wiederholt festgehalten, dass der in Paragraph 23 b, GehG genannte Vorschuss der in Paragraph 23 a,
GehG als besondere Hilfeleistung angefiihrten ,vorldufigen Ubernahme von Anspriichen” entspricht. Die naheren
Voraussetzungen fur die Gewahrung einer besonderen Hilfeleistung iSd Paragraph 23 a, GehG werden in Paragraph 23
b, GehG geregelt. Bereits daraus ergibt sich, dass die in Paragraph 23 a, GehG angesprochene vorlaufige Ubernahme
von Anspruchen nur bei Vorliegen der weiteren, in Paragraph 23 b, GehG normierten Voraussetzungen vergleiche
insbesondere Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer eins und Ziffer 2, sowie Absatz 4, GehG) zu erbringen ist vergleiche
u.a. VWGH 03.07.2020, Ro 2020/12/0005).

Folglich sind bei der Frage der Prifung der Gewdhrung einer besonderen Hilfeleistung gemal 8§ 23a ff. GehG zuerst
die Voraussetzungen nach § 23a GehG zu prifen, im Anschluss sodann jene nach8 23b GehG.Folglich sind bei der
Frage der Prifung der Gewahrung einer besonderen Hilfeleistung gemalRR Paragraphen 23 a, ff. GehG zuerst die
Voraussetzungen nach Paragraph 23 a, GehG zu prufen, im Anschluss sodann jene nach Paragraph 23 b, GehG.

3.5. Die Beschwerdeflhrerin hat im gegenstandlichen Fall unstrittig einen Dienstunfall iSd8 90 Abs. 1 B-KUVG erlitten,
der zu einer Gesundheitsschadigung gefuhrt hat. Auf das grundsatzlich in § 23a Abs. 1 Z 3 GehG normierte Erfordernis
einer entsprechend lang andauernden Erwerbsminderung bzw. des Anfallens von Heilungskosten kommt es
hinsichtlich des Vorschusses auf Schmerzengeld nach der aktuellen Rechtslage, die vom Bundesverwaltungsgericht im
gegenstandlichen Verfahren anzuwenden ist, nunmehr nicht (mehr) an. § 23b Abs. 2a GehG normiert, dass abweichend
von 8 23a Abs. 1 Z 3 GehG der Vorschuss auf Schmerzengeld auch dann gebihrt, wenn die Erwerbsfahigkeit des
Bediensteten nicht durch mindestens zehn Kalendertage gemindert war.3.5. Die Beschwerdefuhrerin hat im
gegenstandlichen Fall unstrittig einen Dienstunfall iSd Paragraph 90, Absatz eins, B-KUVG erlitten, der zu einer
Gesundheitsschadigung gefuhrt hat. Auf das grundsatzlich in Paragraph 23 a, Absatz eins, Ziffer 3, GehG normierte
Erfordernis einer entsprechend lang andauernden Erwerbsminderung bzw. des Anfallens von Heilungskosten kommt
es hinsichtlich des Vorschusses auf Schmerzengeld nach der aktuellen Rechtslage, die vom Bundesverwaltungsgericht
im gegenstandlichen Verfahren anzuwenden ist, nunmehr nicht (mehr) an. Paragraph 23 b, Absatz 2 a, GehG normiert,
dass abweichend von Paragraph 23 a, Absatz eins, Ziffer 3, GehG der Vorschuss auf Schmerzengeld auch dann

gebuhrt, wenn die Erwerbsfahigkeit des Bediensteten nicht durch mindestens zehn Kalendertage gemindert war.

3.6. In§ 23b Abs. 1 Z 2 GehG hat der Gesetzgeber ausdrticklich angeordnet, dass nur solche im Zivilrechtsweg
rechtskraftig zuerkannten Ersatzanspriiche Gegenstand einer besonderen Hilfeleistung sein kénnen, bei denen eine
Prifung des Bestandes dieser Anspruche durch das Gericht stattgefunden hat. Auch in den Gesetzesmaterialien (EB
zur RV 196, XXVI. GP, 10) wird ,klargestellt, dass nur solche Entscheidungen Bindungswirkung entfalten, in denen der
Bestand der geltend gemachten Anspruche gepruft wurde.”3.6. In Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer 2, GehG hat der
Gesetzgeber ausdrucklich angeordnet, dass nur solche im Zivilrechtsweg rechtskraftig zuerkannten Ersatzanspriiche
Gegenstand einer besonderen Hilfeleistung sein kdnnen, bei denen eine Prifung des Bestandes dieser Anspriche
durch das Gericht stattgefunden hat. Auch in den Gesetzesmaterialien (EB zur Regierungsvorlage 196, rémisch 26 . GP,
10) wird ,klargestellt, dass nur solche Entscheidungen Bindungswirkung entfalten, in denen der Bestand der geltend
gemachten Anspriiche gepruift wurde.”

Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom XXXX wurde der Beschwerdefiihrerin nach Prifung des Bestandes ein Betrag
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in Hohe von XXXX samt 4% Zinsen aus XXXX seit XXXX und 4% Zinsen aus weiteren XXXX seit XXXX zugesprochen. In
diesem Urteil wurde festgestellt, dass die verfahrensgegenstandlich verursachten Verletzungen zu Schmerzperioden in
komprimierter Form in 24 Stunden Tagen ausgedruickt von XXXX Tagen starker Schmerzen, XXXX Tagen mittelstarker
Schmerzen und XXXX Wochen leichter Schmerzen fuhrten. Der Beschwerdefihrerin wurden Ersatzanspriche im
Zivilrechtsweg nach Einholung eines Sachverstandigengutachtens sowie Prifung des Bestandes der Anspruche iSd §
23b Abs. 1 Z 2 GehG rechtskraftig zugesprochen. Im gegenstandlichen Verfahren wurden auch relevante Kosten fir
Haushalts- und Fremdhilfe, XXXX pflege, Heilbehelfe, Fahrtkosten sowie unfallkausale Spesen geltend gemacht. Mit
Urteil des Landesgerichtes rémisch 40 vom rémisch 40 wurde der Beschwerdefiihrerin nach Prifung des Bestandes ein
Betrag in Hohe von rémisch 40 samt 4% Zinsen aus romisch 40 seit rémisch 40 und 4% Zinsen aus weiteren romisch 40
seit romisch 40 zugesprochen. In diesem Urteil wurde festgestellt, dass die verfahrensgegenstandlich verursachten
Verletzungen zu Schmerzperioden in komprimierter Form in 24 Stunden Tagen ausgedrickt von rémisch 40 Tagen
starker Schmerzen, romisch 40 Tagen mittelstarker Schmerzen und romisch 40 Wochen leichter Schmerzen fihrten.
Der Beschwerdefiihrerin wurden Ersatzanspruche im Zivilrechtsweg nach Einholung eines
Sachverstandigengutachtens sowie Priifung des Bestandes der Ansprlche iSd Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer 2,
GehG rechtskraftig zugesprochen. Im gegenstandlichen Verfahren wurden auch relevante Kosten fir Haushalts- und
Fremdhilfe, rémisch 40 pflege, Heilbehelfe, Fahrtkosten sowie unfallkausale Spesen geltend gemacht.

Die Beschwerdeflhrerin ist gegen die gutachterlichen Aussagen des Sachverstandigen hinsichtlich der Dauer der
Schmerzperioden sowie den Zuspruch der Anspruche in diesem Urteil nicht entgegengetreten.

Nachdem somit die gerichtliche Entscheidung mit Prifung des Bestandes der Anspriche erfolgt ist, liegt ein Fall des$
23b Abs. 1 Z 2 GehG vor. Gemal3 &8 23b Abs. 2 GehG hat die Beschwerdefihrerin daher grundséatzlich Anspruch auf
Gewahrung eines Vorschusses hinsichtlich ihres Verdienstentganges und des Schmerzengeldes. Nachdem somit die
gerichtliche Entscheidung mit Priifung des Bestandes der Anspriiche erfolgt ist, liegt ein Fall des Paragraph 23 b, Absatz
eins, Ziffer 2, GehG vor. Gemald Paragraph 23 b, Absatz 2, GehG hat die Beschwerdefiihrerin daher grundsatzlich
Anspruch auf Gewahrung eines Vorschusses hinsichtlich ihres Verdienstentganges und des Schmerzengeldes.

3.7. Es ist nunmehr zu prufen, ob Kosten fur Haushalts- und Fremdhilfe, XXXX pflege, Heilbehelfe, Fahrtkosten sowie
unfallkausale Spesen unter den Begriff der Heilungskosten iSd § 23a f. GehG zu subsumieren sind. Es ist zu beurteilen,
ob die geltend gemachten Anspriiche als kausale Folgen der Korperverletzung anzusehen sind und den nach & 23b
Abs. 2 GehG ersatzfahigen Heilungskosten zugeordnet werden kénnen3.7. Es ist nunmehr zu prifen, ob Kosten fur
Haushalts- und Fremdhilfe, rémisch 40 pflege, Heilbehelfe, Fahrtkosten sowie unfallkausale Spesen unter den Begriff
der Heilungskosten iSd Paragraph 23 a, f. GehG zu subsumieren sind. Es ist zu beurteilen, ob die geltend gemachten
Anspriche als kausale Folgen der Kdrperverletzung anzusehen sind und den nach Paragraph 23 b, Absatz 2, GehG
ersatzfahigen Heilungskosten zugeordnet werden kénnen.

Nach § 1325 ABGB hat der Schadiger, der jemanden anderen schuldhaft und rechtswidrig am Kdrper verletzt, unter
anderem die Heilungskosten (daneben auch Verdienstentgang und Schmerzengeld) zu ersetzen. Zu den
Heilungskosten und damit aber auch zu den Schaden, die einer Verletzung am Kdrper zuzurechnen sind, werden auch
Ersatzanspriche hinsichtlich der Besuche durch die Verwandten ebenso wie die eigenen Reisekosten des Verletzten
gerechnet (vgl Reischauer in Rummel ABGB3 § 1325 Rz 16 mwN ebenso Harrer in Schwimann ABGB2 § 1325 Rz 10). Es
ist also davon auszugehen, dass auch dieser Schadenersatzanspruch seine Ursache in der Korperverletzung hat und
aus dieser gerechtfertigt wird (OGH 11.11.2004, 80bA107/04z).Nach Paragraph 1325, ABGB hat der Schadiger, der
jemanden anderen schuldhaft und rechtswidrig am Kérper verletzt, unter anderem die Heilungskosten (daneben auch
Verdienstentgang und Schmerzengeld) zu ersetzen. Zu den Heilungskosten und damit aber auch zu den Schaden, die
einer Verletzung am Korper zuzurechnen sind, werden auch Ersatzanspriche hinsichtlich der Besuche durch die
Verwandten ebenso wie die eigenen Reisekosten des Verletzten gerechnet vergleiche Reischauer in Rummel ABGB3
Paragraph 1325, Rz 16 mwN ebenso Harrer in Schwimann ABGB2 Paragraph 1325, Rz 10). Es ist also davon
auszugehen, dass auch dieser Schadenersatzanspruch seine Ursache in der Korperverletzung hat und aus dieser
gerechtfertigt wird (OGH 11.11.2004, 80bA107/04z).

3.8. Hinsichtlich der Kosten fur die Haushaltshilfe ist festzuhalten, dass diese aufgrund der unfallbedingten
Verletzungen erforderlich geworden sind. Nach der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes stellen
Aufwendungen fir notwendige Ersatzkrafte einen ersatzfahigen Schaden dar (RS0030606). Entgegen der Auffassung
der belangten Behorde sind die Kosten fir die Haushaltshilfe daher als unfallbedingte Heilungs- bzw. Folgekosten zu
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qualifizieren und in Hoéhe von XXXX zu ersetzen.3.8. Hinsichtlich der Kosten fur die Haushaltshilfe ist festzuhalten, dass
diese aufgrund der unfallbedingten Verletzungen erforderlich geworden sind. Nach der Rechtsprechung des Obersten
Gerichtshofes stellen Aufwendungen fur notwendige Ersatzkrafte einen ersatzfahigen Schaden dar (RS0030606).
Entgegen der Auffassung der belangten Behdrde sind die Kosten fur die Haushaltshilfe daher als unfallbedingte
Heilungs- bzw. Folgekosten zu qualifizieren und in Hohe von rémisch 40 zu ersetzen.

3.8.1. Dasselbe gilt fir die Kosten der XXXX pflege sowie die geltend gemachten unfallkausalen Spesen. Die
Beschwerdefiihrerin war aufgrund der erlittenen Verletzungen nicht in der Lage, die Pflege XXXX selbst vorzunehmen,
weshalb sie auf fremde Unterstitzung angewiesen war. Die daraus entstandenen Kosten stehen in unmittelbarem
Zusammenhang mit der Kdrperverletzung und waren ohne das Unfallereignis nicht angefallen. Sie sind daher als
unfallbedingte Schaden ersatzfahig. Folglich sind im gegenstandlichen Fall auch die Kosten fir die XXXX pflege in Hohe
von XXXX sowie die unfallkausalen Spesen in Hohe von XXXX zu ersetzen.3.8.1. Dasselbe gilt fiir die Kosten der romisch
40 pflege sowie die geltend gemachten unfallkausalen Spesen. Die Beschwerdefuhrerin war aufgrund der erlittenen
Verletzungen nicht in der Lage, die Pflege romisch 40 selbst vorzunehmen, weshalb sie auf fremde Unterstutzung
angewiesen war. Die daraus entstandenen Kosten stehen in unmittelbarem Zusammenhang mit der Kérperverletzung
und waren ohne das Unfallereignis nicht angefallen. Sie sind daher als unfallbedingte Schaden ersatzfahig. Folglich
sind im gegenstandlichen Fall auch die Kosten fir die romisch 40 pflege in Hohe vonromisch 40 sowie die
unfallkausalen Spesen in Hohe von romisch 40 zu ersetzen.

3.9. Heilmittel oder Heilbehelfe sind insoweit zu ersetzen, wenn sie im Rahmen der arztlichen Hilfe und damit der
Krankenbehandlung eingesetzt werden und nicht durch die Beschwerdefiihrerin selbst ohne arztliche Verordnung
oder Verschreibung verschafft wurden (OGH 13.12.1996, 100bS62/94). Da das Landesgericht XXXX die Anspriche auf
Heilbehandlungen auf Bestand geprift hat, sind diese Anspriche in Hohe von XXXX ebenfalls zu ersetzen.3.9.
Heilmittel oder Heilbehelfe sind insoweit zu ersetzen, wenn sie im Rahmen der arztlichen Hilfe und damit der
Krankenbehandlung eingesetzt werden und nicht durch die Beschwerdeflhrerin selbst ohne &rztliche Verordnung
oder Verschreibung verschafft wurden (OGH 13.12.1996, 100bS62/94). Da das Landesgericht romisch 40 die
Anspriche auf Heilbehandlungen auf Bestand gepriift hat, sind diese Anspriiche in H6he von rémisch 40 ebenfalls zu

ersetzen.

3.10. Wie die belangte Behorde zu Recht festgestellt hat, stellt die Versehrtenrente (§ 101 B- KUVG) eine Leistung aus
der gesetzlichen Unfallversicherung dar. Die Versehrtenrente dient zur Entschadigung nach einem anerkannten
Dienstunfall und soll die Minderung der Erwerbsfahigkeit und die Mehrbelastung durch eine allenfalls dadurch
verursachte Behinderung ausgleichen. Im gegenstandlichen Fall bezieht sich die von der Beschwerdefihrerin
bezogene Versehrtenrente ausdriicklich auf den in Rede stehenden Vorfall vom XXXX .3.10. Wie die belangte Behorde
zu Recht festgestellt hat, stellt die Versehrtenrente (Paragraph 101, B- KUVG) eine Leistung aus der gesetzlichen
Unfallversicherung dar. Die Versehrtenrente dient zur Entschadigung nach einem anerkannten Dienstunfall und soll
die Minderung der Erwerbsfahigkeit und die Mehrbelastung durch eine allenfalls dadurch verursachte Behinderung
ausgleichen. Im gegenstandlichen Fall bezieht sich die von der Beschwerdefiihrerin bezogene Versehrtenrente
ausdrucklich auf den in Rede stehenden Vorfall vom romisch 40 .

3.11. Der Schadenersatzanspruch auf Ersatz von Verdienstentgang dient dem gleichen Zweck wie der Anspruch gegen
den Sozialversicherungstrager auf Leistung einer Versehrtenrente, namlich dem Ausgleich des durch die
Schadenszufligung verminderten oder nur unter erschwerten Voraussetzungen erzielbaren Erwerbseinkommens
(OGH, 09.07.2002, 2 Ob 167/012).

Vor dem Hintergrund dieser Rechtsprechung ist daher die belangte Behdrde zu Recht davon ausgegangen, dass die
von der Beschwerdeflhrerin bezogene Versehrtenrente gemal § 23b Abs. 5 GehG gegenzurechnen ist. So ist auch der
Betrag, den die Beschwerdefiihrerin als Quote im Schuldenregulierungsverfahren Gber das Vermdgen des Schadigers
als Leistung erhalten hat, gegenzurechnen.Vor dem Hintergrund dieser Rechtsprechung ist daher die belangte
Behorde zu Recht davon ausgegangen, dass die von der Beschwerdeflhrerin bezogene Versehrtenrente gemafd
Paragraph 23 b, Absatz 5, GehG gegenzurechnen ist. So ist auch der Betrag, den die Beschwerdefihrerin als Quote im
Schuldenregulierungsverfahren Gber das Vermdgen des Schadigers als Leistung erhalten hat, gegenzurechnen.

3.12. Mit Beschwerde wird weiters vorgebracht, die belangte Behdrde habe die Zinsen unzutreffend berechnet. Nach
Auffassung der BF stiinden die Zinsen nicht bloR bis zur Rechtskraft der Entscheidung des Landesgerichtes XXXX ,
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sondern bis zur rechtskraftigen Entscheidung Gber den Antrag auf Gewahrung einer besonderen Hilfeleistung zu.
Selbst wenn auf die gerichtliche Entscheidung abzustellen ware, hatte die belangte Behdrde nicht auf das Urteil vom
XXXX , sondern auf dessen Rechtskraft am XXXX abstellen mussen.3.12. Mit Beschwerde wird weiters vorgebracht, die
belangte Behdrde habe die Zinsen unzutreffend berechnet. Nach Auffassung der BF stiinden die Zinsen nicht blof bis
zur Rechtskraft der Entscheidung des Landesgerichtes rémisch 40, sondern bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber
den Antrag auf Gewdhrung einer besonderen Hilfeleistung zu. Selbst wenn auf die gerichtliche Entscheidung
abzustellen ware, hatte die belangte Behdrde nicht auf das Urteil vom rémisch 40, sondern auf dessen Rechtskraft am
rémisch 40 abstellen missen.

Gemal § 23b Abs. 3 GehG umfassen das Schmerzengeld und das Einkommen gemaR Abs. 2 auch die jeweils bis zur
rechtskraftigen Entscheidung Uber Ersatzanspriche anfallenden Zinsen.Gemald Paragraph 23 b, Absatz 3, GehG
umfassen das Schmerzengeld und das Einkommen gemdR Absatz 2, auch die jeweils bis zur rechtskraftigen
Entscheidung Uber Ersatzanspriiche anfallenden Zinsen.

Wie bereits ausgefiihrt, liegt im gegenstandlichen Fall eine rechtskraftige gerichtliche Entscheidung nach Prifung des
Bestandes der Anspriiche im Sinne des & 23b Abs. 1 Z 2 GehG vor. Der Verwaltungsgerichtshof hat wiederholt
hervorgehoben, dass nur solche gerichtlichen Entscheidungen Bindungswirkung entfalten, in denen der Bestand der
geltend gemachten Anspriche geprift wurde (VwWGH 27.04.2020, Ro 2019/12/0004; VwGH 03.07.2020,Ro
2020/12/0005). Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX wurden der Beschwerdefiihrerin nach Prufung des Bestandes ihrer
Ersatzanspriiche ein Betrag in Hohe von XXXX samt 4% Zinsen sowie 4% Zinsen aus weiteren XXXX zugesprochen.Wie
bereits ausgefihrt, liegt im gegenstandlichen Fall eine rechtskraftige gerichtliche Entscheidung nach Prifung des
Bestandes der Anspriche im Sinne des Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer 2, GehG vor. Der Verwaltungsgerichtshof hat
wiederholt hervorgehoben, dass nur solche gerichtlichen Entscheidungen Bindungswirkung entfalten, in denen der
Bestand der geltend gemachten Anspriche geprift wurde (VWGH 27.04.2020, Ro 2019/12/0004; VwGH 03.07.2020, Ro
2020/12/0005). Mit Urteil des Landesgerichtes romisch 40 wurden der Beschwerdefihrerin nach Prifung des
Bestandes ihrer Ersatzanspriiche ein Betrag in Hoéhe von romisch 40 samt 4% Zinsen sowie 4% Zinsen aus weiteren
rémisch 40 zugesprochen.

Aus dem systematischen Zusammenhang der Bestimmungen des8 23b GehG ergibt sich, dass die in§ 23b Abs. 3 GehG
genannte ,rechtskraftige Entscheidung Uber Ersatzanspriche” auf jene gerichtliche Entscheidung Bezug nimmt, welche
gemal & 23b Abs. 1 Z 1 oder Z 2 GehG nach Prifung des Bestandes der Ansprlche ergangen ist. Die spatere
Entscheidung der Dienstbehdrde oder des Verwaltungsgerichtes stellt demgegenilber keine Entscheidung Uber
Ersatzanspriiche dar, sondern betrifft lediglich die vorldufige Ubernahme bereits rechtskraftig festgestellter
Anspriche.Aus dem systematischen Zusammenhang der Bestimmungen des Paragraph 23 b, GehG ergibt sich, dass
die in Paragraph 23 b, Absatz 3, GehG genannte ,rechtskraftige Entscheidung Uber Ersatzanspriche” auf jene
gerichtliche Entscheidung Bezug nimmt, welche gemald Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 2, GehG
nach Prufung des Bestandes der Ansprlche ergangen ist. Die spatere Entscheidung der Dienstbehdrde oder des
Verwaltungsgerichtes stellt demgegeniber keine Entscheidung Uber Ersatzanspriche dar, sondern betrifft lediglich die
vorlaufige Ubernahme bereits rechtskréftig festgestellter Anspriiche.

Soweit die BeschwerdefUhrerin vorbringt, dass Zinsen bis zur Rechtskraft der verwaltungsbehordlichen bzw.
verwaltungsgerichtlichen Entscheidung zu berechnen seien, ist ihr entgegenzuhalten, dass die diesbezlglich
hochstgerichtliche Rechtsprechung hierzu jene Falle des & 23b Abs. 4 GehG betrifft, in denen eine gerichtliche
Entscheidung Uber die Ersatzanspriche unzulassig ist, nicht erfolgen kann oder ohne Prifung des Bestandes der
Anspriche ergangen ist (vgl. VwGH 11.05.2026, Ra 2023/12/0145). Ein solcher Fall liegt gegenstandlich nicht vorSoweit
die BeschwerdefUhrerin vorbringt, dass Zinsen bis zur Rechtskraft der verwaltungsbehordlichen bzw.
verwaltungsgerichtlichen Entscheidung zu berechnen seien, ist ihr entgegenzuhalten, dass die diesbezuglich
hochstgerichtliche Rechtsprechung hierzu jene Falle des Paragraph 23 b, Absatz 4, GehG betrifft, in denen eine
gerichtliche Entscheidung Uber die Ersatzanspriche unzuldssig ist, nicht erfolgen kann oder ohne Prifung des
Bestandes der Anspriche ergangen ist vergleiche VwGH 11.05.2026, Ra 2023/12/0145). Ein solcher Fall liegt
gegenstandlich nicht vor.

Der Beschwerdefuhrerin ist allerdings insoweit zuzustimmen, als die belangte Behdrde hinsichtlich des Endzeitpunktes
der Zinsenberechnung von unzutreffenden Voraussetzungen ausgegangen ist. Aus dem Akt ergibt sich, dass das Urteil
des Landesgerichtes XXXX mit Beschluss vom XXXX berichtigt wurde und am XXXX in Rechtskraft erwuchs. Mal3geblich
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ist daher die Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung Uber die Ersatzanspriche.Der Beschwerdeflhrerin ist
allerdings insoweit zuzustimmen, als die belangte Behdrde hinsichtlich des Endzeitpunktes der Zinsenberechnung von
unzutreffenden Voraussetzungen ausgegangen ist. Aus dem Akt ergibt sich, dass das Urteil des Landesgerichtes
rémisch 40 mit Beschluss vom rémisch 40 berichtigt wurde und am rémisch 40 in Rechtskraft erwuchs. MaR3geblich ist
daher die Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung lber die Ersatzansprtiche.

Da der Beschwerdefuhrerin mit Urteil des Landesgerichtes XXXX 4 % Zinsen aus XXXX seit XXXX sowie 4 % Zinsen aus
weiteren XXXX seit XXXX zugesprochen wurden, sind die gemal3 8 23b Abs. 3 GehG zu berlcksichtigenden Zinsen bis
zur Rechtskraft dieser Entscheidung, somit bis zum XXXX zu berechnen.Da der Beschwerdefuhrerin mit Urteil des
Landesgerichtes romisch 40 4 % Zinsen aus rémisch 40 seit romisch 40 sowie 4 % Zinsen aus weiteren romisch 40 seit
réomisch 40 zugesprochen wurden, sind die gemal3 Paragraph 23 b, Absatz 3, GehG zu berticksichtigenden Zinsen bis
zur Rechtskraft dieser Entscheidung, somit bis zum rémisch 40 zu berechnen.

3.13. Der Beschwerdefuhrerin wurden folgende Betrage ausbezahlt, die im Urteil vom XXXX nicht berucksichtigt
wurden und gegenzurechnen sind:3.13. Der Beschwerdefuhrerin wurden folgende Betrage ausbezahlt, die im Urteil
vom rémisch 40 nicht berucksichtigt wurden und gegenzurechnen sind:

? XXXX als Quote? romisch 40 als Quote

? XXXX nach dem VOG ( XXXX zugesprocheny rémisch 40 nach dem VOG ( romisch 40 zugesprochen)
? XXXX aus der Versehrtenrente? rémisch 40 aus der Versehrtenrente

? Gesamt: XXXX ? Gesamt: romisch 40

Mit Antrag vom XXXX begehrte die Beschwerdefiihrerin einen Vorschuss in Héhe von XXXX (nach Abzug der Quote von
XXXX'). Bringt man die oben genannten Betrage vom zugesprochenen und zu ersetzenden Betrag in Héhe von XXXX
(bzw. vom verfahrensgegenstandlich begehrten Betrag in Hohe von XXXX nach Abzug der Quote von XXXX) in Abzug,
ergibt sich ein Betrag von XXXX Mit Antrag vom rémisch 40 begehrte die Beschwerdefiihrerin einen Vorschuss in Héhe
vonromisch 40 (nach Abzug der Quote von rémisch 40). Bringt man die oben genannten Betrage vom
zugesprochenen und zu ersetzenden Betrag in Héhe von rémisch 40 (bzw. vom verfahrensgegenstandlich begehrten
Betrag in Hohe von romisch 40 nach Abzug der Quote von romisch 40 ) in Abzug, ergibt sich ein Betrag von romisch 40

Berucksichtigt man den von der belangten Behérde bereits in Zahlung gebrachten Betrag von XXXX , ergibt sich ein
Betrag in Hohe von XXXX zzgl. Zinsen in Héhe von XXXX , sowie zzgl. 4% Zinsen in Héhe von XXXX , sohin gesamt XXXX
Berucksichtigt man den von der belangten Behdrde bereits in Zahlung gebrachten Betrag von romisch 40, ergibt sich
ein Betrag in Hohe von rémisch 40 zzgl. Zinsen in H6he von romisch 40, sowie zzgl. 4% Zinsen in HOhe von rémisch 40
, sohin gesamt romisch 40

Das daruber hinausgehende Vorschussbegehren wird abgewiesen, da keine Ersatzanspriche iSd§ 23b Abs. 1 Z 2 GehG
zugesprochen wurden.Das darlber hinausgehende Vorschussbegehren wird abgewiesen, da keine Ersatzanspruche
iSd Paragraph 23 b, Absatz eins, Ziffer 2, GehG zugesprochen wurden.

3.14. Entfall der mundlichen Verhandlung

GemalR § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.Gemaf3
Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC
entgegenstehen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits wiederholt ausgesprochen, dass dienstrechtliche Streitigkeiten 6ffentlich
Bediensteter unter den Begriff der ,civil rights” im Verstandnis des Art. 6 Abs. 1 EMRK fallen, insoweit derartige
Streitigkeiten durch die innerstaatliche Rechtsordnung geregelte, subjektive Rechte oder Pflichten des jeweils
betroffenen Bediensteten zum Gegenstand haben (vgl. VwGH 13.09.2017,Ro 2016/12/0024 mwN).Der
Verwaltungsgerichtshof hat bereits wiederholt ausgesprochen, dass dienstrechtliche Streitigkeiten 0ffentlich
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Bediensteter unter den Begriff der ,civil rights” im Verstandnis des Artikel 6, Absatz eins, EMRK fallen, insoweit
derartige Streitigkeiten durch die innerstaatliche Rechtsordnung geregelte, subjektive Rechte oder Pflichten des jeweils
betroffenen Bediensteten zum Gegenstand haben vergleiche VWGH 13.09.2017, Ro 2016/12/0024 mwN).

Demnach kann eine Verhandlungspflicht gemaR Art. 6 Abs. 1 EMRK nur dann entfallen, wenn die Ausnahmen fur nicht
UbermaRig komplexe Rechtsfragen oder hochtechnische Fragen Platz greifen (vgl. VwGH 21.12.2016, Ra
2016/12/0067).Demnach kann eine Verhandlungspflicht gemal3 Artikel 6, Absatz eins, EMRK nur dann entfallen, wenn
die Ausnahmen fur nicht GbermaBig komplexe Rechtsfragen oder hochtechnische Fragen Platz greifen vergleiche
VWGH 21.12.2016, Ra 2016/12/0067).

Da sich im vorliegenden Fall der Sachverhalt aus den Akten ergibt und es sich auch um keine GbermaRig komplexe
Rechtsfrage handelt, kann von einer mindlichen Verhandlung abgesehen werden. Zudem wurde von der
Beschwerdefihrerin die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung nicht beantragt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VwGH 03.07.2020, Ro 2020/12/0005; 11.05.2026, Ra
2023/12/0145; 27.04.2020,Ro 2019/12/0004) ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die hier anzuwendenden Regelungen
erweisen sich als klar und eindeutig. Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VwGH 03.07.2020,
Ro 2020/12/0005; 11.05.2026,Ra 2023/12/0145; 27.04.2020,Ro 2019/12/0004) ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig.

Es ist somit insgesamt spruchgemaf zu entscheiden.
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