jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2026/6/25 G314
2337138-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.06.2026

Entscheidungsdatum

25.06.2026
Norm

AsylG 2005 854 Abs1 72
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1. AsylG 2005 § 54 heute
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AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER Uber die Beschwerde von
XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehdrige von Serbien und Nordmazedonien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen
den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vom 08.01.2026, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Katharina
BAUMGARTNER tber die Beschwerde von rémisch 40, geboren am rémisch 40, Staatsangehorige von Serbien und
Nordmazedonien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl

vom 08.01.2026, ZI. rémisch 40, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung, zu Recht erkannt:

A)  Der Beschwerde wird Folge gegeben und der angefochtene Bescheid dahingehend abgeandert, dass es richtig zu
lauten hat: ,Der Beschwerdefuhrerin wird aufgrund des Antrags vom 05.11.2025 gemal3 8 55 Abs 1 Z 1 und Abs 2 AsylG
eine Aufenthaltsberechtigung gemal 8 54 Abs 1 Z 2 AsylG erteilt”. A) Der Beschwerde wird Folge gegeben und der
angefochtene Bescheid dahingehend abgeandert, dass es richtig zu lauten hat: ,Der BeschwerdefUhrerin wird
aufgrund des Antrags vom 05.11.2025 gemal3 Paragraph 55, Absatz eins, Ziffer eins und Absatz 2, AsylG eine
Aufenthaltsberechtigung gemal Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG erteilt".

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
Verfahrensgang:

Die Beschwerdefiihrerin (BF) ist seit August 2025 im Bundesgebiet aufhaltig und beantragte am XXXX 2025 mit der
Begriindung, dass ihr in Osterreich lebender Sohn und ihre drei minderjéhrigen Enkelkinder nach dem plétzlichen Tod
der Mutter der Kinder auf die Unterstitzung der BF angewiesen seien, die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung”
gemalR 8§ 55 Abs 2 AsylG aus Grinden des Art 8 EMRK.Die BeschwerdefUhrerin (BF) ist seit August 2025 im
Bundesgebiet aufhiltig und beantragte am rémisch 40 2025 mit der Begriindung, dass ihr in Osterreich lebender Sohn
und ihre drei minderjahrigen Enkelkinder nach dem plétzlichen Tod der Mutter der Kinder auf die Unterstitzung der
BF angewiesen seien, die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung” gemal} Paragraph 55, Absatz 2, AsylG aus Grunden
des Artikel 8, EMRK.

Am 01.12.2025 wurden die BF und ihr Sohn vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (BFA) zu diesem Antrag

vernommen.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde der Antrag der BF gemafl3§ 55 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.)
und gegen sie eine Ruckkehrentscheidung gemal3 § 52 Abs 3 FPG erlassen (Spruchpunkt II.). Gleichzeitig wurde gemald
§ 52 Abs 9 FPG die Zulassigkeit ihrer Abschiebung nach Nordmazedonien festgestellt (Spruchpunkt Ill.) und gemal § 55
Abs 1 bis Abs 3 FPG eine 14-tagige Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt IV.). Dieser Bescheid wurde
zusammengefasst damit begrindet, dass der Aufenthalt der BF nicht rechtmaRig sei und sie keine konkreten
Integrationsmalinahmen gesetzt habe. Der Wunsch nach einem Aufenthalt zur Unterstitzung des Sohnes und der
Enkelkinder sei zwar menschlich verstandlich, dirfe aber nicht zur Umgehung gesetzlicher Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen fihren. Da der Vater als engste Bezugsperson und auch Tanten der Kinder weiterhin in
Osterreich verbleiben wiirden, wére im konkreten Fall auch das Kindeswohl nicht gefihrdet. Im Ubrigen wéren die
Organisation einer legalen Einreise nach Osterreich bzw. eines Bleiberechts (iber das NAG méglich gewesen. Mit dem
nunmehr angefochtenen Bescheid wurde der Antrag der BF gemal3 Paragraph 55, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt
rémisch eins.) und gegen sie eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen (Spruchpunkt
réomisch zwei.). Gleichzeitig wurde gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG die Zulassigkeit ihrer Abschiebung nach
Nordmazedonien festgestellt (Spruchpunkt rémisch drei.) und gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis Absatz 3, FPG eine
14-tagige Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt romisch vier.). Dieser Bescheid wurde
zusammengefasst damit begrindet, dass der Aufenthalt der BF nicht rechtmaRig sei und sie keine konkreten
Integrationsmalinahmen gesetzt habe. Der Wunsch nach einem Aufenthalt zur Unterstitzung des Sohnes und der
Enkelkinder sei zwar menschlich verstandlich, dirfe aber nicht zur Umgehung gesetzlicher Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen fihren. Da der Vater als engste Bezugsperson und auch Tanten der Kinder weiterhin in
Osterreich verbleiben wiirden, wére im konkreten Fall auch das Kindeswohl nicht gefahrdet. Im Ubrigen wéren die
Organisation einer legalen Einreise nach Osterreich bzw. eines Bleiberechts iiber das NAG méglich gewesen.
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Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde, mit der die BF (neben der Durchfiihrung einer
Beschwerdeverhandlung samt der zeugenschaftlichen Einvernahme ihres in Osterreich lebenden Sohnes) eine
Abdnderung in dem Sinn beantragt, dass die Ruckkehrentscheidung auf Dauer fur unzulassig erklart und ihrem Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal’ § 55 AsylG stattgegeben wird. Hilfsweise stellt sie einen Aufhebungs- und
Rickverweisungsantrag. Die Beschwerde wird im Wesentlichen damit begriindet, dass die BF in Osterreich ein
schitzenswertes Familienleben fuhre, indem sie nach dem Tod ihrer Schwiegertochter eine zentrale Rolle in der
Bewaltigung des Familienalltages bei ihrem Sohn und ihren drei minderjahrigen Enkelkindern einnehme. Sie
Ubernehme nicht nur wesentliche Aufgaben im Haushalt und in der Kinderbetreuung, sondern trage maf3geblich zur
emotionalen Stabilisierung der Familie bei, die infolge des Todes der Ehefrau und Mutter erheblichen seelischen und
organisatorischen Belastungen ausgesetzt sei. Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde, mit der die BF
(neben der Durchfiihrung einer Beschwerdeverhandlung samt der zeugenschaftlichen Einvernahme ihres in Osterreich
lebenden Sohnes) eine Abanderung in dem Sinn beantragt, dass die Ruckkehrentscheidung auf Dauer fur unzulassig
erklart und ihrem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55, AsylG stattgegeben wird. Hilfsweise
stellt sie einen Aufhebungs- und Rickverweisungsantrag. Die Beschwerde wird im Wesentlichen damit begriindet, dass
die BF in Osterreich ein schitzenswertes Familienleben fiihre, indem sie nach dem Tod ihrer Schwiegertochter eine
zentrale Rolle in der Bewadltigung des Familienalltages bei ihrem Sohn und ihren drei minderjahrigen Enkelkindern
einnehme. Sie Ubernehme nicht nur wesentliche Aufgaben im Haushalt und in der Kinderbetreuung, sondern trage
malfgeblich zur emotionalen Stabilisierung der Familie bei, die infolge des Todes der Ehefrau und Mutter erheblichen
seelischen und organisatorischen Belastungen ausgesetzt sei.

Das BFA legte dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die Beschwerde und die Akten des Verwaltungsverfahrens mit
dem Antrag vor, erstere als unbegriindet abzuweisen.

Am 21.05.2026 fand vor dem BVwG eine mundliche Verhandlung statt, in der die BF in Anwesenheit ihrer
Rechtsvertretung und ihr Sohn sowie eine Schwester der verstorbenen Schwiegertochter der BF jeweils
zeugenschaftlich einvernommen wurden. Ein Vertreter des BFA war bei der Verhandlung trotz entsprechender Ladung
nach Bekanntgebe des Teilnahmeverzichts nicht anwesend. Nach dem Schluss der Verhandlung wurde das Erkenntnis
mundlich verkindet.

Mit Eingabe vom 28.05.2026 beantragte das BFA gemd§8 29 Abs 4 VwGVG eine schriftliche
Entscheidungsausfertigung. Mit Eingabe vom 28.05.2026 beantragte das BFA gemal} Paragraph 29, Absatz 4, VwGVG

eine schriftliche Entscheidungsausfertigung.
Feststellungen:

Die BF ist eine am XXXX in Serbien geborene Doppelstaatsangehdrige von Serbien und Nordmazedonien. Sie spricht
Serbisch als Erstsprache, verfigt aber Uber keine wesentlichen Deutschkenntnisse. Die BF ist eine am rémisch 40 in
Serbien geborene Doppelstaatsangehdérige von Serbien und Nordmazedonien. Sie spricht Serbisch als Erstsprache,

verflgt aber Uber keine wesentlichen Deutschkenntnisse.

Bis Ende 2024 lag der Lebensmittelpunkt der BF in Nordmazedonien, wo nach wie vor ihr Ehemann und einer ihrer

Séhne mit dessen Familie leben. Die BF steht in regelmaf3igem telefonischem Kontakt mit ihnen.

Bislang wurde der BF in Osterreich kein Aufenthaltstitel erteilt. Nach dem plétzlichen Tod ihrer 1991 geborenen
Schwiegertochter, einer Osterreichischen Staatsburgerin, am XXXX in XXXX , reiste sie in das Bundesgebiet ein, um
ihren hier lebenden Sohn, einen in Osterreich aufenthaltsberechtigten nordmazedonischen Staatsangehérigen, und
dessen drei minderjahrige Kinder (geboren 2017, 2021 und 2023), die Osterreichische Staatsblrger sind, zu
unterstitzen. Zunachst reiste sie noch regelmaRig nach Nordmazedonien aus und kehrte umgehend wieder nach
Osterreich zuriick. Seit August 2025 hélt sie sich ununterbrochen in Osterreich auf. Sie ist hier bei ihnrem Sohn und
ihren Enkelkindern in einem gemeinsamen Haushalt in XXXX wohnhaft. Nach dem Tod der Schwiegertochter der BF ist
die Familie ihres Sohnes auf Unterstitzung im Alltag angewiesen, wobei die BF nunmehr einen mafigeblichen Teil der
Betreuung der drei minderjdhrigen Kinder im Alltag und der HaushaltsfUhrung Ubernimmt und als wesentliche
Bezugsperson nicht nur zur emotionalen Stabilisierung der durch den Tod der Mutter traumatisierten Kinder beitragt,
sondern auch ihren Sohn bei der Bewadltigung der Trauer unterstutzt. Die GroBmutter mutterlicherseits der Kinder
kann diese wegen gesundheitlicher Beeintrachtigungen und der Traumatisierung durch das Ableben ihrer Tochter
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lediglich voriibergehend beaufsichtigen, aber nicht langerfristig betreuen und versorgen. Zwei Tanten der Kinder, die
Schwestern der Verstorbenen, leben ebenfalls in Osterreich, haben jedoch selbst intensive familiare und berufliche
Verpflichtungen, weshalb auch sie nicht fur eine dauerhafte Betreuung und Unterstutzung zur Verfigung stehen.
Bislang wurde der BF in Osterreich kein Aufenthaltstitel erteilt. Nach dem plétzlichen Tod ihrer 1991 geborenen
Schwiegertochter, einer dsterreichischen Staatsburgerin, am rémisch 40 in romisch 40, reiste sie in das Bundesgebiet
ein, um ihren hier lebenden Sohn, einen in Osterreich aufenthaltsberechtigten nordmazedonischen
Staatsangehdrigen, und dessen drei minderjahrige Kinder (geboren 2017, 2021 und 2023), die Osterreichische
Staatsblrger sind, zu unterstltzen. Zunachst reiste sie noch regelmal3ig nach Nordmazedonien aus und kehrte
umgehend wieder nach Osterreich zuriick. Seit August 2025 hélt sie sich ununterbrochen in Osterreich auf. Sie ist hier
bei ihrem Sohn und ihren Enkelkindern in einem gemeinsamen Haushalt in rémisch 40 wohnhaft. Nach dem Tod der
Schwiegertochter der BF ist die Familie ihres Sohnes auf Unterstitzung im Alltag angewiesen, wobei die BF nunmehr
einen maRgeblichen Teil der Betreuung der drei minderjahrigen Kinder im Alltag und der Haushaltsfihrung Gbernimmt
und als wesentliche Bezugsperson nicht nur zur emotionalen Stabilisierung der durch den Tod der Mutter
traumatisierten Kinder beitragt, sondern auch ihren Sohn bei der Bewaltigung der Trauer unterstiitzt. Die GroBmutter
mutterlicherseits der Kinder kann diese wegen gesundheitlicher Beeintrachtigungen und der Traumatisierung durch
das Ableben ihrer Tochter lediglich vorliibergehend beaufsichtigen, aber nicht langerfristig betreuen und versorgen.
Zwei Tanten der Kinder, die Schwestern der Verstorbenen, leben ebenfalls in Osterreich, haben jedoch selbst intensive
familidre und berufliche Verpflichtungen, weshalb auch sie nicht fir eine dauerhafte Betreuung und Unterstitzung zur
Verflgung stehen.

Die BF ist in Osterreich bisher keiner Erwerbstatigkeit nachgegangen. lhren Lebensunterhalt finanziert ihr in Osterreich
lebender Sohn, der bei einem inXXXX etablierten Unternehmen als LKW-Fahrer beschaftigt ist, wobei er auch
monatliche Raten fir einen zur Finanzierung des von der Familie bewohnten Hauses aufgenommenen Kredit zu
leisten hat. Die BF ist in Osterreich bisher keiner Erwerbstatigkeit nachgegangen. lhren Lebensunterhalt finanziert ihr
in Osterreich lebender Sohn, der bei einem in rémisch 40 etablierten Unternehmen als LKW-Fahrer beschaftigt ist,
wobei er auch monatliche Raten fiir einen zur Finanzierung des von der Familie bewohnten Hauses aufgenommenen
Kredit zu leisten hat.

Abgesehen von ihrem Sohn und ihren Enkelkindern hat die BF keine familidren Ankniipfungen in Osterreich, aber
mittlerweile eine freundschaftliche Verbindung zu ihren hiesigen Nachbarn aufgebaut.

Die BF nimmt Medikamente flr Diabetes und Bluthochdruck ein; sie ist in Nordmazedonien krankenversichert. Sie ist
strafgerichtlich unbescholten.

BeweiswUrdigung:

Der Verfahrensgang und der entscheidungswesentliche Sachverhalt ergeben sich aus dem Inhalt des
Verwaltungsaktes, insbesondere aus den Angaben der BF vor dem BFA und dem BVwG, aus Informationen aus dem
Zentralen Melderegister (ZMR), dem Strafregister und dem Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister
(IZR), aus Sozialversicherungsdaten und aus den vorgelegten Urkunden.

Name, Staatsangehorigkeit, Geburtsdatum und Geburtsort der BF gehen aus einer Zusammenschau ihres 2024
ausgestellten und in Kopie vorliegenden Reisepasses, den Eintragungen in verschiedenen Datenbanken (ZMR, IZR,
Strafregister) und ihres Vorbringens hervor.

Serbischkenntnisse der BF sind ob ihrer Staatsangehérigkeit naheliegend. Zudem wurde der miundlichen Verhandlung
vor dem BVwG eine Dolmetscherin fir die serbische Sprache beigezogen, mit der eine Verstandigung problemlos
moglich war. Fur allfallige Deutschkenntnisse liegen keine Beweisergebnisse vor. Vielmehr brachte die BF dahingehend
befragt selbst vor, dass ihr das Erlernen der deutschen Sprache altersbedingt schwerfalle.

Die Feststellung zu ihrem Leben in Nordmazedonien vor der Einreise in das Bundesgebiet und ihren dort nach wie vor
aufhaltigen Angehdrigen beruht auf den glaubhaften Angaben der BF vor dem BFA und dem BVwG.

Aus dem IZR ergibt sich, dass fiir die BF im Bundesgebiet bisher kein Aufenthaltstitel erteilt wurde. Im Hinblick auf die
Niederlassung ihres Sohnes im Bundesgebiet brachte sie glaubhaft vor, dass sie unmittelbar nach dem Tod ihrer
Schwiegertochter nach Osterreich gekommen sei, um hier ihren verwitweten Sohn und ihre Enkelkinder zu
unterstUtzten. Bis August 2025 sei sie abwechselnd fir jeweils drei Monate mit ihrem serbischen und ihrem



nordmazedonischen Reisepass eingereist. Dass sie sich nunmehr seit August 2025 kontinuierlich bei ihrem Sohn und
ihren Enkelkindern in Osterreich aufhalt, gab die BF im Laufe des Verfahrens ebenso konsequent glaubhaft an wie dass
ihre Schwiegertochter im November 2024 eines plétzlichen Todes verstarb. Seit XXXX 2025 besteht fur die BF laut ZMR
eine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung im Bundesgebiet. Aus dem IZR ergibt sich, dass fur die BF im Bundesgebiet
bisher kein Aufenthaltstitel erteilt wurde. Im Hinblick auf die Niederlassung ihres Sohnes im Bundesgebiet brachte sie
glaubhaft vor, dass sie unmittelbar nach dem Tod ihrer Schwiegertochter nach Osterreich gekommen sei, um hier
ihren verwitweten Sohn und ihre Enkelkinder zu unterstutzten. Bis August 2025 sei sie abwechselnd fir jeweils drei
Monate mit ihrem serbischen und ihrem nordmazedonischen Reisepass eingereist. Dass sie sich nunmehr seit August
2025 kontinuierlich bei ihrem Sohn und ihren Enkelkindern in Osterreich aufhalt, gab die BF im Laufe des Verfahrens
ebenso konsequent glaubhaft an wie dass ihre Schwiegertochter im November 2024 eines plétzlichen Todes verstarb.
Seit rémisch 40 2025 besteht fur die BF laut ZMR eine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung im Bundesgebiet.

Den dem Akt einliegenden Geburtsurkunden jeweils des Standesamtes XXXX zu den Zahlen XXXX geboren am XXXX,
geboren am XXXX, geboren am XXXX ) sowie den Reisepasskopien der drei Enkelkinder der BF sind die Geburtsdaten
und die osterreichische Staatsangehdrigkeit der Kinder zu entnehmen. Ebenfalls sind eine Reisepasskopie des in
Osterreich lebenden Sohnes der BF, XXXX , geboren am XXXX , sowie die durch den Standesamtsverband XXXX
ausgestellte Sterbeurkunde der Schwiegertochter zur Zahl XXXX und die Bescheide betreffend den Anspruch der drei
Enkelkinder der BF auf eien Waisenpension aktenkundig. Die Aufenthaltsberechtigung des Sohnes der BF ist im IZR
dokumentiert; demnach wurde ihm zuletzt eine bis XXXX .2027 gliltige Rot-WeiR-Rot Karte Plus ausgestellt. Den dem
Akt einliegenden Geburtsurkunden jeweils des Standesamtes romisch 40zu den Zahlen romisch 40 geboren am
rémisch 40, geboren am romisch 40, geboren am rémisch 40 ) sowie den Reisepasskopien der drei Enkelkinder der BF
sind die Geburtsdaten und die &sterreichische Staatsangehorigkeit der Kinder zu entnehmen. Ebenfalls sind eine
Reisepasskopie des in Osterreich lebenden Sohnes der BF, rémisch 40, geboren am rémisch 40, sowie die durch den
Standesamtsverband réomisch 40 ausgestellte Sterbeurkunde der Schwiegertochter zur Zahl rémisch 40 und die
Bescheide betreffend den Anspruch der drei Enkelkinder der BF auf eien Waisenpension aktenkundig. Die
Aufenthaltsberechtigung des Sohnes der BF ist im IZR dokumentiert; demnach wurde ihm zuletzt eine bis rémisch 40
.2027 guiltige Rot-WeiR-Rot Karte Plus ausgestellt.

Die Rolle der BF im familiaren Geflige und im Haushalt ihres Sohnes seit dem Tod der Schwiegertochter sowie die
fehlenden Kapazitaten der GroBmutter mutterlicherseits und der Tanten der Kinder ergeben sich nicht nur aus den
Angaben der BF selbst, sondern werden von der Aussage ihres Sohnes, einer Aussage und zwei schriftlichen
Stellungnahmen der Schwestern der verstorbenen Schwiegertochter der BF sowie einer Stellungnahme des
BuUrgermeisters der Heimatgemeinde der Familie im Bezirk XXXX vom XXXX untermauert. Demnach fuhre die BF den
gesamten Haushalt und sei eine grol3e emotionale Unterstltzung, die infolge des Todes der Ehefrau und Mutter der
Kinder dringend notwendig sei. Die GroBmutter mutterlicherseits habe aufgrund medizinischer Probleme im Knie
Probleme beim Treppensteigen und sei Uberdies im Bezug auf das Haus des Sohnes der BF, wo ihre Tochter
verstorben sei, traumatisiert. Im Ubrigen lebe sie, wie auch die beiden Schwestern der Verstorbenen, nicht in
unmittelbarer Nahe zur Familie des Sohnes der BF. Da die Schwestern selbst jeweils zwei Kinder hatten und berufstatig
seien, komme eine dauerhafte Unterstitzung durch sie ohnehin nicht in Frage. Die Anwesenheit der BF sei demnach
jedenfalls notwendig. Die Rolle der BF im familiaren Geflge und im Haushalt ihres Sohnes seit dem Tod der
Schwiegertochter sowie die fehlenden Kapazitdten der GroBmutter muitterlicherseits und der Tanten der Kinder
ergeben sich nicht nur aus den Angaben der BF selbst, sondern werden von der Aussage ihres Sohnes, einer Aussage
und zwei schriftlichen Stellungnahmen der Schwestern der verstorbenen Schwiegertochter der BF sowie einer
Stellungnahme des Birgermeisters der Heimatgemeinde der Familie im Bezirk rdmisch 40 vom rémisch 40
untermauert. Demnach fiihre die BF den gesamten Haushalt und sei eine groRe emotionale Unterstiitzung, die infolge
des Todes der Ehefrau und Mutter der Kinder dringend notwendig sei. Die GroBmutter mutterlicherseits habe
aufgrund medizinischer Probleme im Knie Probleme beim Treppensteigen und sei Uberdies im Bezug auf das Haus des
Sohnes der BF, wo ihre Tochter verstorben sei, traumatisiert. Im Ubrigen lebe sie, wie auch die beiden Schwestern der
Verstorbenen, nicht in unmittelbarer Nahe zur Familie des Sohnes der BF. Da die Schwestern selbst jeweils zwei Kinder
hatten und berufstatig seien, komme eine dauerhafte Unterstltzung durch sie ohnehin nicht in Frage. Die
Anwesenheit der BF sei demnach jedenfalls notwendig.

Fur die BF sind keine Sozialversicherungsdaten gespeichert, worauf sich auch ausgehend von ihrer damit



Ubereinstimmenden Aussage die Feststellung stitzt, dass sie bisher in Osterreich keiner Erwerbstatigkeit
nachgegangen ist. Die Finanzierung ihres Lebensunterhalts durch den Sohn gibt die BF bereits im
verfahrenseinleitenden Antrag an und schildert in der Folge (korrespondierend mit den Angaben ihres Sohnes als
Zeuge) vor dem BVwG glaubhaft, dass dieser nach einer Tatigkeit als Gerlstbauer nunmehr als LKW-Fahrer arbeite und
sich deswegen nur eingeschrankt um den Haushalt kimmern kdénne. Noch aushaftende Kreditraten bestliinden laut
seinen Angaben fir das Haus, wobei sich das bestehende Pfandrecht einer Bank auch aus dem aktenkundigen
Grundbuchsauszug zu EZ XXXX XXXX ergibt. Vorgelegt wurde zudem ein Abrechnungsbeleg flr die Zeitrdume Februar
und Marz 2025 sowie ein Kontoauszug des Sohnes der BF vom XXXX 2025, wodurch die Feststellungen zur finanziellen
Lage der Familie untermauert werden. Fir die BF sind keine Sozialversicherungsdaten gespeichert, worauf sich auch
ausgehend von ihrer damit (ibereinstimmenden Aussage die Feststellung stiitzt, dass sie bisher in Osterreich keiner
Erwerbstatigkeit nachgegangen ist. Die Finanzierung ihres Lebensunterhalts durch den Sohn gibt die BF bereits im
verfahrenseinleitenden Antrag an und schildert in der Folge (korrespondierend mit den Angaben ihres Sohnes als
Zeuge) vor dem BVwG glaubhaft, dass dieser nach einer Tatigkeit als Gerlistbauer nunmehr als LKW-Fahrer arbeite und
sich deswegen nur eingeschrankt um den Haushalt kimmern kénne. Noch aushaftende Kreditraten bestliinden laut
seinen Angaben fUr das Haus, wobei sich das bestehende Pfandrecht einer Bank auch aus dem aktenkundigen
Grundbuchsauszug zu EZrémisch 40 romisch 40 ergibt. Vorgelegt wurde zudem ein Abrechnungsbeleg fiir die
Zeitrdume Februar und Marz 2025 sowie ein Kontoauszug des Sohnes der BF vom rémisch 40 2025, wodurch die
Feststellungen zur finanziellen Lage der Familie untermauert werden.

Dass die BF keine weiteren Familienangehorigen, aber freundschaftliche Anknipfungen im Bundesgebiet hat,
erlduterte sie vor dem BVwG. Die Feststellungen zum Gesundheitszustand und zur Krankenversicherung der BF
ergeben sich ebenso aus ihren Angaben vor dem BVwG und dem BFA.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit der BF in Osterreich kann aufgrund eines aktuellen Strafregisterauszuges
festgestellt werden. Anhaltspunkte fUr strafgerichtliche Verurteilungen in anderen Staaten bestehen nicht.

Rechtliche Beurteilung:

Die BF ist als Staatsangehdrige von Nordmazedonien und von Serbien Fremde iSd§8 2 Abs 4 Z 1 FPG und
Drittstaatsangehoérige iSd§ 2 Abs 4 Z 10 FPG Als serbische und nordmazedonische Staatsangehodrige mit
biometrischem Reisepass ist sie gemal Art 1 Abs 2 iVm Anhang Il der Visumpflichtverordnung (siehe § 2 Abs 4 Z 20
FPG) von der Visumpflicht fur einen Aufenthalt, der 90 Tage je Zeitraum von 180 Tagen nicht Uberschreitet, befreitDie
BF ist als Staatsangehdrige von Nordmazedonien und von Serbien Fremde iSd Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG
und Drittstaatsangehdrige iSd Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 10, FPG. Als serbische und nordmazedonische
Staatsangehorige mit biometrischem Reisepass ist sie gemal Artikel eins, Absatz 2, in Verbindung mit Anhang romisch
zwei der Visumpflichtverordnung (siehe Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 20, FPG) von der Visumpflicht fur einen
Aufenthalt, der 90 Tage je Zeitraum von 180 Tagen nicht Uberschreitet, befreit.

Gemald § 55 Abs 1 und 2 AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden zu erteilen, wenn dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd Art 8 EMRK geboten ist. Gemal § 9 Abs 2 BFA-VG sind dabei
insbesondere zu bertcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob dieser rechtswidrig
war (Z 1), das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (Z 2), die Schutzwurdigkeit des Privatlebens (Z 3), der Grad
der Integration (Z 4), die Bindungen zum Heimatstaat (Z 5), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Z 6), VerstdRe gegen
die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Z 7), die Frage,
ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren (Z 8) sowie die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen begrindet ist (Z 9). Bei der Entscheidung ist, wie sich aus 8 9 Abs 3 BFA-VG
ergibt, vor allem auf das Privat- und Familienleben mit Osterreichischen Staatsbirgern und Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht verfigen, Bedacht zu nehmen.Gemaf
Paragraph 55, Absatz eins und 2 AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder
auf begrindeten Antrag ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden zu erteilen, wenn dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK geboten ist. GemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-
VG sind dabei insbesondere zu bertcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob dieser
rechtswidrig war (Ziffer eins,), das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (Ziffer 2,), die Schutzwurdigkeit des
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Privatlebens (Ziffer 3,), der Grad der Integration (Ziffer 4,), die Bindungen zum Heimatstaat (Ziffer 5,), die
strafgerichtliche Unbescholtenheit (Ziffer 6,), VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des
Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Ziffer 7,), die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem
Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Ziffer 8,) sowie die
Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen
begrindet ist (Ziffer 9,). Bei der Entscheidung ist, wie sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ergibt, vor allem auf das
Privat- und Familienleben mit &sterreichischen Staatsbirgern und Personen, die Uber ein unionsrechtliches
Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht verfugen, Bedacht zu nehmen.

Die BF hat sich nur wahrend der erlaubten visumfeien Aufenthaltsdauer (90 Tage in 180 Tagen) rechtmaRig im
Bundesgebiet aufgehalten. Ein dsterreichischer Aufenthaltstitel wurde ihr bislang nicht erteilt. Ihr aktueller Aufenthalt
ist daher seit geraumer Zeit nicht mehr rechtmaRig, weil weder der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach 8
55 AsylG noch eine Beschwerde gegen eine Entscheidung darlber ein Aufenthalts- oder Bleiberecht begrindenDie BF
hat sich nur wahrend der erlaubten visumfeien Aufenthaltsdauer (90 Tage in 180 Tagen) rechtmaRig im Bundesgebiet
aufgehalten. Ein osterreichischer Aufenthaltstitel wurde ihr bislang nicht erteilt. Ihr aktueller Aufenthalt ist daher seit
geraumer Zeit nicht mehr rechtmaRig, weil weder der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55,
AsylG noch eine Beschwerde gegen eine Entscheidung daruber ein Aufenthalts- oder Bleiberecht begriinden.

Bei der Beurteilung, ob die Erteilung der beantragten Aufenthaltstitel zur Aufrechterhaltung des Privat- und
Familienlebens der BF geboten ist, ist eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an einer
Aufenthaltsbeendigung mit den gegenldufigen privaten und familidren Interessen der BF (unter besonderer
Berlcksichtigung des Kindeswohls) in Form einer Gesamtbetrachtung nach § 9 BFA-VG vorzunehmen, die auf alle
Umstande des Einzelfalls Bedacht nimmt. Dabei muss ein Ausgleich zwischen dem Interesse der BF auf Fortsetzung
ihres Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der 6ffentlichen
Ordnung andererseits gefunden werden. In die gebotene Gesamtbeurteilung sind alle gemal Art 8 EMRK relevanten
Umstande seit ihrer Einreise in das Bundesgebiet einzubeziehen.Bei der Beurteilung, ob die Erteilung der beantragten
Aufenthaltstitel zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens der BF geboten ist, ist eine gewichtende
Abwagung des Offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren
Interessen der BF (unter besonderer Berulcksichtigung des Kindeswohls) in Form einer Gesamtbetrachtung nach
Paragraph 9, BFA-VG vorzunehmen, die auf alle Umstande des Einzelfalls Bedacht nimmt. Dabei muss ein Ausgleich
zwischen dem Interesse der BF auf Fortsetzung ihres Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und dem
staatlichen Interesse auf Verteidigung der oOffentlichen Ordnung andererseits gefunden werden. In die gebotene
Gesamtbeurteilung sind alle gemaR Artikel 8, EMRK relevanten Umstande seit ihrer Einreise in das Bundesgebiet
einzubeziehen.

Die BF lebt im Bundesgebiet in einem gemeinsamen Haushalt mit ihrem verwitweten Sohn und dessen drei
minderjahrigen Kindern, die dsterreichische Staatsbirger sind. Nach dem frihen Tod der Mutter der Kinder fuhrt sie
den Haushalt und versorgt die Kinder gemeinsam mit ihrem Sohn, deren Vater, sodass aufgrund der wechselseitigen
Abhangigkeit vom tatsdchlichen Bestehen eines Familienlebens im Inland auszugehen ist. Im Hinblick auf die
finanziellen Belange der Familie ist der Sohn der BF auf sein Einkommen aus der Erwerbstatigkeit als LKW-Fahrer
angewiesen. Den (brigen in Osterreich lebenden Familienangehérigen der Enkelkinder der BF (insbesondere der
Grolmutter mutterlicherseits und den beiden Tanten) ist es aufgrund gesundheitlicher, familidrer und beruflicher
Verpflichtungen nicht zumutbar, eine (im Hinblick auf die emotionale Belastung jedenfalls notwendige) konstante
Betreuung der Kinder zu Ubernehmen. Somit ist die Anwesenheit der BF im Bundesgebiet mit Blick auf die besondere
Familienkonstellation dringend notwendig, zumal im Hinblick auf das geringe Alter und die Traumatisierung der Kinder
durch den Tod der Mutter eine (aufgrund der Berufstatigkeit des Vaters ohne die Anwesenheit der BF notwendige)
weitgehende Fremdbetreuung nicht zumutbar ist.

Eine Trennung der BF von ihrem rechtmaRig im Inland aufhaltigen Sohn und ihren &sterreichischen Enkelkindern ist
nicht schon wegen des Zustandekommens des Familienlebens wahrend unsicheren Aufenthalts, sondern nur dann
gerechtfertigt, wenn dem o&ffentlichen Interesse an der Vornahme einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme ein sehr
groRRes Gewicht beizumessen ist, wie etwa bei Straffalligkeit der Fremden oder bei einer von Anfang an beabsichtigten
Umgehung der Regelungen Uber eine geordnete Zuwanderung und den ,Familiennachzug” (siehe VWGH 22.02.2024,
Ro 2022/21/0010).
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Nach der standigen Rechtsprechung des VwGH sind die Auswirkungen von aufenthaltsbeendenden MaRnahmen auf
das Kindeswohl ,gebuhrend” zu bedenken und mussen bei der Interessenabwagung nach Art 8 Abs 2 EMRK bzw. § 9
BFA-VG hinreichend berticksichtigt werden (siehe VwGH 05.12.2024,Ra 2024/18/0273 und 24.10.2024, Ra
2023/21/0118). Im Rahmen der durchzufihrenden Interessenabwagung ist dem Kindeswohl hier ein groReres Gewicht
beizumessen als dem 6&ffentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden
regelnden Bestimmungen, wobei nicht verkannt wird, dass dem Kindeswohl im Rahmen einer Interessenabwagung
nach 8 9 BFA-VG kein absoluter Vorrang zuzukommen hat (vgl. VWGH 24.04.2024,Ra 2021/20/0477) und unter dem
Gesichtspunkt des Art 8 EMRK nicht akzeptiert werden muss, dass eine Fremde mit ihrem Verhalten versucht, in Bezug
auf ihren Aufenthalt vollendete Tatsachen zu schaffen (vgl. VwGH 02.09.2024, Ra 2024/20/0283). Nach der standigen
Rechtsprechung des VwGH sind die Auswirkungen von aufenthaltsbeendenden MafBnahmen auf das Kindeswohl
~geblhrend” zu bedenken und mussen bei der Interessenabwdgung nach Artikel 8, Absatz 2, EMRK bzw. Paragraph 9,
BFA-VG hinreichend berlcksichtigt werden (siehe VwGH 05.12.2024, Ra 2024/18/0273 und 24.10.2024, Ra
2023/21/0118). Im Rahmen der durchzufihrenden Interessenabwagung ist dem Kindeswohl hier ein groReres Gewicht
beizumessen als dem offentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden
regelnden Bestimmungen, wobei nicht verkannt wird, dass dem Kindeswohl im Rahmen einer Interessenabwagung
nach Paragraph 9, BFA-VG kein absoluter Vorrang zuzukommen hat vergleiche VwGH 24.04.2024, Ra 2021/20/0477)
und unter dem Gesichtspunkt des Artikel 8, EMRK nicht akzeptiert werden muss, dass eine Fremde mit ihrem
Verhalten versucht, in Bezug auf ihren Aufenthalt vollendete Tatsachen zu schaffen vergleiche VwGH 02.09.2024, Ra
2024/20/0283).

Die mit der Nichterteilung des beantragten Aufenthaltstitels und dem Vollzug der mit dem angefochtenen Bescheid
erlassenen Ruckkehrentscheidung verbundene periodische Trennung der BF von ihren 6sterreichischen Enkelkindern,
mit denen sie in einem gemeinsamen Haushalt lebt und um die sie sich nach dem Tod von deren Mutter als weibliche
Hauptbezugsperson maligeblich kimmert, ware nur bei Vorliegen eines besonders groRen 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt, das hier nicht gegeben ist. Die BF ist unbescholten. Sie halt sich zwar nicht rechtmaRBig im Bundesgebiet
auf und es liegen auch keine Integrationsmomente wie Eingliederung am Arbeitsmarkt oder Deutschkenntnisse vor,
jedoch widerspricht eine Aufenthaltsbeendigung massiv dem Wohl der durch das frihe und tragische Ableben der
Mutter ohnedies traumatisierten Kinder.

Im Ergebnis wiegen daher in der gebotenen Gesamtbetrachtung die persénlichen Interessen der BF an einem Verbleib
im Bundesgebiet insbesondere bei Berlcksichtigung des Wohls ihrer Enkelkinder schwerer als das 6ffentliche Interesse
an einer Aufenthaltsbeendigung. Der angefochtene Bescheid wird daher in Spruchpunkt I. dahingehend abgeandert,
dass der BF der beantragte Aufenthaltstitel erteilt wird. Dies bedingt den Entfall der auf der Antragsabweisung
aufbauenden weiteren Spruchpunkte des angefochtenen Bescheids. Im Ergebnis wiegen daher in der gebotenen
Gesamtbetrachtung die persénlichen Interessen der BF an einem Verbleib im Bundesgebiet insbesondere bei
BerUcksichtigung des Wohls ihrer Enkelkinder schwerer als das ¢ffentliche Interesse an einer Aufenthaltsbeendigung.
Der angefochtene Bescheid wird daher in Spruchpunkt rémisch eins. dahingehend abgedndert, dass der BF der
beantragte Aufenthaltstitel erteilt wird. Dies bedingt den Entfall der auf der Antragsabweisung aufbauenden weiteren
Spruchpunkte des angefochtenen Bescheids.

Die Revision ist nicht zuzulassen, weil Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung nach Art 133 Abs 4 B-VG nicht zu
I6sen waren. Bei der Interessenabwagung gemal Art 8 EMRK, die das Schwergewicht der Beschwerde bildet, handelt
es sich um eine typische Einzelfallbeurteilung.Die Revision ist nicht zuzulassen, weil Rechtsfragen von grundsatzlicher
Bedeutung nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zu I6sen waren. Bei der Interessenabwagung gemafd Artikel 8, EMRK,
die das Schwergewicht der Beschwerde bildet, handelt es sich um eine typische Einzelfallbeurteilung.
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