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Entscheidungsdatum

07.07.2026
Norm

B-KUVG §20b

B-KUVG 8§56

B-VG Art133 Abs4

. B-KUVG § 20b heute

B-KUVG §& 20b guiltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2025

B-KUVG §& 20b gultig von 01.01.2020 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018
B-KUVG §& 20b gultig von 01.08.2009 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2009
B-KUVG §& 20b gultig von 01.08.2006 bis 31.07.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2006
B-KUVG §& 20b guiltig von 01.09.2002 bis 31.07.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2002
B-KUVG § 20b gultig von 01.01.2002 bis 31.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2002
B-KUVG §& 20b guiltig von 01.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2001
B-KUVG § 20b guiltig von 01.01.2001 bis 31.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
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B-KUVG 8 56 heute

B-KUVG §& 56 gultig ab 01.01.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2025

B-KUVG 8 56 gultig von 01.01.2020 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2018
B-KUVG 8 56 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 162/2015
B-KUVG 8 56 guiltig von 01.08.2013 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/2013
B-KUVG 8 56 giltig von 01.02.2013 bis 31.07.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2013
B-KUVG 8 56 gultig von 01.01.2013 bis 31.01.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/2012
B-KUVG 8 56 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
B-KUVG 8 56 guiltig von 01.08.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2009
B-KUVG 8 56 gultig von 01.07.2007 bis 31.07.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2007

. B-KUVG § 56 gultig von 01.08.2006 bis 30.06.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 131/2006
. B-KUVG § 56 gliltig von 01.09.2002 bis 31.07.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2002
. B-KUVG § 56 gultig von 01.01.2002 bis 31.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2002
B-KUVG 8§ 56 guiltig von 01.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2001
B-KUVG 8§ 56 gliltig von 18.04.2001 bis 31.07.2001zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001

. B-KUVG § 56 giltig von 25.08.2000 bis 17.04.2001zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
. B-KUVG § 56 gultig von 01.01.1998 bis 24.08.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/1998
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18. B-KUVG § 56 giiltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
19. B-KUVG §& 56 giltig von 01.08.1996 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 414/1996

1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX , gegen den Bescheid der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau (BVAEB), vom
26.01.2026, AZ: XXXX , zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als
Einzelrichter Uber die Beschwerde von romisch 40, gegen den Bescheid der Versicherungsanstalt offentlich
Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau (BVAEB), vom 26.01.2026, AZ: rdmisch 40 , zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 1 und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG) als unbegrindet
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz eins und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes

(VWGVG) als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau (in der Folge: BVAEB, belangte Behdrde)
hat mit Bescheid vom 26.01.2026, AZ: XXXX , festgestellt, dass der Versicherte XXXX (in der Folge: Beschwerdefuhrer)
gemaR § 20b B-KUVG fur seine Lebensgefahrtin XXXX rickwirkend von 07.07.2025 bis 12.11.2025 einen Zusatzbeitrag
im Ausmal3 von 3,4% der flur den Versicherten heranzuziehenden Beitragsgrundlage, insgesamt € 597,97, zu leisten
hat. 1. Die Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau (in der Folge: BVAEB, belangte
Behorde) hat mit Bescheid vom 26.01.2026, AZ: rémisch 40 , festgestellt, dass der Versicherte rémisch 40 (in der Folge:
Beschwerdefihrer) gemaf Paragraph 20 b, B-KUVG flr seine Lebensgefahrtin romisch 40 riickwirkend von 07.07.2025
bis 12.11.2025 einen Zusatzbeitrag im Ausmall von 3,4% der flir den Versicherten heranzuziehenden
Beitragsgrundlage, insgesamt € 597,97, zu leisten hat.

Begrindend wurde zusammengefasst ausgefuhrt, dass Frau XXXX die Lebensgefahrtin des Beschwerdefihrers sei, sie
mit diesem im gemeinsamen Haushalt lebe, im verfahrensrelevanten Zeitraum Uber kein eigenes Einkommen verfugt
habe und auch nicht anderweitig versichert gewesen sei. Sie habe als anspruchsberechtigte Lebensgefahrtin alle
weiteren Voraussetzungen zur Begrindung der Mitversicherung erfullt und sei vom BeschwerdefUhrer daher ein
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Zusatzbeitrag gemald 8 20b ASVG zu entrichten. Begrindend wurde zusammengefasst ausgefuhrt, dass Frau rémisch
4 0die Lebensgefahrtin des Beschwerdeflhrers sei, sie mit diesem im gemeinsamen Haushalt lebe, im
verfahrensrelevanten Zeitraum Uber kein eigenes Einkommen verflugt habe und auch nicht anderweitig versichert
gewesen sei. Sie habe als anspruchsberechtigte Lebensgefahrtin alle weiteren Voraussetzungen zur Begrundung der
Mitversicherung erflllt und sei vom Beschwerdefihrer daher ein Zusatzbeitrag gemdafld Paragraph 20 b, ASVG zu
entrichten.

2. Gegen diesen Bescheid vom 26.01.2026 wurde mit Schreiben des Beschwerdeflhrers vom 30.01.2026 fristgerecht
Beschwerde erhoben. Darin fluhrte er zusammengefasst aus, dass die belangte Behdrde den Beginn der
Mitversicherung mit 07.07.2025 festlege, obwohl der Beschwerdefiihrer den Antrag erst am 26.08.2025 gestellt habe.
Eine rackwirkende Mitversicherung ohne ausdrickliches Begehren sei gesetzlich nicht vorgesehen. Der
Beschwerdefiihrer habe eine solche Ruckwirkung nicht beantragt und ihr nicht zugestimmt. Er habe die erste
Vorschreibung am 19.09.2025 erhalten. Der 21.09.2025 sei der erste Werktag gewesen, an dem er reagieren habe
kénnen und habe er an diesem Tag schriftlich erklart, dass er keine kostenpflichtige Mitversicherung wiinsche und
habe er um Stornierung ersucht. Diese unverzlgliche Reaktion des Beschwerdeflihrers sei seitens der belangten
Behorde nicht bertcksichtigt worden. Vor Antragstellung sei dem Beschwerdeflhrer telefonisch mitgeteilt worden,
dass bei einer Mitversicherung keine Kosten entstehen, sofern die Voraussetzungen erfillt seien. Auch die Homepage
der BVAEB sei missverstandlich formuliert. Der Beschwerdeflhrer beantrage die Aufhebung des angefochtenen
Bescheides, da keine wirksame kostenpflichtige Mitversicherung zustande gekommen sei. Hilfsweise beantrage er die
Herabsetzung des Zusatzbetrages auf den Zeitraum 26.08.2025 bis 21.09.2025, sohin nur von Antragstellung bis zu
seinem unverziglichen Widerruf am ehestmoglichen Tag.

3. Die Beschwerde wurde unter Anschluss der Akten des Verfahrens am 06.02.2026 dem Bundesverwaltungsgericht
zur Entscheidung vorgelegt.

4. Am 11.02.2026 Ubermittelte die belangte Behdrde - nach entsprechender Aufforderung durch das
Bundesverwaltungsgericht - eine Nachreichung zur Beschwerdevorlage an das Bundesverwaltungsgericht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer ist seit 01.09.1993 Versicherter der BVAEB und war im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum
07.07.2025 bis 12.11.2025 nach dem B-KUVG krankenversichert.

Mit Schreiben vom 26.08.2025 beantragte der Beschwerdeflhrer die Mitversicherung seiner Lebensgefahrtin XXXX Mit
Schreiben vom 26.08.2025 beantragte der Beschwerdefiihrer die Mitversicherung seiner Lebensgefahrtin romisch 40

Frau XXXX war von 09.08.2022 bis 15.04.2025 als Angestellte bei der XXXX .vollversicherungspflichtig beschaftigt. Von
16.04.2025 bis 31.05.2025 hat sie Krankengeld bezogen. Frau rémisch 40 war von 09.08.2022 bis 15.04.2025 als
Angestellte bei der romisch 40 .vollversicherungspflichtig beschaftigt. Von 16.04.2025 bis 31.05.2025 hat sie
Krankengeld bezogen.

Frau XXXX fihrt dem Beschwerdefiihrer seit dem Jahr 2008 - sohin auch im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum
07.07.2025 bis 12.11.2025 - den Haushalt. Sie erhalt dafir kein Entgelt; die Haushaltsfihrung ist sohin unentgeltlich.
Seit 06.03.2020 lebt sie mit dem Beschwerdefiihrer im gemeinsamen Haushalt.Fraurémisch 40 fihrt dem
Beschwerdefiihrer seit dem Jahr 2008 - sohin auch im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum 07.07.2025 bis
12.11.2025 - den Haushalt. Sie erhalt dafur kein Entgelt; die Haushaltsfihrung ist sohin unentgeltlich. Seit 06.03.2020
lebt sie mit dem Beschwerdeflihrer im gemeinsamen Haushalt.

Frau XXXX hatte im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 ihren gewdhnlichen Aufenthalt im
Inland, war nicht erwerbstatig, verflgte Uber kein eigenes Einkommen und unterlag in diesem Zeitraum somit keiner
eigenen Pflichtversicherung. Mit 13.11.2025 erfolgte eine Meldung von Frau XXXX beim AMS. Frau rémisch 40 hatte im
verfahrensgegenstandlichen Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 ihren gewdhnlichen Aufenthalt im Inland, war nicht
erwerbstatig, verflgte Uber kein eigenes Einkommen und unterlag in diesem Zeitraum somit keiner eigenen
Pflichtversicherung. Mit 13.11.2025 erfolgte eine Meldung von Frau rémisch 40 beim AMS.

2. Beweiswurdigung:



Der Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich aus dem zur gegenstandlichen Rechtssache vorliegenden
Verfahrensakt der belangten Behdrde.

Die Versicherung des Beschwerdeflihrers nach dem B-KUVG steht aufgrund der Aktenlage unstrittig fest.
Das Schreiben des Beschwerdeflihrers vom 26.08.2025 liegt im Akt ein.

Die vollversicherungspflichtige Beschaftigung von Frau XXXX sowie der Krankengeldbezug ergeben sich aus dem
Versicherungsdatenauszug (OZ 5 des Gerichtsaktes). Die vollversicherungspflichtige Beschaftigung von Frau romisch
40 sowie der Krankengeldbezug ergeben sich aus dem Versicherungsdatenauszug (OZ 5 des Gerichtsaktes).

Die Feststellung, wonach Frau XXXX dem Beschwerdefiihrer unentgeltlich den Haushalt fuhrt, beruht auf den eigenen
Angaben des Beschwerdefiihrers, welche er im Antrag auf Mitversicherung vom 26.08.2025 getatigt hat. Er hat in
diesem Antrag ausdrticklich festgehalten, dass Frau XXXX ihm seit dem Jahr 2008 unentgeltlich den Haushalt fihrt und
hat er dies mit seiner Unterschrift bestatigt. Die Feststellung, wonach Fraurémisch 40 dem Beschwerdefuhrer
unentgeltlich den Haushalt fihrt, beruht auf den eigenen Angaben des Beschwerdefihrers, welche er im Antrag auf
Mitversicherung vom 26.08.2025 getatigt hat. Er hat in diesem Antrag ausdricklich festgehalten, dass Frau rémisch 40
ihm seit dem Jahr 2008 unentgeltlich den Haushalt fuhrt und hat er dies mit seiner Unterschrift bestatigt.

Der gemeinsame Haushalt seit 06.03.2020 ergibt sich aus der Abfrage im Zentralen Melderegister.

Der Umstand, dass Frau XXXX im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 nicht erwerbstatig
war und in diesem Zeitraum keiner eigenen Pflichtversicherung unterlag, ergibt sich unstrittig aus dem Akteninhalt.
Ebenso unstrittig ist die Meldung von Frau XXXX beim AMS mit 13.11.2025 sowie ihr gewohnlicher Aufenthalt im Inland.
Der Umstand, dass Frauroémisch 40im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 nicht
erwerbstatig war und in diesem Zeitraum keiner eigenen Pflichtversicherung unterlag, ergibt sich unstrittig aus dem
Akteninhalt. Ebenso unstrittig ist die Meldung von Frau rémisch 40 beim AMS mit 13.11.2025 sowie ihr gewdhnlicher

Aufenthalt im Inland.

Der Sachverhalt steht gegenstandlich im Wesentlichen unstrittig fest und handelt es sich um die Beurteilung einer

reinen Rechtsfrage.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die

Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat.Nach Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behérde in den

Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

8 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung lber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.Paragraph 414, Absatz eins, ASVG normiert die Zustandigkeit des

Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch einen Senat vorgesehen ist. GemaR 8 129 Z 2 B-KUVG gelten hinsichtlich des
Verfahrens zur Durchfihrung des B-KUVG die Bestimmungen des Siebenten Teiles des ASVG mit der MaRgabe, dass 8
414 Abs. 2 und 3 ASVG nicht anzuwenden ist. Die im ASVG vorgesehene Mdglichkeit der Antragstellung auf
Entscheidung durch einen Senat kommt daher im Bereich des B-KUVG nicht zum Tragen, weswegen die Entscheidung
jedenfalls durch einen Einzelrichter zu erfolgen hatte.Gemall Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
einen Senat vorgesehen ist. Gemal Paragraph 129, Ziffer 2, B-KUVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur
Durchfuhrung des B-KUVG die Bestimmungen des Siebenten Teiles des ASVG mit der MaRgabe, dass Paragraph 414,
Absatz 2 und 3 ASVG nicht anzuwenden ist. Die im ASVG vorgesehene Moglichkeit der Antragstellung auf Entscheidung
durch einen Senat kommt daher im Bereich des B-KUVG nicht zum Tragen, weswegen die Entscheidung jedenfalls
durch einen Einzelrichter zu erfolgen hatte.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (8 1
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leg.cit.). Gemal § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 59, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Absehen von einer Beschwerdeverhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine o6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. GemaR Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages, der gegenstandlich
nicht vorliegt, von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der
Grundrechte der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.Gemal} Paragraph 24,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts wegen
eine offentliche mundliche Verhandlung durchzufihren. GemdaR Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages, der gegenstandlich
nicht vorliegt, von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erdrterung eine
weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten ldsst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins,
der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

Der fUr diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In
der Beschwerde wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu 16sen (VwGH 31.07.2007, ZI. 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art. 6 Abs. 1 EMRK und Art. 47 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union nicht entgegen.Der fir diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage
hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu |6sen
(VWGH 31.07.2007, ZI. 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins, EMRK
und Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.

Zu A.) Abweisung der Beschwerde:

Im gegenstandlichen Fall gelangen folgende maligebende Bestimmungen zur Anwendung:
§ 20b B-KUVG:Paragraph 20 b, B-KUVG:

LZusatzbeitrag fir Angehorige

§ 20b (1) Fur Angehdrige (§ 56) ist ein Zusatzbeitrag im Ausmalfd von 3,4% der fir den Versicherten (die Versicherte)
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heranzuziehenden Beitragsgrundlage (des Ruhegenusses bzw. der Pension) zu leisten. Der Zusatzbeitrag entfallt zur
Ganze auf den (die) Versicherte(n).Paragraph 20 b, (1) Fur Angehdrige (Paragraph 56,) ist ein Zusatzbeitrag im Ausmalfd
von 3,4% der fur den Versicherten (die Versicherte) heranzuziehenden Beitragsgrundlage (des Ruhegenusses bzw. der
Pension) zu leisten. Der Zusatzbeitrag entfallt zur Ganze auf den (die) Versicherte(n).

(2) Alle fur die Beitrage zur Pflichtversicherung in der Krankenversicherung geltenden Rechtsvorschriften sind, sofern
nichts anderes bestimmt wird, auf den Zusatzbeitrag nach Abs. 1 anzuwenden. Der (die) Versicherte schuldet jedoch
den Zusatzbeitrag selbst und hat ihn auf seine (ihre) Gefahr und Kosten selbst einzuzahlen. Fur das Verfahren zur
Eintreibung des Zusatzbeitrages gilt 8§ 64 ASVG sinngemdl3. Davon abweichend ist bei Versicherten nach § 1 Abs. 1 Z 1,
Z 2,27 bis 12, Z 14 lit. b, Z 17 und Z 18 auf Antrag der Zusatzbeitrag vom jeweiligen Bezug, vom jeweiligen
Ruhe(Versorgungs)bezug bzw. von der jeweiligen Pension (Pensionssonderzahlung) einzubehalten und von der
zustandigen Korperschaft/Einrichtung oder vom zustandigen Pensionsversicherungstrager an die Versicherungsanstalt
zu Uberweisen.(2) Alle fur die Beitrdge zur Pflichtversicherung in der Krankenversicherung geltenden
Rechtsvorschriften sind, sofern nichts anderes bestimmt wird, auf den Zusatzbeitrag nach Absatz eins, anzuwenden.
Der (die) Versicherte schuldet jedoch den Zusatzbeitrag selbst und hat ihn auf seine (ihre) Gefahr und Kosten selbst
einzuzahlen. Fur das Verfahren zur Eintreibung des Zusatzbeitrages gilt Paragraph 64, ASVG sinngemal3. Davon
abweichend ist bei Versicherten nach Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer eins,, Ziffer 2,, Ziffer 7 bis 12, Ziffer 14, Litera
b,, Ziffer 17 und Ziffer 18, auf Antrag der Zusatzbeitrag vom jeweiligen Bezug, vom jeweiligen Ruhe(Versorgungs)bezug
bzw. von der jeweiligen Pension (Pensionssonderzahlung) einzubehalten und von der zustandigen
Kérperschaft/Einrichtung oder vom zustandigen Pensionsversicherungstrager an die Versicherungsanstalt zu
Uberweisen.

(3) Kein Zusatzbeitrag nach Abs. 1 ist einzuheben(3) Kein Zusatzbeitrag nach Absatz eins, ist einzuheben

1. fUr Personen nach § 56 Abs. 2 Z 2 bis 6 sowie Abs. 3 und 6a]. fiir Personen nach Paragraph 56, Absatz 2, Ziffer 2 bis
6 sowie Absatz 3 und 6 a;

2. wenn und solange sich der (die) Angehdrige der Erziehung eines oder mehrerer im gemeinsamen Haushalt lebender
Kinder nach § 56 Abs. 3 erster Satz widmet oder durch mindestens vier Jahre hindurch der Kindererziehung gewidmet
hat;2. wenn und solange sich der (die) Angehdrige der Erziehung eines oder mehrerer im gemeinsamen Haushalt
lebender Kinder nach Paragraph 56, Absatz 3, erster Satz widmet oder durch mindestens vier Jahre hindurch der
Kindererziehung gewidmet hat;

3. wenn und solange der (die) Angehdrige Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach & 5 des
Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze hat.3. wenn und solange der
(die) Angehorige Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach Paragraph 5, des
Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze hat.

(Anm.: Z 4 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 84/2009)Anmerkung, Ziffer 4, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 84 aus 2009,)

(4) Die Versicherungsanstalt hat bei Vorliegen einer besonderen sozialen Schutzbedirftigkeit des (der) Versicherten
nach MaRgabe der vom Dachverband hiezu erlassenen Richtlinien (§ 30a Abs. 1 Z 16 ASVG) von der Einhebung des
Zusatzbeitrages nach Abs. 1 abzusehen oder diesen herabzusetzen. Eine besondere soziale Schutzbedurftigkeit liegt
jedenfalls dann vor, wenn das Nettoeinkommen im Sinne des § 292 ASVG des (der) Versicherten den Richtsatz nach §
293 Abs. 1 lit. a aa ASVG nicht Ubersteigt.” (4) Die Versicherungsanstalt hat bei Vorliegen einer besonderen sozialen
Schutzbedurftigkeit des (der) Versicherten nach MaRgabe der vom Dachverband hiezu erlassenen Richtlinien
(Paragraph 30 a, Absatz eins, Ziffer 16, ASVG) von der Einhebung des Zusatzbeitrages nach Absatz eins, abzusehen
oder diesen herabzusetzen. Eine besondere soziale Schutzbedurftigkeit liegt jedenfalls dann vor, wenn das
Nettoeinkommen im Sinne des Paragraph 292, ASVG des (der) Versicherten den Richtsatz nach Paragraph 293, Absatz
eins, Litera a, aa ASVG nicht Ubersteigt.”

§ 56 B-KUVG (auszugsweise):Paragraph 56, B-KUVG (auszugsweise):
+~Anspruchsberechtigung der Angehdrigen

8 56 (1) Angehdrige haben Anspruch auf die Leistungen, wenn sie ihren gewdhnlichen Aufenthalt im Inland haben und
weder nach den Vorschriften dieses Bundesgesetzes noch nach anderer gesetzlicher Vorschrift krankenversichert sind
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und fur sie auch seitens einer Krankenfirsorgeeinrichtung eines offentlich-rechtlichen Dienstgebers Krankenfursorge
nicht vorgesehen ist. Der gewdhnliche Aufenthalt im Inland ist auch dann anzunehmen, wenn sich der (die)
AngehorigeParagraph 56, (1) Angehorige haben Anspruch auf die Leistungen, wenn sie ihren gewdhnlichen Aufenthalt
im Inland haben und weder nach den Vorschriften dieses Bundesgesetzes noch nach anderer gesetzlicher Vorschrift
krankenversichert sind und fur sie auch seitens einer Krankenflrsorgeeinrichtung eines offentlich-rechtlichen
Dienstgebers Krankenflrsorge nicht vorgesehen ist. Der gewdhnliche Aufenthalt im Inland ist auch dann anzunehmen,
wenn sich der (die) Angehorige

1.im Zusammenhang mit einem auf einem Dienstauftrag beruhenden Auslandsaufenthalt des Versicherten im Ausland
oder

2. an dem in einem Grenzort (8 1 Abs. 4) befindlichen Wohnsitz des Versicherten aufhalt2. an dem in einem Grenzort
(Paragraph eins, Absatz 4,) befindlichen Wohnsitz des Versicherten aufhalt.

(2) Als Angehodrige gelten:
1. der/die Ehegatte/Ehegattin oder eingetragene Partner/Partnerin;
2. die Kinder und die Wahlkinder;

(Anm.: Z 3 und 4 aufgehoben durchBGBI. | Nr. 86/2013)Anmerkung, Ziffer 3 und 4 aufgehoben durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 86 aus 2013,)

5. die Stiefkinder und Enkel, wenn sie mit dem Versicherten standig in Hausgemeinschaft leben;

6. die Pflegekinder, wenn sie vom Versicherten unentgeltlich verpflegt werden oder das Pflegeverhaltnis auf einer
behordlichen Bewilligung beruht.

[...]

(6) Als Angehorige/r gilt jeweils auch eine Person aus dem Kreis der Eltern, Wahl-, Stief- und Pflegeeltern, der Kinder,
Wahl-, Stief- und Pflegekinder, der Enkel oder der Geschwister des/der Versicherten oder eine mit dem/der
Versicherten nicht verwandte Person, die seit mindestens zehn Monaten mit ihm/ihr in Hausgemeinschaft lebt und

a) sich der Erziehung eines oder mehrerer im gemeinsamen Haushalt lebender Kinder nach Abs. 3 erster Satz widmet,
odera) sich der Erziehung eines oder mehrerer im gemeinsamen Haushalt lebender Kinder nach Absatz 3, erster Satz
widmet, oder

b) seit dieser Zeit unentgeltlich den Haushalt fahrt,

wenn ein/e im gemeinsamen Haushalt lebende/r arbeitsfahige/r Ehegatte/Ehegattin oder eingetragene/r Partner/in
nicht vorhanden ist. Die Angehdrigeneigenschaft bleibt auch dann gewahrt, wenn die als Angehdrige/r geltende Person
nicht mehr in der Lage ist, sich der Kindererziehung zu widmen (lit. a) oder den Haushalt zu fihren (lit. b). Angehorige/r
aus diesen Grinden (lit. a und b) kann nur eine einzige Person sein.wenn ein/e im gemeinsamen Haushalt lebende/r
arbeitsfahige/r Ehegatte/Ehegattin oder eingetragene/r Partner/in nicht vorhanden ist. Die Angehdrigeneigenschaft
bleibt auch dann gewahrt, wenn die als Angehdrige/r geltende Person nicht mehr in der Lage ist, sich der
Kindererziehung zu widmen (Litera a,) oder den Haushalt zu fihren (Litera b,). Angehdrige/r aus diesen Grinden
(Litera a und b) kann nur eine einzige Person sein.

[..]"
8§ 122 ASVG (auszugsweise):Paragraph 122, ASVG (auszugsweise):
+Anspruchsberechtigung wahrend der Dauer der Versicherung und nach dem Ausscheiden aus der Versicherung

8 122 (2) Fur Versicherungsfdlle, die nach dem Ende der Versicherung oder nach Ablauf des im Abs. 1 lit. b
bezeichneten Zeitraumes eintreten, sind Leistungen, und zwar auch fur Familienangehorige, nach Maligabe der
folgenden Bestimmungen zu gewahren:Paragraph 122, (2) Fur Versicherungsfalle, die nach dem Ende der Versicherung
oder nach Ablauf des im Absatz eins, Litera b, bezeichneten Zeitraumes eintreten, sind Leistungen, und zwar auch fur
Familienangehdrige, nach Mal3gabe der folgenden Bestimmungen zu gewahren:

2. an Personen, die innerhalb der letzten zwo6lf Monate vor dem Ausscheiden aus der durch eine Beschaftigung (ein
Lehr- oder Ausbildungsverhaltnis) begrindeten Pflichtversicherung mindestens 26 Wochen oder unmittelbar vorher
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mindestens sechs Wochen versichert waren und sogleich nach dem Ausscheiden aus der Pflichtversicherung
erwerbslos geworden sind, wenn der Versicherungsfall wahrend der Erwerbslosigkeit und binnen sechs Wochen nach
dem Ausscheiden aus der Pflichtversicherung eintritt. War der Versicherte im Zeitpunkt des Ausscheidens aus der
Pflichtversicherung infolge Krankheit arbeitsunféhig oder bestand zu diesem Zeitpunkt Anspruch auf Wochengeld, so
beginnt die Frist von sechs Wochen erst ab dem Erléschen des Anspruches auf Krankengeld (Anstaltspflege) bzw.
Wochengeld zu laufen.

[..]"
Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Gemal3 8 20b Abs. 1 B-KUVG ist vom Versicherten flr Angehorige iSd§ 56 B-KUVG ein Zusatzbetrag im Ausmal3 von 3,4
% der fur den Versicherten heranzuziehenden Beitragsgrundlage zu leisten.GemaR3 Paragraph 20 b, Absatz eins, B-
KUVG ist vom Versicherten fur Angehorige iSd Paragraph 56, B-KUVG ein Zusatzbetrag im Ausmal? von 3,4 % der fur
den Versicherten heranzuziehenden Beitragsgrundlage zu leisten.

Wie festgestellt, war die Lebensgefahrtin des Beschwerdefihrers, Frau XXXX , von 09.08.2022 bis 15.04.2025
vollversicherungspflichtig beschaftigt und hat von 16.04.2025 bis 31.05.2025 Krankengeld bezogen. Aufgrund der
sechswochigen Frist des § 122 Abs. 2 Z 2 ASVG war daher bis zum 06.07.2025 Versicherungsschutz gegeben.Wie
festgestellt, war die Lebensgefdhrtin des Beschwerdefihrers, Frau rémisch 40, von 09.08.2022 bis 15.04.2025
vollversicherungspflichtig beschaftigt und hat von 16.04.2025 bis 31.05.2025 Krankengeld bezogen. Aufgrund der
sechswochigen Frist des Paragraph 122, Absatz 2, Ziffer 2, ASVG war daher bis zum 06.07.2025 Versicherungsschutz
gegeben.

FrauXXXX ist im verfahrensrelevanten Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 als Haushaltsfuhrerin des
Beschwerdefiihrers gemalR § 56 Abs. 6 B-KUVG anspruchsberechtigte Angehorige. Die Anspruchsberechtigung als
Angehorige ergibt sich daraus, dass Frau XXXX - den oben getroffenen Feststellungen folgend - seit mindestens zehn
Monaten mit dem Beschwerdeflhrer im gemeinsamen Haushalt lebte und ihm seit dieser Zeit unentgeltlich den
Haushalt fihrte. Ein im gemeinsamen Haushalt lebende/r Ehegatte/Ehegattin oder eingetragene/r Partner/in ist nicht
vorhanden. Die Lebensgefahrtin des Beschwerdeflhrers zdhlt daher zum Kreis der anspruchsberechtigten
Angehorigen iSd § 56 B-KUVG. Auch die Voraussetzung des gewodhnlichen Aufenthalts im Inland sowie der Umstand,
dass die Lebensgefdhrtin im beschwerdegegenstandlichen Zeitraum nicht nach anderer gesetzlicher Vorschrift
krankenversichert war, liegen den Feststellungen zufolge im gegenstandlichen Fall vor.Fraurémisch 40ist im
verfahrensrelevanten Zeitraum 07.07.2025 bis 12.11.2025 als Haushaltsfihrerin des Beschwerdefihrers gemaR
Paragraph 56, Absatz 6, B-KUVG anspruchsberechtigte Angehorige. Die Anspruchsberechtigung als Angehdrige ergibt
sich daraus, dass Frau romisch 40 - den oben getroffenen Feststellungen folgend - seit mindestens zehn Monaten mit
dem Beschwerdefiihrer im gemeinsamen Haushalt lebte und ihm seit dieser Zeit unentgeltlich den Haushalt fuhrte. Ein
im gemeinsamen Haushalt lebende/r Ehegatte/Ehegattin oder eingetragene/r Partner/in ist nicht vorhanden. Die
Lebensgefahrtin des Beschwerdefihrers zahlt daher zum Kreis der anspruchsberechtigten Angehorigen iSd Paragraph
56, B-KUVG. Auch die Voraussetzung des gewOhnlichen Aufenthalts im Inland sowie der Umstand, dass die
Lebensgefahrtin  im beschwerdegegenstandlichen Zeitraum nicht nach anderer gesetzlicher Vorschrift
krankenversichert war, liegen den Feststellungen zufolge im gegenstandlichen Fall vor.

Die Krankenversicherung des Angehdorigen kommt ex lege durch die Erfiillung der gesetzlichen Tatbestandsmerkmale
zustande. Das Beschwerdevorbringen, wonach der Beschwerdefihrer den Antrag erst am 26.08.2025 gestellt habe, die
belangte Behdrde die Mitversicherung jedoch bereits ab 07.07.2025 festgestellt habe, der Beschwerdefihrer eine
solche Ruckwirkung jedoch nicht beantragt und ihr nicht zugestimmt habe, geht daher ins Leere, zumal das Bestehen
einer Mitversicherung nach § 56 B-KUVG nicht von einem Antrag des Versicherten abhéangig ist und der Versicherte
nicht dariber disponieren kann. Ebenso wenig vermag der Umstand, dass der Beschwerdeflhrer seinen Angaben
zufolge seitens der belangten Behorde widersprichliche Auskinfte erhalten habe bzw. die Informationen auf der
Homepage der belangten Behorde verwirrend seien, an der Mitversicherung seiner Lebensgefahrtin in der
Krankenversicherung etwas zu andern. Dass der Beschwerdefihrer der belangten Behorde gegentber erklart habe,
dass er keine kostenpflichtige Mitversicherung wiinsche und um Stornierung derselben ersuche, kann ebenfalls zu
keinem anderen Ergebnis fihren, zumal die Mitversicherung - wie bereits ausgefihrt - ex lege eintritt und dies sowohl
Freiwilligkeit als auch Antragsbedurftigkeit ausschliefl3t. Die Krankenversicherung des Angehodrigen kommt ex lege
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durch die Erfullung der gesetzlichen Tatbestandsmerkmale zustande. Das Beschwerdevorbringen, wonach der
Beschwerdefiihrer den Antrag erst am 26.08.2025 gestellt habe, die belangte Behdrde die Mitversicherung jedoch
bereits ab 07.07.2025 festgestellt habe, der Beschwerdefiihrer eine solche Ruckwirkung jedoch nicht beantragt und ihr
nicht zugestimmt habe, geht daher ins Leere, zumal das Bestehen einer Mitversicherung nach Paragraph 56, B-KUVG
nicht von einem Antrag des Versicherten abhangig ist und der Versicherte nicht dartuber disponieren kann. Ebenso
wenig vermag der Umstand, dass der BeschwerdefUhrer seinen Angaben zufolge seitens der belangten Behdrde
widerspriichliche Ausklnfte erhalten habe bzw. die Informationen auf der Homepage der belangten Behorde
verwirrend seien, an der Mitversicherung seiner Lebensgefahrtin in der Krankenversicherung etwas zu andern. Dass
der Beschwerdeflhrer der belangten Behdrde gegenuber erklart habe, dass er keine kostenpflichtige Mitversicherung
wlnsche und um Stornierung derselben ersuche, kann ebenfalls zu keinem anderen Ergebnis fiihren, zumal die
Mitversicherung - wie bereits ausgefiihrt - ex lege eintritt und dies sowohl Freiwilligkeit als auch Antragsbedurftigkeit
ausschlief3t.

Ein Ausnahmegrund fur die Verpflichtung zur Bezahlung des Zusatzbeitrages gemafd

§ 20b Abs. 3 und 4 B-KUVG liegt gegenstandlich nicht vor. So fallt die Lebensgefahrtin des Beschwerdefihrers nicht in
die in§ 20b Abs. 3 B-KUVG angeflihrten Kategorien von PersonenEin Ausnahmegrund fiir die Verpflichtung zur
Bezahlung des Zusatzbeitrages gemald , Paragraph 20 b, Absatz 3 und 4 B-KUVG liegt gegenstandlich nicht vor. So fallt
die Lebensgefahrtin des Beschwerdeflhrers nicht in die in Paragraph 20 b, Absatz 3, B-KUVG angefiihrten Kategorien
von Personen.

Eine besondere soziale Schutzbedurftigkeit des Beschwerdefihrers iSd§ 20b Abs. 4 B-KUVG liegt ebenso nicht vor.
Eine besondere soziale Schutzbediirftigkeit des Beschwerdeflhrers iSd Paragraph 20 b, Absatz 4, B-KUVG liegt ebenso
nicht vor.

Da die Lebensgeféhrtin des Beschwerdeflhrers zum Kreis der anspruchsberechtigten Angehdérigen iSd§ 56 B-KUVG
zahlt und kein Ausnahmegrund fiir die Verpflichtung zur Bezahlung des Zusatzbeitrages gemaf3 § 20b Abs. 3 und 4 B-
KUVG vorliegt, erfolgte die Verpflichtung zur Leistung eines Zusatzbeitrages dem Grunde nach zu Recht.Da die
Lebensgefahrtin des Beschwerdeflihrers zum Kreis der anspruchsberechtigten Angehérigen iSd Paragraph 56, B-KUVG
zahlt und kein Ausnahmegrund fir die Verpflichtung zur Bezahlung des Zusatzbeitrages gemald Paragraph 20 b, Absatz
3 und 4 B-KUVG vorliegt, erfolgte die Verpflichtung zur Leistung eines Zusatzbeitrages dem Grunde nach zu Recht.

Die Hohe des mit Bescheid vom 26.01.2026 vorgeschriebenen Zusatzbeitrages war das gesamte Verfahren hindurch
nicht strittig.

Die Beschwerde war daher spruchgemaR als unbegrindet abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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