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. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 22a heute
2. B-VG Art. 22a guiltig ab 01.09.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024

1. B-VG Art. 90a heute
2. B-VG Art. 90a gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. B-VG Art. 90a gtiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008

1. GOG § 73 heute
2. GOG 873 glltig ab 01.07.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 507/1994
3. GOG & 73 gultig von 01.08.1989 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 343/1989
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4. GOG § 73 giiltig von 01.03.1956 bis 31.07.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 282/1955

1. IFG 8§ 1 heute
2. IFG § 1 gtiltig ab 01.09.2025

1. IFG 8§ 11 heute
2. IFG § 11 glltig ab 01.09.2025

1. IFG § 2 heute
2. IFG § 2 giiltig ab 01.09.2025

1. IFG § 3 heute
2. IFG § 3 gtiltig ab 01.09.2025

1. StAG § 35c gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2024 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 157/2024

Spruch

1

W298 2345334-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Mathias VEIGL Uber die Beschwerde der XXXX , gegen
den Bescheid der Bundesministerin fir Justiz 27.10.2025, GZ. XXXX , wegen Zugang zu Information nach dem
Informationsfreiheitsgesetz zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Mathias VEIGL
Uber die Beschwerde der romisch 40, gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Justiz 27.10.2025, GZ. rémisch 40,
wegen Zugang zu Information nach dem Informationsfreiheitsgesetz zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefuihrerin stellte mit Eingabe vom 03.10.2025 an die Oberstaatsanwaltschaft Wien einen Antrag auf
Zugang zu Informationen gemaR Art 22a Abs. 2 B-VG und 88 7 ff IFG. Dieser wurde zustandigkeitshalber am 07.10.2025
an die Bundesministerin fur Justiz (belangte Behorde) weitergeleitet. Die Beschwerdefihrerin verlangte darin
betreffend das Ermittlungsverfahren zur XXXX Informationen wie folgt: 1. Die Beschwerdeflihrerin stellte mit Eingabe
vom 03.10.2025 an die Oberstaatsanwaltschaft Wien einen Antrag auf Zugang zu Informationen gemal Artikel 22 a,
Absatz 2, B-VG und Paragraphen 7, ff IFG. Dieser wurde zustandigkeitshalber am 07.10.2025 an die Bundesministerin
fur Justiz (belangte Behodrde) weitergeleitet. Die BeschwerdefUhrerin verlangte darin betreffend das

Ermittlungsverfahren zur rémisch 40 Informationen wie folgt:

Sie forderte samtliche Informationen betreffend eine Weisung zur Einstellung des oben bezeichneten
Ermittlungsverfahrens.

2. Mit Schreiben vom 30.10.2025 teilte die belangte Behtrde mit, dass ein Informationsanspruch nach dem
Informationsfreiheitsgesetz gegenliber Organen der Justiz im Rahmen der justiziellen Tatigkeit nicht bestehe, sohin die
Gerichtsbarkeit einschliel3lich der Staatsanwalte von der antragsgebundenen Informationspflicht ausnehme. Die
belangte Behdrde gehe davon aus, dass eine Weisung der Oberstaatsanwaltschaft den Kernbereich einer
organisatorisch der Justiz zugehdrigen Behdrde in AuslUbung justizieller Tatigkeit betreffe und daher von der

Informationspflicht ausgenommen sei.

3. Gegen das Antwortschreiben erhob die Beschwerdefiihrerin eine Bescheidbeschwerde, welche mangels Bescheides
zurlickgewiesen wurde (W254 2329483-1/2E). Eine Sdumnisbeschwerde der Beschwerdefiihrerin vom 03.12.2025 ist
beim BVwG anhangig.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1896/217/P73/NOR12000148
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20012537&Artikel=&Paragraf=1&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2024/5/P1/NOR40260535
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20012537&Artikel=&Paragraf=11&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2024/5/P11/NOR40260545
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20012537&Artikel=&Paragraf=2&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2024/5/P2/NOR40260536
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20012537&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2024/5/P3/NOR40260537
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/164/P35c/NOR40164064

4. In der Folge, am 02.03.2026 stellte die Beschwerdefuhrerin einen Antrag auf Bescheiderlassung gemal3 § 11 IFG zum
hier verfahrensgegenstandlichen Antrag. Sie wiederholte darin Informationen zu XXXX zu begehren und fiihrte dazu
weiter aus, dass sie als Privatbeteiligte in dem eingestellten Verfahren ein berechtigtes Interesse habe - es sei ihr ein
finanzieller Schaden entstanden -, es sich um Aufsichtsunterlagen (§ 29 StAG), nicht um Akte reiner Gerichtsbarkeit
(Art 90a B-VG) handle.4. In der Folge, am 02.03.2026 stellte die Beschwerdeflihrerin einen Antrag auf
Bescheiderlassung gemal Paragraph 11, IFG zum hier verfahrensgegenstandlichen Antrag. Sie wiederholte darin
Informationen zu rémisch 40 zu begehren und flhrte dazu weiter aus, dass sie als Privatbeteiligte in dem eingestellten
Verfahren ein berechtigtes Interesse habe - es sei ihr ein finanzieller Schaden entstanden -, es sich um
Aufsichtsunterlagen (Paragraph 29, StAG), nicht um Akte reiner Gerichtsbarkeit (Artikel 90 a, B-VG) handle.

5. Mit dem hier angefochtenen Bescheid vom 30.04.2026 wies die belangte Behorde das Begehren der
Beschwerdefiihrerin ab und fuhrte begrindend zusammengefasst aus, dass nach der Judikatur des VwWGH und des
BVwWG Weisungen einer StA den Kernbereich von Organen die organisatorisch der Gerichtsbarkeit im Sinne des B-VG
zuzuordnen sein betreffe. Im konkreten Fall, das Fihren und Beenden eines Ermittlungsverfahrens handle es sich auch

um Ausubung von Gerichtsbarkeit im funktionellen Sinne, welche vom IFG ausgenommen sei.

6. Dagegen richtet sich die verfahrensgegenstandliche Bescheidbeschwerde vom 28.05.2026 in welcher die
Beschwerdefiihrerin  einerseits  rigt, dass Weisungen, Vorhabensberichte, —Umsetzungsberichte und
aufsichtsbehordliche Akten im Rahmen der Fachaufsicht verlangt worden seien, welche nicht der ins Treffen gefuhrten
Ausnahme unterliegen wirden, andererseits bestiinde ein berechtigtes Interesse an der Information, weil sie einen
finanziellen Schaden erlitten habe.

7. Mit der Aktenvorlage vom 09.06.2026 legte die belangte Behdrde die Beschwerde mitsamt dem bezughabenden Akt
dem BVwWG vor und fuhrte, aus dass sich auch aus der Rechtsprechung des BVwG ergebe, dass keine
Interessenabwagung durchzufiihren war, weil gegenlber den Staatsanwaltschaften kein Informationsfreiheitsrecht
bestlinde, sowie, dass auf den Bescheid verwiesen werde.

8. Nach Einrdumen von Parteiengehér nahm die Beschwerdefihrerin mit Schreiben vom 26.06.2026 Stellung und
flhrte aus, dass sie ein besonderes Interesse daran habe warum das Ermittlungsverfahren XXXX eingestellt worden
sei, weil ihr ein erheblicher Schaden entstanden sei. Sie habe sich als Privatbeteiligte dem Verfahren angeschlossen
und habe ein Interesse daran zu erfahren, warum das Verfahren mit nur minimalen Ermittlungsschritten zur
Einstellung gebracht worden sei. Ihr Antrag sei Uberdies ausreichend bestimmt und habe die belangte Behdrde die
rechtliche Wirdigung nicht vorwegzunehmen. Im Ubrigen verwies sie auf ihre vorigen Stellungnahmen. 8. Nach
Einrdumen von Parteiengehdér nahm die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 26.06.2026 Stellung und fuhrte aus,
dass sie ein besonderes Interesse daran habe warum das Ermittlungsverfahren rémisch 40 eingestellt worden sei, weil
ihr ein erheblicher Schaden entstanden sei. Sie habe sich als Privatbeteiligte dem Verfahren angeschlossen und habe
ein Interesse daran zu erfahren, warum das Verfahren mit nur minimalen Ermittlungsschritten zur Einstellung gebracht
worden sei. |hr Antrag sei Uberdies ausreichend bestimmt und habe die belangte Behérde die rechtliche Wirdigung
nicht vorwegzunehmen. Im Ubrigen verwies sie auf ihre vorigen Stellungnahmen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die BeschwerdefUhrerin stellte am 03.10.2025 einen Zugang zu Information betreffend das Ermittlungsverfahren
zur XXXX1.1. Die Beschwerdefuhrerin stellte am 03.10.2025 einen Zugang zu Information betreffend das
Ermittlungsverfahren zur rémisch 40

1.2. Das Begehren wurde zustandigkeitshalber an die belangte Behdrde weitergeleitet.

1.3. Mit Bescheid vom 30.04.2026 wies die belangte Behoérde das Begehren der Beschwerdefiihrerin ab und sprach
aus, dass gegenuUber einer Staatsanwaltschaft im Rahmen der Strafrechtspflege keine Informationspflicht besteht.

1.4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die Bescheidbeschwerde.

2. Beweiswurdigung:
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Die Feststellungen zum mal3geblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, insbesondere aus dem
Informationsbegehren der Beschwerdefiihrerin vom 10.09.2025, dem Bescheid der belangten Behdérde vom
27.10.2025 sowie der dagegen erhobenen Beschwerde.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1. Mal3gebliche rechtliche Bestimmungen:

Art 22a Bundes-Verfassungsgesetz lautet: Artikel 22 a, Bundes-Verfassungsgesetz lautet:

Artikel 22a (1) Die mit der Besorgung von Geschaften der Bundesverwaltung oder der Landesverwaltung betrauten
Organe, die Organe der ordentlichen Gerichtsbarkeit, die Verwaltungsgerichte, der Verwaltungsgerichtshof und der
Verfassungsgerichtshof haben Informationen von allgemeinem Interesse in einer fur jedermann zuganglichen Art und
Weise zu veroffentlichen, soweit und solange diese nicht gemal3 Abs. 2 geheim zu halten sind. Gemeinden mit weniger
als 5 000 Einwohnern sind nicht zur Verdffentlichung verpflichtet; sie kdnnen solche Informationen nach Mal3gabe
dieser Bestimmung veroffentlichen.Artikel 22a (1) Die mit der Besorgung von Geschaften der Bundesverwaltung oder
der Landesverwaltung betrauten Organe, die Organe der ordentlichen Gerichtsbarkeit, die Verwaltungsgerichte, der
Verwaltungsgerichtshof und der Verfassungsgerichtshof haben Informationen von allgemeinem Interesse in einer flr
jedermann zuganglichen Art und Weise zu verdffentlichen, soweit und solange diese nicht gemal} Absatz 2, geheim zu
halten sind. Gemeinden mit weniger als 5 000 Einwohnern sind nicht zur Veréffentlichung verpflichtet; sie kénnen

solche Informationen nach MaRgabe dieser Bestimmung veréffentlichen.

(2) Jedermann hat gegenliber den mit der Besorgung von Geschaften der Bundesverwaltung oder der
Landesverwaltung betrauten Organen das Recht auf Zugang zu Informationen. Dies gilt nicht, soweit deren
Geheimhaltung aus zwingenden integrations- oder auBenpolitischen Grinden, im Interesse der nationalen Sicherheit,
der umfassenden Landesverteidigung oder der Aufrechterhaltung der o6ffentlichen Ordnung und Sicherheit, zur
Vorbereitung einer Entscheidung, zur Abwehr eines erheblichen wirtschaftlichen oder finanziellen Schadens einer
Gebietskorperschaft oder eines sonstigen Selbstverwaltungskdrpers oder zur Wahrung Uberwiegender berechtigter
Interessen eines anderen erforderlich und gesetzlich nicht anderes bestimmt ist. Die sonstigen
Selbstverwaltungskorper (Art. 120a) sind in Bezug auf Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches nur gegenuber
ihren Mitgliedern informationspflichtig.(2) Jedermann hat gegenlber den mit der Besorgung von Geschaften der
Bundesverwaltung oder der Landesverwaltung betrauten Organen das Recht auf Zugang zu Informationen. Dies gilt
nicht, soweit deren Geheimhaltung aus zwingenden integrations- oder aullenpolitischen Grinden, im Interesse der
nationalen Sicherheit, der umfassenden Landesverteidigung oder der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung und
Sicherheit, zur Vorbereitung einer Entscheidung, zur Abwehr eines erheblichen wirtschaftlichen oder finanziellen
Schadens einer Gebietskdrperschaft oder eines sonstigen Selbstverwaltungskdrpers oder zur Wahrung tUberwiegender
berechtigter Interessen eines anderen erforderlich und gesetzlich nicht anderes bestimmt ist. Die sonstigen
Selbstverwaltungskorper (Artikel 120 a,) sind in Bezug auf Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches nur
gegenuber ihren Mitgliedern informationspflichtig.

(3) Jedermann hat das Recht auf Zugang zu Informationen gegeniber den sonstigen der Kontrolle des Rechnungshofes
oder eines Landesrechnungshofes unterliegenden Stiftungen, Fonds, Anstalten und Unternehmungen, sofern

1. im Fall der Beteiligung des Bundes, des Landes oder der Gemeinde allein oder gemeinsam mit anderen der
Zustandigkeit des Rechnungshofes unterliegenden Rechtstragern an der Unternehmung eine Beteiligung von
mindestens 50 vH des Stamm-, Grund- oder Eigenkapitals besteht oder

2. der Bund, das Land oder die Gemeinde allein oder gemeinsam mit anderen der Zustandigkeit des Rechnungshofes
unterliegenden Rechtstragern durch finanzielle oder sonstige wirtschaftliche oder organisatorische MaBnahmen die
Unternehmung tatsachlich beherrscht oder

3. es sich um eine Unternehmung jeder weiteren Stufe, bei der die Voraussetzungen gemaR der Z 1 oder der Z 2
vorliegen, handelt.3. es sich um eine Unternehmung jeder weiteren Stufe, bei der die Voraussetzungen gemald der
Ziffer eins, oder der Ziffer 2, vorliegen, handelt.

Dies gilt nicht, soweit die Geheimhaltung der Informationen in sinngemaRer Anwendung des Abs. 2 oder zur Abwehr
einer Beeintrachtigung der Wettbewerbsfahigkeit der Stiftung, des Fonds, der Anstalt oder der Unternehmung



erforderlich ist oder, sofern ein vergleichbarer Zugang zu Informationen gewahrleistet ist, gesetzlich anderes bestimmt
ist.Dies gilt nicht, soweit die Geheimhaltung der Informationen in sinngemaf3er Anwendung des Absatz 2, oder zur
Abwehr einer Beeintrachtigung der Wettbewerbsfahigkeit der Stiftung, des Fonds, der Anstalt oder der Unternehmung
erforderlich ist oder, sofern ein vergleichbarer Zugang zu Informationen gewahrleistet ist, gesetzlich anderes bestimmt
ist.

(4) Die ndheren Regelungen sind

1. auch in den Angelegenheiten, in denen die Gesetzgebung den Landern zusteht, durch Bundesgesetz zu treffen,
soweit ein Bedurfnis nach Erlassung einheitlicher Vorschriften als vorhanden erachtet wird;

2. in Vollziehung Bundes- oder Landessache, je nachdem, ob die den Gegenstand der Information betreffende
Angelegenheit der Vollziehung nach Bundes- oder Landessache ist.

Der Bund hat den Landern Gelegenheit zu geben, an der Vorbereitung von Gesetzesvorhaben gemaR Z 1 mitzuwirken.
Ein solches Bundesgesetz darf nur mit Zustimmung der Lander kundgemacht werden. Abweichende Regelungen
koénnen in den die einzelnen Gebiete regelnden Bundes- oder Landesgesetzen nur dann getroffen werden, wenn sie
zur Regelung des Gegenstandes erforderlich sind.Der Bund hat den Landern Gelegenheit zu geben, an der
Vorbereitung von Gesetzesvorhaben gemafld Ziffer eins, mitzuwirken. Ein solches Bundesgesetz darf nur mit
Zustimmung der Lander kundgemacht werden. Abweichende Regelungen kdnnen in den die einzelnen Gebiete
regelnden Bundes- oder Landesgesetzen nur dann getroffen werden, wenn sie zur Regelung des Gegenstandes
erforderlich sind.

Art 90a Bundes-Verfassungsgesetz lautet: Artikel 90 a, Bundes-Verfassungsgesetz lautet:

Artikel 90a. Staatsanwalte sind Organe der ordentlichen Gerichtsbarkeit. In Verfahren wegen mit gerichtlicher Strafe
bedrohter Handlungen nehmen sie Ermittlungs- und Anklagefunktionen wahr. Durch Bundesgesetz werden die
naheren Regelungen Uber ihre Bindung an die Weisungen der ihnen vorgesetzten Organe getroffen.

Das Bundesgesetz Uiber den Zugang zu Informationen (Informationsfreiheitsgesetz - IFG) lautet auszugsweise wie folgt:
Anwendungsbereich

8 1. Dieses Bundesgesetz regelt die Verdffentlichung von Informationen von allgemeinem Interesse und den Zugang
zu Informationen im Wirkungs- oder GeschaftsbereichParagraph eins, Dieses Bundesgesetz regelt die Veroffentlichung

von Informationen von allgemeinem Interesse und den Zugang zu Informationen im Wirkungs- oder Geschaftsbereich

1. der Organe des Bundes, der Lander, der Gemeinden und Gemeindeverbande,

Begriffsbestimmungen

8§ 2. (1) Information im Sinne dieses Bundesgesetzes ist jede amtlichen oder unternehmerischen Zwecken dienende
Aufzeichnung im Wirkungsbereich eines Organs, im Tatigkeitsbereich einer Stiftung, eines Fonds oder einer Anstalt
oder im Geschaftsbereich einer Unternehmung, unabhangig von der Form, in der sie vorhanden und verflugbar
ist.Paragraph 2, (1) Information im Sinne dieses Bundesgesetzes ist jede amtlichen oder unternehmerischen Zwecken
dienende Aufzeichnung im Wirkungsbereich eines Organs, im Tatigkeitsbereich einer Stiftung, eines Fonds oder einer
Anstalt oder im Geschaftsbereich einer Unternehmung, unabhangig von der Form, in der sie vorhanden und verflugbar
ist.

(2) Informationen von allgemeinem Interesse im Sinne dieses Bundesgesetzes sind Informationen, die einen
allgemeinen Personenkreis betreffen oder fur einen solchen relevant sind, insbesondere solche Geschaftseinteilungen,
Geschaftsordnungen, Tatigkeitsberichte, Amtsblatter, amtliche Statistiken, von informationspflichtigen Stellen erstellte
oder in Auftrag gegebene Studien, Gutachten, Umfragen, Stellungnahmen und Vertrage. Vertrage tber einen Wert (88
13 bis 18 des Bundesvergabegesetzes 2018 - BVergG 2018, BGBI. | Nr. 65/2018) von mindestens 100 000 Euro sind
jedenfalls von allgemeinem Interesse.(2) Informationen von allgemeinem Interesse im Sinne dieses Bundesgesetzes
sind Informationen, die einen allgemeinen Personenkreis betreffen oder fiir einen solchen relevant sind, insbesondere

solche Geschaftseinteilungen, Geschaftsordnungen, Tatigkeitsberichte, Amtsblatter, amtliche Statistiken, von
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informationspflichtigen Stellen erstellte oder in Auftrag gegebene Studien, Gutachten, Umfragen, Stellungnahmen und
Vertrage. Vertrage Uber einen Wert (Paragraphen 13 bis 18 des Bundesvergabegesetzes 2018 - BVergG 2018,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 65 aus 2018,) von mindestens 100 000 Euro sind jedenfalls von allgemeinem Interesse.

Zustandigkeit
§3.(1) ...Paragraph 3, (1) ...

(2) Zustandig zur Gewahrung des Zugangs zu Informationen ist jenes informationspflichtige Organ, zu dessen
Wirkungs- oder Geschaftsbereich die Information gehort.

(3) Die Information nach diesem Bundesgesetz ist soweit im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinden und der
sonstigen Selbstverwaltungskdérper zu besorgen, als diese in Angelegenheiten ergeht, die von diesen im eigenen
Wirkungsbereich zu besorgen sind.

8 11. (1) Wird der Zugang zur Information nicht gewahrt, ist auf schriftlichen Antrag des Informationswerbers vom
informationspflichtigen Organ hierlber binnen zwei Monaten nach Einlangen dieses Antrages ein Bescheid zu
erlassen. Paragraph 11, (1) Wird der Zugang zur Information nicht gewahrt, ist auf schriftlichen Antrag des
Informationswerbers vom informationspflichtigen Organ hieriber binnen zwei Monaten nach Einlangen dieses
Antrages ein Bescheid zu erlassen.

(2) Wird gegen einen solchen Bescheid Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer
Saumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung (8 14 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013) betragt
drei Wochen. 8 16 Abs. 1 VWGVG ist nicht anzuwenden; die Behdrde hat dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens unverzlglich vorzulegen. (2) Wird gegen einen solchen Bescheid
Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer Sdumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen
zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung (Paragraph 14, des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,) betragt drei Wochen.
Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG ist nicht anzuwenden; die Behérde hat dem Verwaltungsgericht die Beschwerde
unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens unverziglich vorzulegen.

(3) Im Fall der rechtswidrigen Nichtgewdhrung des Zugangs zu Informationen hat das Verwaltungsgericht
auszusprechen, dass und in welchem Umfang Zugang zu gewahren ist.

Die maRgeblichen Bestimmungen des Gerichtsorganisationsgesetzes lauten wie folgt

§ 73. (1) Die Organe der Justizverwaltung haben in ihren jeweiligen ZustandigkeitsbereichenParagraph 73, (1) Die
Organe der Justizverwaltung haben in ihren jeweiligen Zustandigkeitsbereichen

1. die personellen und sachlichen Voraussetzungen fiir den Betrieb der Gerichte und Staatsanwaltschaften unter
Beachtung der Grundsatze der GesetzmaRigkeit, ZweckmaRigkeit, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit zu
gewahrleisten,

2. in Auslbung ihres Aufsichtsrechtes (§8 76) eine die Rechtsschutzinteressen der Bevolkerung wahrende Rechtspflege
sicherzustellen und 3. die Richter, die Staatsanwadlte, die Beamten des gehobenen Dienstes einschliel3lich der
Rechtspfleger und das Ubrige Personal der Gerichte und Staatsanwaltschaften zur Besorgung ihrer Aufgaben
anzuhalten und erforderlichenfalls Hilfe anzubieten. 2. in Austbung ihres Aufsichtsrechtes (Paragraph 76,) eine die
Rechtsschutzinteressen der Bevolkerung wahrende Rechtspflege sicherzustellen und 3. die Richter, die Staatsanwalte,
die Beamten des gehobenen Dienstes einschliel3lich der Rechtspfleger und das Ubrige Personal der Gerichte und
Staatsanwaltschaften zur Besorgung ihrer Aufgaben anzuhalten und erforderlichenfalls Hilfe anzubieten.

(2) Alle Organe der Justizverwaltung haben darauf zu achten, daR kein Eingriff in die richterliche Unabhangigkeit
erfolgt. (3) Die Gerichte und Staatsanwaltschaften sind hinsichtlich der Geschafte der monokratischen Justizverwaltung
dem Bundesminister fUr Justiz untergeordnet. Diese Geschafte werden von Richtern und Staatsanwalten gefthrt und
mit der erforderlichen Unterstitzung durch die jeweils zugeordneten Beamten und Vertragsbediensteten besorgt. Im
Rahmen der Geschéftseinteilung fir die Justizverwaltungssachen kénnen bestimmte Aufgaben der Justizverwaltung
hiefir besonders ausgebildeten Beamten des gehobenen Dienstes zur eigenverantwortlichen Ausfihrung tbertragen
werden.
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Die maligeblichen Bestimmungen des Staatsanwaltschaftsgesetz (idFBGBI. | Nr. 71/2014) lauten Die mafgeblichen
Bestimmungen des Staatsanwaltschaftsgesetz in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 71 aus 2014,) lauten

Absehen von der Einleitung eines Ermittlungsverfahrens

8 35c. Die Staatsanwaltschaft hat von der Einleitung eines Ermittlungsverfahrens abzusehen, sofern kein
Anfangsverdacht (§ 1 Abs. 3 StPO) besteht. Davon ist der Anzeiger zu verstandigen, wobei er darauf hinzuweisen ist,
dass ein Antrag auf Fortfihrung gemald 8 195 StPO nicht zusteht. Die Bestimmungen des 8 5 Abs. 4 und 5 sowie 8§ 8 f
und 88 25 bis 27 StPO gelten sinngemal3.Paragraph 35 ¢, Die Staatsanwaltschaft hat von der Einleitung eines
Ermittlungsverfahrens abzusehen, sofern kein Anfangsverdacht (Paragraph eins, Absatz 3, StPO) besteht. Davon ist der
Anzeiger zu verstandigen, wobei er darauf hinzuweisen ist, dass ein Antrag auf Fortfihrung gemal} Paragraph 195,
StPO nicht zusteht. Die Bestimmungen des Paragraph 5, Absatz 4 und 5 sowie Paragraphen 8, f und Paragraphen 25
bis 27 StPO gelten sinngemal.

3.2. In der Sache:

Das im vorliegenden Fall in Frage stehende antragsgebundene Recht auf Zugang zu Informationen nach Art. 22a Abs. 2
B-VG besteht nur gegenliber den mit der Besorgung von Geschaften der Bundes- oder Landesverwaltung betrauten
Organen im funktionellen Sinn, wahrend die ordentliche Gerichtsbarkeit, einschlieBlich der Staatsanwalte und
Staatsanwaltinnen nach Art. 90a B-VG und die Verwaltungsgerichte hievon nicht umfasst sind (vgl. AB 2420 BIgNR
XXVII. GP 12f). Das im vorliegenden Fall in Frage stehende antragsgebundene Recht auf Zugang zu Informationen nach
Artikel 22 a, Absatz 2, B-VG besteht nur gegenitber den mit der Besorgung von Geschaften der Bundes- oder
Landesverwaltung betrauten Organen im funktionellen Sinn, wahrend die ordentliche Gerichtsbarkeit, einschlieBlich
der Staatsanwalte und Staatsanwaltinnen nach Artikel 90 a, B-VG und die Verwaltungsgerichte hievon nicht umfasst
sind vergleiche Ausschussbericht 2420 BIgNR romisch 27 . Gesetzgebungsperiode 12f).

Die Staatsanwaltschaft ist demnach gemal3 Art 90a B-VG trotz ihrer monokratischen, hierarchischen Behérdenstruktur
und Weisungsbindung, eindeutig organisatorisch der Gerichtsbarkeit zuzuordnen. Als Organ der ordentlichen
Gerichtsbarkeit sind Angelegenheiten, die in die Zustandigkeit der Staatsanwaltschaften fallen und funktionell der
Gerichtsbarkeit zuzuordnen sind (sprich, jedenfalls die Kernaufgabe der Strafverfolgung betreffen) vom Recht auf
Zugang zu Informationen ausgenommen [(Grabenwarter/Frank, Art 90a B-VG (Stand 20.6.2020, rdb.at)]. Eine
Ausnahme davon bilden die Angelegenheiten der Justizverwaltung, in denen die Staatsanwaltschaften und
Oberstaatsanwaltschaften grundsatzlich als Organe der Bundesverwaltung angesehen werden, das umfasst etwa
Angelegenheiten der Personalverwaltung einschlie3lich der Dienstaufsicht, der Gebaudeverwaltung einschlieBlich der
Hausordnung fur Gerichtsgebdude, die Information gegenliber Medien, sowie die Materialverwaltung und
Beschaffung [(Fellner/Nogratnig, RStDG, GOG und StAG 873 GOG (Stand 1.3.2024, rdb.at)]. Eine Pflicht zum zur
Verfigung stellen von Informationen durch die Oberstaatsanwaltschaft Wien bezieht sich insoweit nur auf
Informationen, die im Zusammenhang mit der Tatigkeit in der Justizverwaltung stehen, aber nicht auf Informationen
aus der Tatigkeit im Rahmen der Strafrechtspflege nach § 1 StAG (vgl. VwGH 27. 5. 2020 Ra 2020/03/0019-3).Die
Staatsanwaltschaft ist demnach gemaR Artikel 90 a, B-VG trotz ihrer monokratischen, hierarchischen Behordenstruktur
und Weisungsbindung, eindeutig organisatorisch der Gerichtsbarkeit zuzuordnen. Als Organ der ordentlichen
Gerichtsbarkeit sind Angelegenheiten, die in die Zustandigkeit der Staatsanwaltschaften fallen und funktionell der
Gerichtsbarkeit zuzuordnen sind (sprich, jedenfalls die Kernaufgabe der Strafverfolgung betreffen) vom Recht auf
Zugang zu Informationen ausgenommen [(Grabenwarter/Frank, Artikel 90 a, B-VG (Stand 20.6.2020, rdb.at)]. Eine
Ausnahme davon bilden die Angelegenheiten der Justizverwaltung, in denen die Staatsanwaltschaften und
Oberstaatsanwaltschaften grundsatzlich als Organe der Bundesverwaltung angesehen werden, das umfasst etwa
Angelegenheiten der Personalverwaltung einschlie3lich der Dienstaufsicht, der Gebaudeverwaltung einschlieBlich der
Hausordnung fur Gerichtsgebdude, die Information gegenliber Medien, sowie die Materialverwaltung und
Beschaffung [(Fellner/Nogratnig, RStDG, GOG und StAG 873 GOG (Stand 1.3.2024, rdb.at)]. Eine Pflicht zum zur
Verfigung stellen von Informationen durch die Oberstaatsanwaltschaft Wien bezieht sich insoweit nur auf
Informationen, die im Zusammenhang mit der Tatigkeit in der Justizverwaltung stehen, aber nicht auf Informationen
aus der Tatigkeit im Rahmen der Strafrechtspflege nach Paragraph eins, StAG vergleiche VWGH 27. 5. 2020 Ra
2020/03/0019-3).

3.3. Zum Unterbleiben einer Interessenabwagung:
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3.3.1.8 6 Abs 1 IFG erfordert bei der Entscheidung generell eine (Interessen-)Abwagung, nicht nur, wie dies im Wortlaut
anklingt, im Falle des 8 6 Abs 1 Z 7 IFG zur Wahrung des Uberwiegenden berechtigten Interesses eines Anderen. Dieser
Abwagungsvorgang ist in jedem Fall zu dokumentieren und nachvollziehbar zu machen, auch dort, wo kein Bescheid
zu erlassen ist, weil es sich um die Beurteilung der proaktiven Veréffentlichungspflicht handeln kann (Buf3jager in
BuBjager/Dworschak, Informationsfreiheitsgesetz 8 6 Rz 16 [Stand 1.4.2024, rdb.at]). 3.3.1. Paragraph 6, Absatz eins,
IFG erfordert bei der Entscheidung generell eine (Interessen-)Abwagung, nicht nur, wie dies im Wortlaut anklingt, im
Falle des Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 7, IFG zur Wahrung des Uberwiegenden berechtigten Interesses eines
Anderen. Dieser Abwagungsvorgang ist in jedem Fall zu dokumentieren und nachvollziehbar zu machen, auch dort, wo
kein Bescheid zu erlassen ist, weil es sich um die Beurteilung der proaktiven Verdffentlichungspflicht handeln kann

(Bul3jager in BuRjager/Dworschak, Informationsfreiheitsgesetz Paragraph 6, Rz 16 [Stand 1.4.2024, rdb.at]).

Aus den Materialien zu § 6 IFG, Ausschussbericht 2420 BIgNR XXVII. GP 19-20, ergibt sich, dass der Abs. 1 des § 6 IFG
die in dem im Artikel 1 Z 3 vorgeschlagenen Art. 22a Abs. 2 B-VG angeflihrten Ausnahmetatbestdnde von der
Informationspflicht (Geheimhaltungsgriinde) konkretisieren. Soweit und solange die taxativ angeflhrten gewichtigen
Schutzgtiter zu wahren sind und gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist keine Information zu erteilen. Aus den
Materialien zu Paragraph 6, IFG, Ausschussbericht 2420 BIgNR rémisch 27 . Gesetzgebungsperiode 19-20, ergibt sich,
dass der Absatz eins, des Paragraph 6, IFG die in dem im Artikel 1 Ziffer 3, vorgeschlagenen Artikel 22 a, Absatz 2, B-VG
angefuhrten Ausnahmetatbestande von der Informationspflicht (Geheimhaltungsgriinde) konkretisieren. Soweit und
solange die taxativ angefuhrten gewichtigen Schutzgiter zu wahren sind und gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist
keine Information zu erteilen.

Nur soweit das Recht auf Information gegentber den belangten Organen Uberhaupt gemal Art 22a B-VG besteht ist,
ist dieses nicht unbeschrankt, sondern ist durch die in § 6 IFG normierten Geheimhaltungsgrinde begrenzt. Nur in
diesen Fallen ist, wie die belangte Behorde richtig erkannt hat, auch eine Interessenabwagung durchzuftihren. Nur
soweit das Recht auf Information gegentber den belangten Organen Uberhaupt gemaR Artikel 22 a, B-VG besteht ist,
ist dieses nicht unbeschrankt, sondern ist durch die in Paragraph 6, IFG normierten Geheimhaltungsgrinde begrenzt.
Nur in diesen Fallen ist, wie die belangte Behdrde richtig erkannt hat, auch eine Interessenabwagung durchzufihren.

3.3.3. Das Recht auf Zugang zu Informationen ist in Art 22a Abs 2 B-VG als verfassungsgesetzlich gewahrleistetes
Grundrecht verankert, umfasst aber wie bereits dargestellt nicht das Recht auf Zugang von Informationen gegenuber
Organen der Gerichtsbarkeit im Rahmen der Strafrechtspflege. Das Unterbleiben einer Interessenabwagung war daher
nicht zu beanstanden.3.3.3. Das Recht auf Zugang zu Informationen ist in Artikel 22 a, Absatz 2, B-VG als
verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Grundrecht verankert, umfasst aber wie bereits dargestellt nicht das Recht auf
Zugang von Informationen gegeniber Organen der Gerichtsbarkeit im Rahmen der Strafrechtspflege. Das
Unterbleiben einer Interessenabwagung war daher nicht zu beanstanden.

3.4. Unterbleiben der mindlichen Verhandlung

Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaf3 § 24 Abs. 4 VWGVG entfallen, da die Verfahrensakten
erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst und einem
Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegensteht.Die Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung konnte gemaR Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG entfallen, da die Verfahrensakten erkennen lassen, dass
die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst und einem Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC entgegensteht.

Zu B) Zulassigkeit der Revision

3.5. GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.3.5.
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt.
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Es war spruchgemal zu entscheiden.
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