jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2026/7/9 W232
2339647-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 09.07.2026

Entscheidungsdatum
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Norm

AVG 857 Abs2
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§11
FPG §11a
FPG 89
1. AVG § 57 heute
AVG § 57 gliltig ab 01.02.1991

N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG § 11 heute

FPG § 11 gultig ab 01.01.9000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2025

FPG § 11 gultig von 01.09.2018 bis 01.01.9000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 11 glltig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 11 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 11 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 11 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 11 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 11 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. FPG &8 11a heute
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2. FPG 8§ 11a glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

1. FPG 89 heute

2. FPG 89 gultig ab 01.01.9000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2025

3. FPG 89 glltig von 12.06.2026 bis 01.01.9000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. FPG § 9 gultig von 19.10.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 89 guiltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 89 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. FPG § 9 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 49/2012
8. FPG § 9 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
9. FPG § 9 giltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 49/2012

10. FPG 89 gultig von 08.12.2011 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 112/2011
11. FPG 89 gultig von 01.07.2011 bis 07.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG 89 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. FPG 89 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
14. FPG 8 9 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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W232 2339647-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIKIW232 2339647-1/3E, IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Simone BOCKMANN-WINKLER (iber die Beschwerde
von XXXX, geb. XXXX, StA. Pakistan, gegen den Bescheid der Osterreichischen Botschaft Islamabad vom 23.08.2022, ZI.
VIS AUTISB220707278600, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Simone
BOCKMANN-WINKLER (ber die Beschwerde von rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Pakistan, gegen den Bescheid der
Osterreichischen Botschaft Islamabad vom 23.08.2022, ZI. VIS AUTISB220707278600, zu Recht:;

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer, ein pakistanischer Staatsangehdériger, brachte am 07.07.2022 einen Antrag auf Erteilung eines
zur einmaligen Einreise berechtigenden Schengen-Visums der Kategorie C fur die geplante Aufenthaltsdauer von
02.09.2022 bis 08.09.2022 bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad ein.

Mit am 15.07.2022 vom Beschwerdeflihrer persénlich behobenem Mandatsbescheid wurde ihm das beantragte Visum

von der Osterreichischen Botschaft Islamabad verweigert.
Gegen den Mandatsbescheid langte am 11.08.2022 eine Vorstellung bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad ein.

Mit am 01.09.2022 vom Beschwerdeflihrer personlich behobenem Bescheid wurde die Vorstellung von der
Osterreichischen Botschaft Islamabad mit der Begriindung zuriickgewiesen, dass die am 11.08.2022 eingebrachte

Vorstellung gegen den Mandatsbescheid vom 15.07.2022 nicht innerhalb der gesetzlichen Frist erhoben worden sei.

Gegen diesen Bescheid langte am 12.09.2022 eine Beschwerde bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad ein, in
dem die in der Vorstellung erstatteten Ausfuhrungen zu den Verweigerungsgrinden des Mandatsbescheids wiederholt

werden.

Mit Schreiben des Bundesministeriums fur Inneres vom 24.03.2026 wurde dem Bundesverwaltungsgericht die

Beschwerde samt Verwaltungsakt mit einem Verweis auf die Beschwerdeeinbringung am 12.09.2022 Ubermittelt.
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit am 15.07.2022 vom Beschwerdeflhrer persoénlich behobenem Mandatsbescheid wurde das gegenstandlich
beantragte Visum von der Osterreichischen Botschaft Islamabad verweigert. Gegen den Mandatsbescheid langte am
11.08.2022 eine Vorstellung bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad ein.

Mit am 01.09.2022 vom Beschwerdefihrer persénlich behobenem Bescheid wurde die Vorstellung von der
Osterreichischen Botschaft Islamabad mit der Begriindung zurlickgewiesen, dass die am 11.08.2022 eingebrachte
Vorstellung gegen den Mandatsbescheid vom 15.07.2022 nicht innerhalb der gesetzlichen Frist erhoben worden sei.

Gegen den Bescheid langte am 12.09.2022 eine Beschwerde bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad ein.
2. Beweiswurdigung:

Der vorliegende Verwaltungsakt enthilt den Mandatsbescheid und eine dazugehérige Ubernahmebestatigung, sodass
die entsprechenden Feststellungen getroffen werden konnten. Es haben sich auch keine Hinweise ergeben, dass der
Mandatsbescheid an einem anderen Tag Gbernommen worden ware und hat der Beschwerdeflihrer einen solchen
Umstand weder in der Vorstellung, noch in der Beschwerde vorgebracht.

Der Zeitpunkt der bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad eingelangten Vorstellung ergibt sich aus dem darauf
angebrachten Stempel (,EINGELANGT 11 AUG 2022"). Der Beschwerdefihrer brachte in diesem Zusammenhang in
seiner Beschwerde auch keinen anderslautenden Zeitpunkt vor, obwohl ihm die Annahme einer verspateten
Einbringung am 11.08.2022 mit Bescheid vorgehalten worden war.

Die Feststellungen zum Bescheid beruhen auf dem im Verwaltungsakt aufliegenden Bescheid samt
Ubernahmebestatigung.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit. Gemal § 9 Abs. 3 FPG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber
Beschwerden gegen Entscheidungen der Vertretungsbehoérden.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen
Rechtswidrigkeit. Gemal Paragraph 9, Absatz 3, FPG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden

gegen Entscheidungen der Vertretungsbehorden.

GemaR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da im vorliegenden Verfahren keine
Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemaf3 Paragraph 6, BVwWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da im vorliegenden Verfahren keine Senatsentscheidung vorgesehen ist,

liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemalk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

Die maf3geblichen Bestimmungen lauten:

8 11 FPG 2005Paragraph 11, FPG 2005

.Verfahren vor den Osterreichischen Vertretungsbehdrden in Visaangelegenheiten

(1) In Verfahren vor 6sterreichischen Vertretungsbehdrden haben Antragsteller unter Anleitung der Behorde die fur
die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes erforderlichen Urkunden und Beweismittel selbst vorzulegen; in
Verfahren zur Erteilung eines Visums D ist Art. 19 Visakodex sinngemaR anzuwenden. In Verfahren zur Erteilung eines

Visums gemal 8 20 Abs. 1 Z 9 sind Art. 9 Abs. 1 erster Satz und Art. 14 Abs. 6 Visakodex sinngemaf} anzuwenden. Der
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Antragssteller hat Uber Verlangen der Vertretungsbehorde vor dieser persénlich zu erscheinen, erforderlichenfalls in
Begleitung eines Dolmetschers (§ 39a AVG). § 10 Abs. 1 letzter Satz AVG gilt nur fiir in Osterreich zur berufsmaRigen
Parteienvertretung befugte Personen. Die Vertretungsbehérde hat nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine
Tatsache als erwiesen anzunehmen ist oder nicht. Eine Entscheidung, die dem Standpunkt des Antragstellers nicht
vollinhaltlich Rechnung tragt, darf erst ergehen, wenn die Partei Gelegenheit zur Behebung von Formgebrechen und zu
einer abschlieBenden Stellungnahme hatte.(1) In Verfahren vor &sterreichischen Vertretungsbehdrden haben
Antragsteller unter Anleitung der Behorde die fiir die Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes erforderlichen
Urkunden und Beweismittel selbst vorzulegen; in Verfahren zur Erteilung eines Visums D ist Artikel 19, Visakodex
sinngemaR anzuwenden. In Verfahren zur Erteilung eines Visums gemall Paragraph 20, Absatz eins, Ziffer 9, sind
Artikel 9, Absatz eins, erster Satz und Artikel 14, Absatz 6, Visakodex sinngemald anzuwenden. Der Antragssteller hat
Uber Verlangen der Vertretungsbehorde vor dieser personlich zu erscheinen, erforderlichenfalls in Begleitung eines
Dolmetschers (Paragraph 39 a, AVG). Paragraph 10, Absatz eins, letzter Satz AVG gilt nur fir in Osterreich zur
berufsméaRigen Parteienvertretung befugte Personen. Die Vertretungsbehérde hat nach freier Uberzeugung zu
beurteilen, ob eine Tatsache als erwiesen anzunehmen ist oder nicht. Eine Entscheidung, die dem Standpunkt des
Antragstellers nicht vollinhaltlich Rechnung tragt, darf erst ergehen, wenn die Partei Gelegenheit zur Behebung von
Formgebrechen und zu einer abschlieRenden Stellungnahme hatte.

(2) Partei in Verfahren vor der Vertretungsbehdrde ist ausschlie3lich der Antragssteller.

(3) Die Ausfertigung bedarf der Bezeichnung der Behdrde, des Datums der Entscheidung und der Unterschrift des
Genehmigenden; an die Stelle der Unterschrift kann das Siegel der Republik Osterreich gesetzt werden, sofern die
Identitdit des Genehmigenden im Akt nachvollziehbar ist. Die Zustellung hat durch Ubergabe in der
Vertretungsbehdrde oder, soweit die internationale Ubung dies zuldsst, auf postalischem oder elektronischem Wege
zu erfolgen; ist dies nicht moglich, so ist die Zustellung durch Kundmachung an der Amtstafel der Vertretungsbehérde

vorzunehmen.

(4) Vollinhaltlich ablehnende Entscheidungen gemdaR Abs. 1 betreffend Visa D sind schriftlich in einer Weise
auszufertigen, dass der Betroffene deren Inhalt und Wirkung nachvollziehen kann. Dem Betroffenen sind die Griinde
der offentlichen Ordnung, Sicherheit oder Gesundheit, die der ihn betreffenden Entscheidung zugrunde liegen, genau
und umfassend mitzuteilen, es sei denn, dass Griinde der Sicherheit der Republik Osterreich dieser Mitteilung
entgegenstehen. In der schriftlichen Ausfertigung der Begrindung sind auch die Rechtsmittelinstanz und die
Rechtsmittelfrist anzugeben.(4) Vollinhaltlich ablehnende Entscheidungen gemaR Absatz eins, betreffend Visa D sind
schriftlich in einer Weise auszufertigen, dass der Betroffene deren Inhalt und Wirkung nachvollziehen kann. Dem
Betroffenen sind die Grinde der offentlichen Ordnung, Sicherheit oder Gesundheit, die der ihn betreffenden
Entscheidung zugrunde liegen, genau und umfassend mitzuteilen, es sei denn, dass Grinde der Sicherheit der
Republik Osterreich dieser Mitteilung entgegenstehen. In der schriftlichen Ausfertigung der Begriindung sind auch die
Rechtsmittelinstanz und die Rechtsmittelfrist anzugeben.

(5) Fur die Berechnung von Beginn, Lauf und Ende von Fristen § 33 AVG) gelten die Wochenend- und
Feiertagsregelungen im Empfangsstaat.(5) Fur die Berechnung von Beginn, Lauf und Ende von Fristen (Paragraph 33,
AVG) gelten die Wochenend- und Feiertagsregelungen im Empfangsstaat.

(6) Kann dem Antrag auf Erteilung eines Visums D auf Grund zwingender auRenpolitischer Rucksichten oder aus
GrUnden der nationalen Sicherheit nicht stattgegeben werden, so ist die Vertretungsbehorde ermachtigt, sich auf den
Hinweis des Vorliegens zwingender Versagungsgrinde zu beschréanken. Der maf3gebliche Sachverhalt muss auch in
diesen Fallen im Akt nachvollziehbar sein.

(7) Der Fremde hat im Antrag auf Erteilung eines Visums D den jeweiligen Zweck und die beabsichtigte Dauer der Reise
und des Aufenthaltes bekannt zu geben. Der Antrag ist zurlickzuweisen, sofern der Antragsteller, ausgenommen die
Falle des 8§ 22 Abs. 3, trotz Aufforderung und Setzung einer Nachfrist kein gultiges Reisedokument oder gegebenenfalls
kein Gesundheitszeugnis vorlegt oder wenn der Antragsteller trotz entsprechenden Verlangens nicht persénlich vor
der Behorde erschienen ist, obwohl in der Ladung auf diese Rechtsfolge hingewiesen wurde.(7) Der Fremde hat im
Antrag auf Erteilung eines Visums D den jeweiligen Zweck und die beabsichtigte Dauer der Reise und des Aufenthaltes
bekannt zu geben. Der Antrag ist zurtickzuweisen, sofern der Antragsteller, ausgenommen die Falle des Paragraph 22,
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Absatz 3,, trotz Aufforderung und Setzung einer Nachfrist kein gltiges Reisedokument oder gegebenenfalls kein
Gesundheitszeugnis vorlegt oder wenn der Antragsteller trotz entsprechenden Verlangens nicht persdnlich vor der
Behorde erschienen ist, obwohl in der Ladung auf diese Rechtsfolge hingewiesen wurde.

(8) Minderjahrige Fremde, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, kdnnen bei Zustimmung des gesetzlichen Vertreters
die Erteilung eines Visums selbst beantragen.

(9) Fur Entscheidungen Uber die Erteilung eines Visums fur Saisoniers (8 2 Abs. 4 Z 13) oder Praktikanten (§ 2 Abs. 4 Z
13a) ist Art. 23 Abs. 1 bis 3 Visakodex sinngemal’ anzuwenden.”(9) Fur Entscheidungen Uber die Erteilung eines Visums
far Saisoniers (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 13,) oder Praktikanten (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 13 a,) ist Artikel 23,
Absatz eins bis 3 Visakodex sinngemaf anzuwenden.”

8 11a FPG 2005Paragraph 11 a, FPG 2005
.Beschwerden gegen Bescheide Osterreichischer Vertretungsbehdrden in Visaangelegenheiten

(1) Der Beschwerdefuhrer hat der Beschwerde gegen einen Bescheid einer dsterreichischen Vertretungsbehérde
sdmtliche von ihm im Verfahren vor der belangten Vertretungsbehérde vorgelegten Unterlagen samt Ubersetzung in
die deutsche Sprache anzuschlieBen.

(2) Beschwerdeverfahren sind ohne mundliche Verhandlung durchzufihren. Es durfen dabei keine neuen Tatsachen
oder Beweise vorgebracht werden.

(3) Samtliche Auslagen der belangten Vertretungsbehdrde und des Bundesverwaltungsgerichtes fur Dolmetscher und
Ubersetzer sowie fiir die Uberpriifung von Verdolmetschungen und Ubersetzungen sind Barauslagen im Sinn des § 76
AVG.(3) Samtliche Auslagen der belangten Vertretungsbehdrde und des Bundesverwaltungsgerichtes fir Dolmetscher
und Ubersetzer sowie fir die Uberpriifung von Verdolmetschungen und Ubersetzungen sind Barauslagen im Sinn des
Paragraph 76, AVG.

(4) Die Zustellung der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes hat Uber die Vertretungsbehdrde zu erfolgen. &
11 Abs. 3 gilt."(4) Die Zustellung der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes hat tGber die Vertretungsbehérde
zu erfolgen. Paragraph 11, Absatz 3, gilt.”

10 KonsG
L+Anwendbarkeit des AVG

(1) Im behordlichen Verfahren der Vertretungsbehoérden bei der Wahrnehmung konsularischer Aufgaben kommt das
Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51/1991, mit Ausnahme der 88 19 bis 20, 22, 44a bis
44g, 63 bis 67 und 74 bis 79 zur Anwendung, sofern(1) Im behdrdlichen Verfahren der Vertretungsbehdrden bei der
Wahrnehmung konsularischer Aufgaben kommt das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 - AVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,, mit Ausnahme der Paragraphen 19 bis 20, 22, 44 a bis 44 g, 63 bis 67 und 74 bis 79
zur Anwendung, sofern

1. zunachst unmittelbar anwendbare Rechtsvorschriften der Europaischen Union,
2. andere Bundesgesetze und

3. zuletzt dieses Bundesgesetz

nichts anderes vorsehen.

(2) Das Verwaltungsstrafgesetz 1991 - VStG, BGBI. Nr. 52/1991, und das Verwaltungsvollstreckungsgesetz 1991 - VVG,
BGBI. Nr. 53/1991, sind im behdrdlichen Verfahren der Vertretungsbehoérden nicht anzuwenden.(2) Das
Verwaltungsstrafgesetz 1991 - VStG, Bundesgesetzblatt Nr. 52 aus 1991,, und das Verwaltungsvollstreckungsgesetz
1991 - VWG, Bundesgesetzblatt Nr. 53 aus 1991,, sind im behdrdlichen Verfahren der Vertretungsbehérden nicht

anzuwenden.”
8§ 15 KonsGParagraph 15, KonsG

+Fristen (zu 8 33 AVG), Fristen (zu Paragraph 33, AVG)
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Fur die Berechnung des Endes von Fristen nach8 33 Abs. 2 AVG gelten auch die Wochenend- und Feiertagsregelungen
im Empfangsstaat."Fir die Berechnung des Endes von Fristen nach Paragraph 33, Absatz 2, AVG gelten auch die
Wochenend- und Feiertagsregelungen im Empfangsstaat.”

8§ 18 KonsGParagraph 18, KonsG
».Mandatsbescheide (zu § 57 AVG),Mandatsbescheide (zu Paragraph 57, AVG)

Die Vertretungsbehorden sind auch im Verfahren zur Erteilung von Einreisetiteln berechtigt, einen Bescheid ohne
vorausgegangenes Ermittlungsverfahren zu erlassen.”

8 19 KonsGParagraph 19, KonsG
»Zustellungen

Zustellungen sind nach dem Zustellgesetz - ZustG,BGBI. Nr. 200/1982, insbesondere nach dessen 8 11 Abs. 1
vorzunehmen. Falls eine Zustellung nach dem ZustG nicht méglich ist, kann sie auch durch Ubergabe des Dokuments
in der Vertretungsbehorde oder, falls auch dies nicht moglich ist, nach vorherigem Versuch, den Empfanger zu
verstandigen, durch Kundmachung an der Amtstafel der Vertretungsbehdrde vorgenommen werden. Der Versuch
kann unterbleiben, wenn der Empfanger der Vertretungsbehdrde keine zustellfahige Abgabestelle, keine elektronische
Adresse oder keine funktionierende Telefonnummer bekanntgegeben hat.“Zustellungen sind nach dem Zustellgesetz -
ZustG, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,, insbesondere nach dessen Paragraph 11, Absatz eins, vorzunehmen. Falls
eine Zustellung nach dem ZustG nicht méglich ist, kann sie auch durch Ubergabe des Dokuments in der
Vertretungsbehdrde oder, falls auch dies nicht méglich ist, nach vorherigem Versuch, den Empfanger zu verstandigen,
durch Kundmachung an der Amtstafel der Vertretungsbehdrde vorgenommen werden. Der Versuch kann
unterbleiben, wenn der Empfanger der Vertretungsbehorde keine zustellfdhige Abgabestelle, keine elektronische

Adresse oder keine funktionierende Telefonnummer bekanntgegeben hat.”

Gemal 8 57 Abs. 2 AVG betragt die Frist zur Erhebung einer Vorstellung gegen einen nach § 57 Abs. 1 AVG erlassenen
(Mandats)Bescheid zwei Wochen. Gemal3 Paragraph 57, Absatz 2, AVG betragt die Frist zur Erhebung einer Vorstellung

gegen einen nach Paragraph 57, Absatz eins, AVG erlassenen (Mandats)Bescheid zwei Wochen.

Gemal 8 32 Abs. 2 AVG enden nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen
Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem
die Frist begonnen hat. Eine nach Wochen bestimmte Frist endet demnach um Mitternacht (24.00 Uhr) des gleich
bezeichneten Tages der letzten Woche der Frist (VWGH 18.10.1996, 96/09/0153 mwN im Erkenntnis). Gemal3 § 33 Abs. 2
AVG ist, wenn das Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag oder Karfreitag fallt, der nachste
Werktag der letzte Tag der Frist. FUr die Berechnung von Beginn, Lauf und Ende von Fristen (§ 33 AVG) gelten gemal3 §
11 Abs. 5 FPG 2005 sowie 8 15 KonsG (auch) die Wochenend- und Feiertagsregelungen im EmpfangsstaatGemal
Paragraph 32, Absatz 2, AVG enden nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen
Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem
die Frist begonnen hat. Eine nach Wochen bestimmte Frist endet demnach um Mitternacht (24.00 Uhr) des gleich
bezeichneten Tages der letzten Woche der Frist (VWGH 18.10.1996, 96/09/0153 mwN im Erkenntnis). GemaR Paragraph
33, Absatz 2, AVG ist, wenn das Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag oder Karfreitag fallt,
der nachste Werktag der letzte Tag der Frist. Fur die Berechnung von Beginn, Lauf und Ende von Fristen (Paragraph 33,
AVG) gelten gemall Paragraph 11, Absatz 5, FPG 2005 sowie Paragraph 15, KonsG (auch) die Wochenend- und
Feiertagsregelungen im Empfangsstaat.

Im vorliegenden Fall wurde der Mandatsbescheid der Osterreichischen Botschaft Islamabad dem Beschwerdefiihrer
am 15.07.2022 personlich Ubergeben. Die zweiwodchige Vorstellungsfrist endete daher unter BerUcksichtigung der 88
32, 33 AVG mit Ablauf des 29.07.2022.Im vorliegenden Fall wurde der Mandatsbescheid der Osterreichischen
Botschaft Islamabad dem Beschwerdeflihrer am 15.07.2022 personlich Ubergeben. Die zweiwdchige Vorstellungsfrist
endete daher unter Bericksichtigung der Paragraphen 32, 33, AVG mit Ablauf des 29.07.2022.

Die am 11.08.2022 bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad eingelangte Vorstellung erweist sich somit als
verspatet. Dieser Umstand wurde dem Beschwerdefiihrer durch den gegenstandlichen Bescheid der Osterreichischen
Botschaft Islamabad vorgehalten. Dem Beschwerdeflihrer ist die Verspatung seiner Vorstellung somit unzweifelhaft
bekannt und hatte er bereits die Mdglichkeit, diesbezlglich Stellung zu nehmen, wobei er kein entsprechendes
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Vorbringen in seiner Beschwerde erstattete. In der am 12.09.2022 bei der Osterreichischen Botschaft Islamabad
eingelangten Beschwerde wiederholte der Beschwerdefuhrer lediglich die in der Vorstellung erstatteten Ausfiihrungen
zu den Verweigerungsgrinden des Mandatsbescheids.

Da die Vorstellung aufgrund der Versdumung der Vorstellungsfrist nicht zuldssig ist, hat die belangte Behdrde diese mit
dem angefochtenen Bescheid richtigerweise als verspatet zurlickgewiesen und ist im Ergebnis die Beschwerde gegen
den Bescheid der Osterreichischen Botschaft Kairo somit als unbegriindet abzuweisen.

Es ist daher spruchgemal? zu entscheiden.

Gemal 8 11a Abs. 2 FPG 2005 war das Beschwerdeverfahren ohne mundliche Verhandlung durchzufihren. Gemaf
Paragraph 11 a, Absatz 2, FPG 2005 war das Beschwerdeverfahren ohne mundliche Verhandlung durchzufihren.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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