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50/03 Personen- und Guterbeférderung
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 Z1 litb

StGG Art2

GuUterbeférderungsG 1995 81, 82, 85 Abs7 72, §5a

GewO 1994

Kraftverkehrs-BerufszugangsVO (EU) 2020/1055 Art1, Art3, Art4, Art23

Richtlinie 2003/109/EG (Daueraufenthaltsrichtlinie) Art1, Art11

VfGG §7 Abs1

. B-VG Art. 7 heute

B-VG Art. 7 gultig ab 01.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 7 gultig von 01.01.2004 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 7 gultig von 16.05.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/1998
B-VG Art. 7 gultig von 14.08.1997 bis 15.05.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 7 gultig von 01.07.1988 bis 13.08.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 7 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 7 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 7 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. StGG Art. 2 heute
2. StGG Art. 2 gultig ab 23.12.1867

1. VfGG 8 7 heute

2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

3. VfGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014

4. VfGG § 7 guiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014

5. VfGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VfGG § 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

7. VfGG § 7 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. VfGG § 7 glltig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/2002

9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VGG 8 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 311/1976

Leitsatz

Verstol3 gegen den Gleichheitsgrundsatz durch eine Wortfolge des GiterbeférderungsG 1995 betreffend die
verpflichtende EWR-Angehdrigkeit der zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfuhrungs- und
vertretungsbefugten Gesellschafter eines Kraftverkehrsunternehmens; keine sachliche Rechtfertigung des nicht fur
nattrliche, sondern nur fur juristische Personen sowie Personengesellschaften des Handelsrechtes geltenden EWR-
Vorbehaltes

Spruch

l.rémisch eins.

Die Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und
vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind" in 85 Abs7 Z2 des Bundesgesetzes Uber die gewerbsmaRige
Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen (Guterbeférderungsgesetz 1995 - GutbefG), BGBI Nr 593/1995, idF

BGBI | Nr 18/2022 wird als verfassungswidrig aufgehoben. Die Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung
berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind" in 85 Abs7
Z2 des Bundesgesetzes Uber die gewerbsmalRige Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen
(Guterbeférderungsgesetz 1995 - GutbefG), Bundesgesetzblatt Nr 593 aus 1995,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr 18 aus 2022, wird als verfassungswidrig aufgehoben.

[l.rémisch zwei.

Die Aufhebung tritt mit Ablauf des 30. Juni 2026 in Kraft.

[ll.rémisch drei.

Frihere gesetzliche Bestimmungen treten nicht wieder in Kraft.

IV.rémisch vier.

Der Bundeskanzler ist zur unverziiglichen Kundmachung dieser Ausspriiche im Bundesgesetzblatt | verpflichtetDer
Bundeskanzler ist zur unverzuglichen Kundmachung dieser Ausspriche im Bundesgesetzblatt romisch eins
verpflichtet.

Begrindung

Entscheidungsgrinde

I. Anlassverfahren, Prifungsbeschluss und Vorverfahrenrémisch eins. Anlassverfahren, Prifungsbeschluss und

Vorverfahren

1

1. Beim Verfassungsgerichtshof ist zur ZahlE813/2024 eine auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde anhangig, der
folgender Sachverhalt zugrunde liegt:
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1.1. Die beschwerdefiihrende Gesellschaft ist eine ndher bezeichnete Gesellschaft mit beschrénkter Haftung mit Sitz in
Wien, die seit dem Jahr 2005 ein Transportunternehmen betreibt. |hr selbststandig vertretungsbefugter
(handelsrechtlicher) Geschéftsfihrer — der auch Alleingesellschafter der beschwerdefihrenden Gesellschaft ist — ist
ein gemaRk 845 NAG zum Daueraufenthalt in Osterreich berechtigter tiirkischer Staatsangehériger (Aufenthaltstitel
"Daueraufenthalt - EU"). Mit Inkrafttreten der GitbefG 1995-Novelle BGBI | 18/2022 am 21. Mai 2022 wurde — in
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Anpassung einer Anderung der Kraftverkehrs-BerufszugangsVO durch die VO (EU) 2020/1055 — "die gewerbsmaRige
Beférderung von Gutern im grenzliberschreitenden Guterverkehr ausschlieBlich mit Kraftfahrzeugen des
StrafBenverkehrs oder solchen mit Anhangern, bei denen die Summe der héchsten zuldssigen Gesamtgewichte
insgesamt zwischen 2.500 kg und 3.500 kg liegt", konzessionspflichtig (81 Abs1 Z3 GutbefG 1995). 1.1. Die
beschwerdefiihrende Gesellschaft ist eine naher bezeichnete Gesellschaft mit beschrankter Haftung mit Sitz in Wien,
die seit dem Jahr 2005 ein Transportunternehmen betreibt. Ihr selbststandig vertretungsbefugter (handelsrechtlicher)
Geschaftsfuhrer — der auch Alleingesellschafter der beschwerdefiihrenden Gesellschaft ist — ist ein gemal 845 NAG
zum Daueraufenthalt in Osterreich berechtigter tiirkischer Staatsangehdriger (Aufenthaltstitel "Daueraufenthalt - EU").
Mit Inkrafttreten der GUtbefG 1995-Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, 18 aus 2022, am 21. Mai 2022 wurde — in
Anpassung einer Anderung der Kraftverkehrs-BerufszugangsVO durch die VO (EU) 2020/1055 — "die gewerbsmaRige
Beférderung von Gutern im grenzliberschreitenden Guterverkehr ausschlieBlich mit Kraftfahrzeugen des
StraBenverkehrs oder solchen mit Anhdngern, bei denen die Summe der héchsten zuldssigen Gesamtgewichte
insgesamt zwischen 2.500 kg und 3.500 kg liegt", konzessionspflichtig (§1 Abs1 Z3 GutbefG 1995).
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1.2. Mit Bescheid vom 12. Mai 2022 wies der Landeshauptmann von Wien den mit Schreiben vom 28. April 2022
gestellten Antrag auf Erteilung einer Konzession fur die Auslibung des Gewerbes der gewerbsmaRigen Beférderung
von Gutern im grenziberschreitenden Guterverkehr iSd §1 Abs1 Z3 GutbefG 1995 mit 40 Fahrzeugen sowie auf
Genehmigung der Bestellung des gewerberechtlichen Geschaftsfliihrers gemali 85 Abs7 Z2 GiutbefG 1995 wegen der
fehlenden EWR-Angehdrigkeit des handelsrechtlichen Geschaftsfiihrers der beschwerdefiihrenden Gesellschaft ab.
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1.3. Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies das Verwaltungsgericht Wien mit am 15. September 2023
mundlich verkiindetem und am 12. Janner 2024 schriftlich ausgefertigtem Erkenntnis als unbegriindet ab. Begriindend
fUhrte es aus, dass keine planwidrige Licke vorliege, weil die in 85 Abs7 Z2 GltbefG 1995 vorgesehene Einschrankung,
dass geschaftsfUhrungs- und vertretungsbefugte Gesellschafter EWR-BUrger sein mussten, vom Gesetzgeber so
gewollt gewesen sei. Die vorgenommene Differenzierung bewege sich auch in dem durch Art11 Abs3 lita
DaueraufenthaltsRL geregelten Gestaltungsspielraum. Vor dem Hintergrund dieser unionsrechtlichen Vorgabe kénne
auch keine im originar innerstaatlichen Recht begriindete Gleichheitswidrigkeit des 85 Abs7 Z2 GutbefG 1995 erkannt
werden. Das fur die Teilnahme am Wirtschaftsleben maf3gebliche Kriterium des Erfordernisses des
Unternehmenssitzes in Osterreich werde auf beide Marktteilnehmer, dh natirliche Personen als Einzelunternehmer
sowie juristische Personen, unterschiedslos angewendet.
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2. Bei der Behandlung der gegen diese Entscheidung gerichteten Beschwerde sind im Verfassungsgerichtshof
Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit der Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder
geschaftsfuhrungs- und vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind" in 85 Abs7 Z2 GutbefG 1995
entstanden. Der Verfassungsgerichtshof hat daher am 10. Dezember 2024 beschlossen, diese Gesetzesbestimmung
von Amts wegen auf ihre Verfassungsmafigkeit zu prifen.
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3. Der Verfassungsgerichtshof legt seine Bedenken, die ihn zur Einleitung des Gesetzesprufungsverfahrens bestimmt
haben, in seinem Prifungsbeschluss wie folgt dar:

"3.2. Der Gesetzgeber ist bei der Ausgestaltung des GutbefG 1995 innerhalb des unionsrechtlichen Spielraumes an die
Vorgaben des Verfassungsrechtes gebunden (vgl zum Grundsatz der doppelten Bindung zB VfSlg 17.022/2003,
20.522/2021; VfGH 13.12.2021,G212/2023 ua). Der Verfassungsgerichtshof ist der vorlaufigen Auffassung, dass die
Wortfolge ' und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten
Gesellschafter EWR-Angehdrige sind' in 85 Abs7 Z2 GuitbefG 1995 sowohl gegen den Gleichheitsgrundsatz als auch die
Freiheit der Erwerbsbetatigung verstoBen kdnnte: "3.2. Der Gesetzgeber ist bei der Ausgestaltung des GutbefG 1995
innerhalb des unionsrechtlichen Spielraumes an die Vorgaben des Verfassungsrechtes gebunden vergleiche zum
Grundsatz der doppelten Bindung zB VfSlg 17.022 aus 2003,, 20.522 aus 2021,; VfGH 13.12.2021,G212/2023 ua). Der

Verfassungsgerichtshof ist der vorlaufigen Auffassung, dass die Wortfolge ' und die zur gesetzlichen Vertretung
berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehorige sind' in 85 Abs7
Z2 GutbefG 1995 sowohl gegen den Gleichheitsgrundsatz als auch die Freiheit der Erwerbsbetatigung verstolRen

konnte:
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3.2.1. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes bleibt es dem Gesetzgeber grundsatzlich unbenommen,
Differenzierungen zwischen naturlichen und juristischen Personen (sowie auch Personengesellschaften) vorzusehen
(vgl VfSlg 19.522/2011). Fur den Verfassungsgerichtshof ist aber vorerst kein sachlicher Grund erkennbar, weshalb der
Gesetzgeber bei naturlichen Personen die  Auslbung des Guterbeférderungsgewerbes  fir
daueraufenthaltsberechtigte Drittstaatsangehorige — (unter anderem) im Lichte der Vorgaben der DaueraufenthaltsRL
— zulasst, wahrend er demgegenuber bei juristischen Personen und Personengesellschaften weiterhin an einem EWR-
Vorbehalt im Hinblick auf die nach aul3en vertretungsbefugten bzw geschaftsfuhrungsbefugten Personen festhalt (vgl
die Materialien zur GutbefG 1995-Novelle BGBI | 18/2022, 2224/A BIgNR 27. GP, 10). Es ist fur den
Verfassungsgerichtshof vorlaufig nicht nachvollziehbar, welche Zielsetzungen den Gesetzgeber bei seiner
differenzierenden Regelung geleitet haben. Das vom Gesetzgeber urspringlich mit 85 Abs4 GutbefG 1952 verfolgte Ziel
der 'Vermeidung einer UbermaRigen Etablierung auslandischer Kapitaltrager im StralRenverkehrssektor' (Erlaut zur RV
der GutbefG 1952-Novelle BGBI 630/1982, 1242 BIgNR 15. GP, 11) scheint keine sachliche Rechtfertigung fur diese
Differenzierung darzustellen. 3.2.1. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes bleibt es dem Gesetzgeber
grundsatzlich unbenommen, Differenzierungen zwischen natdrlichen und juristischen Personen (sowie auch
Personengesellschaften) vorzusehen vergleiche , VfSlg 19.522 aus 2011,). Fur den Verfassungsgerichtshof ist aber
vorerst kein sachlicher Grund erkennbar, weshalb der Gesetzgeber bei natirlichen Personen die Austubung des
Guterbeférderungsgewerbes fur daueraufenthaltsberechtigte Drittstaatsangehorige — (unter anderem) im Lichte der
Vorgaben der DaueraufenthaltsRL — zuldsst, wahrend er demgegenlber bei juristischen Personen und
Personengesellschaften weiterhin an einem EWR-Vorbehalt im Hinblick auf die nach auf3en vertretungsbefugten bzw
geschaftsfihrungsbefugten Personen festhalt vergleiche die Materialien zur GltbefG 1995-Novelle Bundesgesetzblatt
Teil eins, 18 aus 2022,, 2224/A BIgNR 27. GP, 10). Es ist fur den Verfassungsgerichtshof vorlaufig nicht nachvollziehbar,
welche Zielsetzungen den Gesetzgeber bei seiner differenzierenden Regelung geleitet haben. Das vom Gesetzgeber
urspringlich mit 85 Abs4 GUutbefG 1952 verfolgte Ziel der 'Vermeidung einer Gbermaf3igen Etablierung auslandischer
Kapitaltrdger im  StraBenverkehrssektor' (Erldut zur Regierungsvorlage der GutbefG  1952-Novelle
Bundesgesetzblatt 630 aus 1982, 1242 BIgNR 15. GP, 11) scheint keine sachliche Rechtfertigung fir diese
Differenzierung darzustellen.

3.2.2. 85 Abs7 Z2 GutbefG 1995, demzufolge juristische Personen oder Personengesellschaften mit Sitz oder nicht nur
vorUbergehender Niederlassung im Inland, keine Konzession zur Ausiibung des Guterbeférderungsgewerbes erlangen,
wenn die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe bzw die geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten
Gesellschafter keine EWR-Angehorigen sind, durfte zudem eine Beschrankung der Freiheit der Erwerbsbetatigung von
Osterreichischen und EU-Gesellschaften darstellen. Fir den Verfassungsgerichtshof ist vorlaufig nicht ersichtlich,
welche Ziele mit der in Prifung gezogenen Regelung verfolgt werden, inwiefern diese Ziele im 6ffentlichen Interesse
gelegen sind und ob die Regelung zur Erreichung dieser (im 6ffentlichen Interesse gelegenen) Ziele geeignet ist."
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4. Die Bundesregierung hat von der Erstattung einer meritorischen AuRerung abgesehen. Fiir den Fall der Aufhebung
stellt die Bundesregierung den Antrag, der Verfassungsgerichtshof mége gemald Art140 Abs5 B-VG fur das
AuBerkrafttreten eine Frist von einem Jahr bestimmen, um die notwendigen legistischen Vorkehrungen zu
ermoglichen.

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage

8

1. Die maRgeblichen Bestimmungen der Verordnung (EG) 1071/2009 zur Festlegung gemeinsamer Regeln fur die
Zulassung zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers und zur Aufhebung der Richtlinie 96/26/EG (im Folgenden:
Kraftverkehrs-BerufszugangsVO), ABI. 2009 L 300, 51, zuletzt gedndert durch die Verordnung (EU) 2020/1055 zur
Anderung der Verordnungen (EG) 1071/2009, (EG) 1072/2009 und (EU) 1024/2012 im Hinblick auf ihre Anpassung an
die Entwicklungen im Kraftverkehrssektor, ABI. 2020 L 249, 17, lauten auszugsweise: 1. Die maf3geblichen
Bestimmungen der Verordnung (EG) 1071 aus 2009, zur Festlegung gemeinsamer Regeln fur die Zulassung zum Beruf
des Kraftverkehrsunternehmers und zur Aufhebung der Richtlinie 96/26/EG (im Folgenden: Kraftverkehrs-
BerufszugangsV0), Amtsblatt 2009, L 300, 51, zuletzt gedndert durch die Verordnung (EU) 2020/1055 zur Anderung der
Verordnungen (EG) 1071 aus 2009,, (EG) 1072 aus 2009, und (EU) 1024 aus 2012, im Hinblick auf ihre Anpassung an die
Entwicklungen im Kraftverkehrssektor, Amtsblatt 2020, L 249, 17, lauten auszugsweise:
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"Artikel 1
Gegenstand und Anwendungsbereich

1. (1)Absatz eins,Diese Verordnung regelt den Zugang zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers und dessen
Ausubung.

2. (2)Absatz 2,Diese Verordnung gilt fur alle in der Gemeinschaft niedergelassenen Unternehmen, die den Beruf des
Kraftverkehrsunternehmers ausuben. Sie gilt ferner fur Unternehmen, die beabsichtigen, den Beruf des
Kraftverkehrsunternehmers auszuliben. Bezugnahmen auf Unternehmen, die den Beruf des
Kraftverkehrsunternehmers ausuben, gelten gegebenenfalls auch als Bezugnahmen auf Unternehmen, die
beabsichtigen, diesen Beruf auszutben.

3. (3)Absatz 3,Was die in Artikel 299 Absatz 2 des Vertrags genannten Gebiete anbelangt, so kénnen die
betreffenden Mitgliedstaaten die Voraussetzungen fur die Austibung des Berufs des Kraftverkehrsunternehmers
insoweit anpassen, als die betreffenden Tatigkeiten vollstandig in diesen Gebieten von dort niedergelassenen
Unternehmen durchgefuhrt werden.

4. (4)Absatz 4,Abweichend von Absatz 2 gilt diese Verordnung — sofern im innerstaatlichen Recht nichts anderes

bestimmt ist — nicht flr

a) Unternehmen, die den Beruf des Guterkraftverkehrsunternehmers ausschlieBlich mit Kraftfahrzeugen oder
Fahrzeugkombinationen austben, deren zuldssige Gesamtmasse 3,5 t nicht Uberschreitet, und die ausschlie3lich

innerstaatliche Beférderungen in ihrem Niederlassungsmitgliedstaat vornehmen;

aa) Unternehmen, die den Beruf des Guterkraftverkehrsunternehmers ausschlief3lich mit Kraftfahrzeugen oder

Fahrzeugkombinationen ausiben, deren zuldssige Gesamtmasse 2,5 t nicht Uberschreitet;

b) Unternehmen, die Beférderungen von Reisenden mit Kraftfahrzeugen ausschlieBlich zu nichtgewerblichen
Zwecken durchfihren oder  deren Haupttatigkeit  nicht  die  Auslbung  des Berufs  des
Personenkraftverkehrsunternehmers ist;

¢) Unternehmen, die den Beruf des Kraftverkehrsunternehmers ausschlie8lich mit Kraftfahrzeugen mit einer

zulassigen Hochstgeschwindigkeit von nicht mehr als 40 km/h austben.

Fur die Zwecke des Unterabsatzes 1 Buchstabe b gilt jede Beférderung im StraBenverkehr, bei der es sich nicht um
eine gewerbliche Beférderung oder eine Beférderung im Werkverkehr handelt, die weder direkt noch indirekt entlohnt
und durch die weder direkt noch indirekt ein Einkommen fur den Fahrer des Fahrzeugs oder fur Dritte erzielt wird und
die nicht im Zusammenhang mit einer beruflichen Tatigkeit steht, als Beforderung ausschliel3lich zu nichtgewerblichen
Zwecken;

1. (5)Absatz 5,Die Mitgliedstaaten kdnnen Kraftverkehrsunternehmer, die ausschlie3lich innerstaatliche
Beférderungen durchfihren, nur dann ganz oder teilweise von den Bestimmungen dieser Verordnung
ausnehmen, wenn sich diese Beférderungen nur geringfugig auf den Kraftverkehrsmarkt auswirken aufgrund

a) der Art der beférderten Ware oder
b) der geringen Entfernungen.

[...]

Artikel 3

Anforderungen fur die Ausubung des Berufs des Kraftverkehrsunternehmers

1. (1)Absatz eins,Unternehmen, die den Beruf des Kraftverkehrsunternehmers austiben, muissen:

a) Uber eine tatsachliche und dauerhafte Niederlassung in einem Mitgliedstaat verfugen;
b) zuverlassig sein;
) eine angemessene finanzielle Leistungsfahigkeit besitzen und
d) die geforderte fachliche Eignung besitzen.

[Abs2 ist mit der Anderung durch die Verordnung (EU) 2020/1055 entfallen.]



Artikel 4
Verkehrsleiter

1. (1)Absatz eins,Ein Unternehmen, das den Beruf des Kraftverkehrsunternehmers ausibt, benennt mindestens
eine naturliche Person, den Verkehrsleiter, die die Anforderungen nach Artikel 3 Absatz 1 Buchstaben b und d
erfullt und die:

a) die Verkehrstatigkeiten des Unternehmens tatsachlich und dauerhaft leitet,

b) in einer echten Beziehung zu dem Unternehmen steht, beispielsweise als Angestellter, Direktor, Eigentimer
oder Anteilseigner, oder die Verwaltungsgeschafte des Unternehmens fihrt oder, wenn das Unternehmen eine
nattrliche Person ist, selbst diese Person ist und

c) ihren standigen Aufenthalt in der Gemeinschaft hat.

1. (2)Absatz 2,Falls ein Unternehmen die Anforderung der fachlichen Eignung nach Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe d
nicht erfillt, kann die zustandige Behérde ihm die Zulassung zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers ohne
Benennung eines Verkehrleiters nach Absatz 1 des vorliegenden Artikels unter folgenden Bedingungen erteilen:

a) Das Unternehmen benennt eine natirliche Person mit standigem Aufenthalt in der Gemeinschaft, die die
Anforderungen nach Artikel 3 Absatz 1 Buchstaben b und d erfillt und vertraglich beauftragt ist, Aufgaben als
Verkehrsleiter fir das Unternehmen auszufuhren;

b) im Vertrag zwischen dem Unternehmen und der unter Buchstabe a genannten Person sind die von diesem
tatsachlich und dauerhaft durchzufihrenden Aufgaben sowie ihre Verantwortlichkeiten als Verkehrsleiter genau zu
regeln. Zu den zu regelnden Aufgaben zahlen insbesondere das Instandhaltungsmanagement fur die Fahrzeuge, die
Prifung der Beférderungsvertrage und -dokumente, die grundlegende Rechnungsfihrung, die Zuweisung der Ladung
oder die Fahrdienste an die Fahrer und Fahrzeuge sowie die Prifung der Sicherheitsverfahren;

c) in ihrer Eigenschaft als Verkehrsleiter darf die unter Buchstabe a genannte Person die Verkehrstatigkeiten von
hochstens vier Unternehmen mit einer Flotte von zusammengenommen hdchstens 50 Fahrzeugen leiten. Die
Mitgliedstaaten kénnen beschlieRen, die Zahl von Unternehmen und/oder die GesamtgréBe der Fahrzeugflotte, die
diese Person leiten darf, zu verringern und

d) die unter Buchstabe a genannte Person erflllt die festgelegten Aufgaben ausschlief3lich im Interesse des
Unternehmens, und ihre Verantwortlichkeiten werden unabhéngig von anderen Unternehmen wahrgenommen, fur

die das Unternehmen Beférderungen durchfuhrt.

1. (3)Absatz 3,Die Mitgliedstaaten kdnnen entscheiden, dass ein nach Absatz 1 benannter Verkehrsleiter keine
zusatzliche Zulassung im Sinne von Absatz 2 oder lediglich eine Zulassung fir eine geringere Zahl von
Unternehmen oder fir eine kleinere Fahrzeugflotte als gemal} Absatz 2 Buchstabe c erhalten darf.

2. (4)Absatz 4,Das Unternehmen meldet der zustandigen Behdrde die Person(en), die als Verkehrsleiter benannt
wurde(n).

[..]
Artikel 23
Ubergangsbestimmungen

Unternehmen, die vor dem 4. Dezember 2009 bereits die Zulassung zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers

erhalten haben, missen den Bestimmungen dieser Verordnung bis zum 4. Dezember 2011 gentigen.

Abweichend von Artikel 1 Absatz 2 sind Guterkraftverkehrsunternehmen, die grenziberschreitende
Verkehrstatigkeiten ausschlie3lich mit Kraftfahrzeugen oder Fahrzeugkombinationen auslben, deren zulassige
Gesamtmasse 3,5 t nicht Uberschreitet, bis 21. Mai 2022 von den Bestimmungen dieser Verordnung

ausgenommen, sofern in den Rechtsvorschriften des Niederlassungsmitgliedstaats nichts anderes vorgesehen ist.

Abweichend von Artikel 16 Absatz 2 gilt die Anforderung der Einbeziehung der Risikoeinstufung der Unternehmen
in die einzelstaatlichen elektronischen Register nach Ablauf von 14 Monaten nach dem Inkrafttreten des
Durchfuhrungsrechtsakts Uber eine gemeinsame Formel fur die Risikoeinstufung gemal3 Artikel 9 Absatz 1 der
Richtlinie 2006/22/EG."
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2. Die mafgeblichen Bestimmungen der Richtlinie 2003/109/EG betreffend die Rechtsstellung der langfristig
aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehdrigen (im Folgenden: DaueraufenthaltsRL), ABl. 2004 L 16, 44, idF der
Richtlinie 2011/51/EU zur Anderung der Richtlinie 2003/109/EG zur Erweiterung ihres Anwendungsbereichs auf
Personen, die internationalen Schutz genieBBen, ABI. 2011 L 132, 1, lauten auszugsweise: 2. Die mal3geblichen
Bestimmungen der Richtlinie 2003/109/EG betreffend die Rechtsstellung der langfristig aufenthaltsberechtigten
Drittstaatsangehorigen (im Folgenden: DaueraufenthaltsRL), Amtsblatt 2004, L 16, 44, in der Fassung der
Richtlinie 2011/51/EU zur Anderung der Richtlinie 2003/109/EG zur Erweiterung ihres Anwendungsbereichs auf
Personen, die internationalen Schutz geniel3en, Amtsblatt 2011, L 132, 1, lauten auszugsweise:

"Artikel 1

Gegenstand
Ziel dieser Richtlinie ist die Festlegung

a)Litera a der Bedingungen, unter denen ein Mitgliedstaat einem Drittstaatsangehdrigen, der sich rechtmaRig in
seinem Hoheitsgebiet aufhalt, die Rechtsstellung eines langfristig Aufenthaltsberechtigten erteilen oder entziehen

kann, sowie der mit dieser Rechtsstellung verbundenen Rechte und

b)Litera b der Bedingungen fur den Aufenthalt eines Drittstaatsangehdrigen, der die Rechtsstellung eines langfristig
Aufenthaltsberechtigten besitzt, in einem anderen Mitgliedstaat als demjenigen, der ihm diese Rechtsstellung

zuerkannt hat.
[...]

Artikel 11
Gleichbehandlung

1. (1)Absatz eins,Langfristig Aufenthaltsberechtigte werden auf folgenden Gebieten wie eigene Staatsangehorige
behandelt:

a) Zugang zu einer unselbststandigen oder selbststandigen Erwerbstatigkeit, wenn diese nicht, auch nicht
zeitweise, mit der Austbung offentlicher Gewalt verbunden ist, sowie Beschaftigungs- und Arbeitsbedingungen,

einschlieBlich Entlassungsbedingungen und Arbeitsentgelt;

[..]
1. (3)Absatz 3,Die Mitgliedstaaten kdnnen die Gleichbehandlung mit eigenen Staatsangehdrigen in folgenden Fallen

einschranken:

a) Die Mitgliedstaaten kénnen die Zugangsbeschrankungen zu unselbststandigen und selbststandigen
Erwerbstatigkeiten, die gemall den bestehenden nationalen oder gemeinschaftlichen Rechtsvorschriften eigenen

Staatsangehdrigen und Unions- oder EWR-Burgern vorbehalten sind, beibehalten;

[..]

1. (5)Absatz 5,Die Mitgliedstaaten kdnnen beschlieRen, Zugang zu zusatzlichen Leistungen in den in Absatz 1
genannten Bereichen zu gewahren.
Die Mitgliedstaaten kdnnen ferner beschlieRen, Gleichbehandlung in Bezug auf Bereiche zu gewdhren, die nicht

in Absatz 1 genannt sind."
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3. Die maf3geblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die gewerbsmaRige Beférderung von Gutern mit
Kraftfahrzeugen (Guterbeférderungsgesetz 1995 - im Folgenden: GltbefG 1995), BGBI 593/1995, idF BGBI | 18/2022
lauten auszugsweise (die in Prifung gezogene Wortfolge ist hervorgehoben): 3. Die mafRRgeblichen Bestimmungen des
Bundesgesetzes Uber die gewerbsmaRige Beférderung von Gultern mit Kraftfahrzeugen

(Guterbeférderungsgesetz 1995 - im Folgenden: GutbefG 1995), Bundesgesetzblatt 593 aus 1995,, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, 18 aus 2022, lauten auszugsweise (die in Prifung gezogene Wortfolge ist hervorgehoben):
"Geltungsbereich


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1995_593_0/1995_593_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2022/18

81.
1. (1)Absatz eins,Dieses Bundesgesetz gilt fur
1. 1.Ziffer eins
die gewerbsmaRige Beforderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen des StralBenverkehrs oder solchen mit
Anhangern, bei denen die Summe der héchsten zuldssigen Gesamtgewichte insgesamt 3 500 kg Ubersteigt,
durch Beférderungsunternehmen,
2. 2.Ziffer 2
den Werkverkehr mit solchen Kraftfahrzeugen,
3. 3.Ziffer 3
die gewerbsmaRige Befdrderung von Guitern im grenzuberschreitenden Guterverkehr ausschlieRBlich mit
Kraftfahrzeugen des StraRenverkehrs oder solchen mit Anhangern, bei denen die Summe der hochsten
zulassigen Gesamtgewichte insgesamt zwischen 2 500 kg und 3 500 kg liegt, durch
Beférderungsunternehmen sowie
4. 4.Ziffer 4
die Arbeitszeit von selbststandigen Kraftfahrern bei der gewerbsmaligen Beférderung von Gutern mit den
in Z1 genannten Kraftfahrzeugen.
Es gilt nicht fur Fuhrwerksdienste, auf die die Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994), BGBI Nr 194, gemafR ihrem 82
Abs1 Z2 nicht anzuwenden ist.Es gilt nicht fur Fuhrwerksdienste, auf die die Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),
Bundesgesetzblatt , Nr 194, gemal3 ihrem 82 Abs1 Z2 nicht anzuwenden ist.

2. (2)Absatz 2,Abweichend von Abs1 gelten jedoch die Bestimmungen der 86 Abs1 bis 4, 87 Abs2, 810, 811 und die
Bestimmungen der Abschnitte VI, VIl und X auch far:Abweichend von Abs1 gelten jedoch die Bestimmungen der
86 Abs1 bis 4, 87 Abs2, 810, 811 und die Bestimmungen der Abschnitte rémisch sechs, rémisch sieben und
rémisch zehn auch fur:

1. 1.Ziffer eins
die gewerbsmaRige Beforderung von Gutern im innerstaatlichen Guterverkehr mit Kraftfahrzeugen des
StraBenverkehrs oder solchen Kraftfahrzeugen mit Anhangern, bei denen die Summe der héchsten
zulassigen Gesamtgewichte insgesamt zwischen 2 500 kg und 3 500 kg liegt und

2. 2.Ziffer 2
die gewerbsmaRige Beforderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen des StraRenverkehrs oder solchen
Kraftfahrzeugen mit Anhangern, bei denen die Summe der hdchsten zuldssigen Gesamtgewichte insgesamt
2 500 kg nicht Ubersteigt.

3. (3)Absatz 3,Abweichend von Abs1 gelten jedoch die Bestimmungen der §7 Abs2, 810 und die Bestimmungen der
Abschnitte VI, VIl und X auch fur den Werkverkehr mit Kraftfahrzeugen des StraRenverkehrs oder solchen
Kraftfahrzeugen mit Anhangern, bei denen die Summe der hdchsten zuldssigen Gesamtgewichte insgesamt
3500 kg nicht Ubersteigt.Abweichend von Abs1 gelten jedoch die Bestimmungen der §7 Abs2, §10 und die
Bestimmungen der Abschnitte romisch sechs, rémisch sieben und rémisch zehn auch fur den Werkverkehr mit
Kraftfahrzeugen des StraRenverkehrs oder solchen Kraftfahrzeugen mit Anhangern, bei denen die Summe der
hoéchsten zuldssigen Gesamtgewichte insgesamt 3 500 kg nicht Ubersteigt.

4. (4)Absatz 4,Als Guter gemal Abs1 gelten kdrperliche, bewegliche Sachen, auch dann, wenn sie keinen
Verkehrswert haben.

5. (5)Absatz 5,Soweit dieses Bundesgesetz nicht besondere Bestimmungen trifft, gilt fur die gewerbsmalige
Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen die Gewerbeordnung 1994 mit der MalRgabe, dass das
Guterbeférderungsgewerbe als reglementiertes Gewerbe gilt, auf das 895 Abs2 der GewO 1994 anzuwenden ist.

Konzessionspflicht und Arten der Konzessionen
82.
1. (1)Absatz eins,Die gewerbsmaRige Beférderung von Gultern mit Kraftfahrzeugen darf nur auf Grund einer
Konzession ausgelibt werden, sofern dieses Bundesgesetz nichts anderes bestimmt (§4).
2. (2)Absatz 2,Konzessionen durfen nur fur folgende Arten der gewerbsmafigen Guterbeférderung erteilt werden:
1. 1.Ziffer eins
fur die Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen gemaf? 81 Abs1 Z1 im innerstaatlichen Verkehr;
2. 2.Ziffer 2



fur die Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen gemal3 81 Abs1 Z1 im grenzuberschreitenden Verkehr
3. 3.Ziffer 3
fur die Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen gemal? 81 Abs1 Z3 im grenzuberschreitenden Verkehr.

3. (3)Absatz 3,Konzessionen fur den grenziberschreitenden Guiterverkehr berechtigen auch zur Ausiibung des
innerstaatlichen Guterverkehrs. Konzessionen flr den innerstaatlichen Gtiterverkehr berechtigen zu jeder
gewerbsmaRigen Guterbeférderung, bei der Ausgangsort und Ziel der Fahrt im Inland liegen. Konzessionen fur
die Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen gemal? 81 Abs1 Z1 berechtigen auch zur Beférderung von
Gutern mit Kraftfahrzeugen gemal3 81 Abs1 Z3.

4. (4)Absatz 4,Wer ein Gewerbe gemal3 Abs2 austiben will, hat einen Antrag auf Erteilung einer Konzession bei der
Behorde, die fir den beabsichtigten Standort zustandig ist, einzubringen. Dem Antrag sind die Belege gemaf
8339 Abs3 Z1 bis 3 GewO 1994 und die Nachweise der Konzessionsvoraussetzungen gemaf3 85 anzuschlieBen.
Die Frist fur die Bearbeitung des Antrags auf Erteilung einer Konzession richtet sich nach 873 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991, BGBI.Nr 51, mit der Mal3gabe, dass ab dem Zeitpunkt, zu dem alle
erforderlichen Belege bei der Behdrde eingelangt sind, eine Frist von drei Monaten gemal Art11 Abs3
Verordnung (EG) Nr 1071/09 nicht Gberschritten werden darf.

[...]

Voraussetzungen fur die Erteilung der Konzession
§5.
1. (1)Absatz eins,Die Konzession darf nur erteilt werden, wenn neben den allgemeinen Voraussetzungen fur die
Ausubung eines reglementierten Gewerbes folgende Voraussetzungen gemal3 Artikel 3 Verordnung (EG)
Nr 1071/09 erfullt sind:
1. 1.Ziffer eins
die Zuverlassigkeit,
2. 2.Ziffer 2
die finanzielle Leistungsfahigkeit,
3. 3.Ziffer 3
die fachliche Eignung (Befahigungsnachweis) und
4. 4Ziffer4
eine tatsachliche und dauerhafte Niederlassung in Osterreich.
Der Bewerber um eine Konzession fir die gewerbsmaRige Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen gemaf
81 Abs1 Z1 hat Uberdies entsprechend dem beabsichtigten Konzessionsumfang (83) in der in Aussicht
genommenen Standortgemeinde oder einer anderen Gemeinde im selben oder einem angrenzenden
Verwaltungsbezirk Gber die erforderlichen Abstellplatze auBerhalb von StraRen mit 6ffentlichem Verkehr zu
verflgen. Sdmtliche Voraussetzungen muissen wahrend der gesamten Dauer der Gewerbeaustibung vorliegen.
Werden diese Voraussetzungen vom Gewerbetreibenden nicht mehr erfullt, so ist die Konzession zu entziehen.
Die §887 bis 91 GewO 1994 bleiben hiervon unberihrt. Die zustandige Gliederung der Landeskammer der
gewerblichen Wirtschaft ist vor der Erteilung der Konzession aufzufordern, zur Frage der Leistungsfahigkeit des
Betriebes eine Stellungnahme abzugeben.

2. (1a)Absatz eins a,Die in Abs1 genannten Voraussetzungen sind der zur Erteilung der Konzession zustandigen
Behorde alle fiinf Jahre ab Erteilung der Konzession nachzuweisen. Uberpriifungen im Rahmen der Erteilung einer
Gemeinschaftslizenz gemaR Art6 in Verbindung mit Art4 der Verordnung (EG) Nr 1072/09 gelten als Uberprifung
der Voraussetzungen gemafd Abs1 Z1 bis 4.

3. (1b)Absatz eins b,Bewerber um eine Konzession fir die gewerbsmaRige Beférderung von Gutern gemal3 81 Abs1
Z3, die nachweisen kénnen, dass sie in dem Zeitraum von zehn Jahren vor dem 20. August 2020 ohne
Unterbrechung ein Unternehmen derselben Art geleitet haben, sind vom Nachweis der fachlichen Eignung
gemal Abs1 Z3 befreit.

4. (2)Absatz 2,Die Zuverlassigkeit ist, abgesehen von den in Art6 Abs1 Verordnung (EG) Nr 1071/09 geregelten
Fallen, insbesondere dann nicht gegeben, wenn

1. 1.Ziffer eins
der Antragsteller, der Gewerbeberechtigte oder der Verkehrsleiter von einem Gericht zu einer drei Monate
Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen verurteilt wurde,



solange die Verurteilung weder getilgt ist noch der Beschrankung der Auskunft aus dem Strafregister
unterliegt (881 bis 6 Tilgungsgesetz 1972, BGBI Nr 68), oderder Antragsteller, der Gewerbeberechtigte oder
der Verkehrsleiter von einem Gericht zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer
Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen verurteilt wurde, solange die Verurteilung weder getilgt ist noch
der Beschrankung der Auskunft aus dem Strafregister unterliegt (881 bis 6 Tilgungsgesetz 1972,
Bundesgesetzblatt , Nr 68), oder
2. 2.Ziffer 2
dem Antragsteller, dem Gewerbeberechtigten oder dem Verkehrsleiter aufgrund der geltenden Vorschriften
die Bewilligung zur Ausiibung des Guterbeférderungsgewerbes rechtskraftig entzogen wurde, oder
3. 3.Ziffer 3
der Antragsteller, der Gewerbeberechtigte oder der Verkehrsleiter wegen schwerwiegender VersttRe gegen
die Vorschriften Uber
1. a)Literaa
die fir den Berufszweig geltenden Entlohnungs- und Arbeitsbedingungen oder
2. b)Literab
die Guterbeférderung, insbesondere die Lenk- und Ruhezeiten der Lenker, die Gewichte und
Abmessungen der Kraftfahrzeuge, die Sicherheit im StraBenverkehr und der Kraftfahrzeuge und den
Umweltschutz sowie die sonstigen Vorschriften in Bezug auf die Berufspflichten,
rechtskraftig bestraft wurde.

5. (3)Absatz 3,Die finanzielle Leistungsfahigkeit gemald Art7 Verordnung (EG) Nr 1071/09 ist gegeben, wenn die zur
ordnungsgemalien Inbetriebnahme und Fihrung des Unternehmens erforderlichen finanziellen Mittel verfigbar
sind und keine erheblichen Riickstdnde an Steuern oder an Beitragen zur Sozialversicherung bestehen, die aus
unternehmerischer Tatigkeit geschuldet werden.

6. (4)Absatz 4,Die Voraussetzung der fachlichen Eignung (Befahigungsnachweis) wird nachgewiesen durch eine
Bescheinigung gemal Anhang Il der Verordnung (EG) Nr 1071/09 Uber die erfolgreiche Ablegung einer Prifung
vor einer Prifungskommission, die von der Landeshauptfrau/vom Landeshauptmann bestellt wird. Die
Gestaltung der Bescheinigung (Sicherheitsmerkmale) ist durch Verordnung der Bundesministerin/des
Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie festzulegen. Die 8818 und 19 GewO 1994 sind nicht
anzuwenden.Die Voraussetzung der fachlichen Eignung (Befahigungsnachweis) wird nachgewiesen durch eine
Bescheinigung gemall Anhang romisch drei der Verordnung (EG) Nr 1071/09 Uber die erfolgreiche Ablegung einer
Prifung vor einer Prifungskommission, die von der Landeshauptfrau/vom Landeshauptmann bestellt wird. Die
Gestaltung der Bescheinigung (Sicherheitsmerkmale) ist durch Verordnung der Bundesministerin/des
Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie festzulegen. Die 8818 und 19 GewO 1994 sind nicht
anzuwenden.

7. (5)Absatz 5,Die Prifungskommissionen sind von der Landeshauptfrau/vom Landeshauptmann zu bestellen. In
diese Kommissionen hat die Landeshauptfrau/der Landeshauptmann zwei Personen, die das betreffende
Gewerbe als Gewerbeinhaber oder Pachter seit mindestens drei Jahren ohne Unterbrechung austiben oder in
diesem Gewerbe als Geschaftsfuhrer, Filialgeschaftsfihrer oder Verkehrsleiter ebensolange ohne Unterbrechung
tatig sind, aufgrund eines Vorschlages der zustandigen Fachgruppe zu berufen. In die Kommissionen sind
Uberdies unter Berucksichtigung der Sachgebiete der Prifung zwei weitere Fachleute zu berufen; die Berufung
eines dieser Fachleute wird von der Landeshauptfrau/vom Landeshauptmann aufgrund eines Vorschlages der
zustandigen Kammer fur Arbeiter und Angestellte vorgenommen. Wurden Vorschlage nicht innerhalb einer Frist
von vier Wochen erstattet, hat die Landeshauptfrau/der Landeshauptmann die jeweilige Berufung nach
Anhorung der sdumigen Stelle vorzunehmen. Zum Vorsitzenden der Kommission hat die Landeshauptfrau/der
Landeshauptmann einen fir diese Aufgabe geeigneten 6ffentlich Bediensteten des héheren Dienstes zu
bestellen.

8. (6)Absatz 6,Die Bundesministerin/der Bundesminister fir Verkehr, Innovation und Technologie hat unter
Bedachtnahme auf den jeweiligen Stand der Entwicklung des betreffenden Gewerbes, auf die von Personen, die
die Leistungen des Gewerbes in Anspruch nehmen, Ublicherweise gestellten Anforderungen, auf Gefahren fur
Leben, Gesundheit oder Eigentum, die von der Gewerbeaustubung ausgehen, auf die fir die Gewerbeausibung
geltenden besonderen Rechtsvorschriften, durch Verordnung



9.

10.

11.

1. 1.Ziffer eins
die Form und Dauer der Prufung,
2. 2.Ziffer 2
die Anforderungen an die Prufer,
3. 3.ziffer 3
nahere Bestimmungen Uber die Anberaumung der Termine,
4. 4.Ziffer 4
die auszustellenden Bescheinigungen nach Abs4,
5. 5.Ziffer 5
nahere Bestimmungen Uber die Wiederholung der Prifung,
6. 6.Ziffer 6
die Universitats-, Fachhochschul- und Fachschuldiplome sowie sonstigen Prifungszeugnisse, die grindliche
Kenntnisse der Sachgebiete im Sinne des Anhangs | der Verordnung (EG) Nr 1071/09 gewahrleisten,die
Universitats-, Fachhochschul- und Fachschuldiplome sowie sonstigen Prifungszeugnisse, die griindliche
Kenntnisse der Sachgebiete im Sinne des Anhangs romisch eins der Verordnung (EG) Nr 1071/09
gewahrleisten,
7. 7.Ziffer7
die vom Prufling zu zahlende, dem besonderen Verwaltungsaufwand einschlie3lich einer angemessenen
Entschadigung der Mitglieder der Prifungskommission entsprechende Prifungsgebuhr, wobei auch auf die
wirtschaftlichen Verhaltnisse des Priiflings Bedacht genommen werden kann,
8. 8.Ziffer 8
die aus den Prufungsgebihren zu zahlende angemessene Entschadigung der Mitglieder der
Prifungskommission sowie
9. 9.zZiffer9
die Voraussetzung fur die Ruckzahlung der Prifungsgeblhr bei Nichtablegung oder teilweiser Ablegung der
Prifung sowie die Hohe der riickzuzahlenden Prifungsgebuhr festzulegen.
(7)Absatz 7,Die Erteilung der Konzession erfordert neben der Erflillung der im Abs1 angefiihrten Voraussetzungen
1. 1.Ziffer eins
bei einer naturlichen Person, dass sie Angehdriger einer Vertragspartei des Abkommens Gber den
Europaischen Wirtschaftsraum (EWR-Angehoriger) oder langfristig aufenthaltsberechtigter
Drittstaatsangehdoriger im Sinne der Richtlinie 2003/109/EG ist und als Unternehmer einen Sitz oder eine
nicht nur voriibergehende geschéftliche Niederlassung in Osterreich hat;
2. 2.Ziffer 2
bei juristischen Personen und Personengesellschaften des Handelsrechts, dass sie ihren Sitz oder eine nicht
nur voriibergehende Niederlassung in Osterreich haben und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen
Organe oder geschaftsfuhrungs- und vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind.
(8)Absatz 8,Der Landeshauptmann kann von den in Abs7 angeflhrten Voraussetzungen befreien, wenn
hinsichtlich der Austibung der Gewerbe durch &sterreichische Staatsangehdrige oder dsterreichische
Personengesellschaften oder juristische Personen mit dem Heimatstaat des Antragstellers formelle
Gegenseitigkeit besteht.
(9)Absatz 9,Die in Abs7 und 8 angeflihrten Voraussetzungen mussen wahrend der gesamten Dauer der
GewerbeausUbung vorliegen. Werden diese Voraussetzungen vom Gewerbetreibenden nicht mehr erfillt, so ist
die Konzession von der zur Erteilung der Konzession zustandigen Behdrde zu entziehen. Die 8887 bis
91 GewO 1994 bleiben hiervon unberuhrt.

Verkehrsleiter

§5a.
1.

(1)Absatz eins,Fur jedes Unternehmen ist ein Verkehrsleiter gegentber der konzessionserteilenden Behorde zu
benennen. Erflllt die genannte Person die Voraussetzungen gemaR Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr 1071/09, ist
die Benennung mit Bescheid durch die konzessionserteilende Behdrde zu genehmigen. Sofern nicht eine andere
Person als Verkehrsleiter benannt wird, gilt eine natlrliche Person, der eine Konzession gemaR 85 erteilt wurde,
als Verkehrsleiter; ist in einem Unternehmen die Bestellung eines gewerberechtlichen Geschaftsfiihrers gemal



839 GewO 1994 von der Behorde bescheidmalliig genehmigt worden, so gilt jedenfalls dieser als Verkehrsleiter;
eine bescheidmaliige Genehmigung ist in diesen Fallen nicht erforderlich. Die Aufnahme der Gewerbeausubung
ohne Verkehrsleiter ist unzulassig.

2. (2)Absatz 2,Wird festgestellt, dass bei einem Unternehmer oder einem Geschéftsfihrer, der auch Verkehrsleiter
ist, die Zuverlassigkeit nicht mehr vorliegt, ist jedenfalls gemaR Artikel 14 der Verordnung (EG) Nr 1071/09 mit
Bescheid auszusprechen, dass diese Person ungeeignet ist, die Verkehrstatigkeiten eines Unternehmens zu
leiten.

3. (3)Absatz 3,Verkehrsleiter sind von der konzessionserteilenden Behérde in das Verkehrsunternehmensregister
gemal §24a Abs3 Z3 einzutragen.

4. (4)Absatz 4,Die Bestimmungen des Artikel 13 Abs1 lita Verordnung (EG) Nr 1071/09 gelten unbeschadet der
Bestimmungen der §841 bis 45 GewO 1994 Uber die Fortbetriebsrechte."

Ill. Erwagungenrdémisch drei. Erwagungen
1. Zur Zulassigkeit des Verfahrens
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Im Verfahren hat sich nichts ergeben, was an der Prajudizialitat der in Prifung gezogenen Wortfolge zweifeln lieRBe. Das
Verwaltungsgericht hat 85 Abs7 Z2 GlitbefG 1995 im Lichte der unionsrechtlichen Vorgaben der Kraftverkehrs-
BerufszugangsVO und der DaueraufenthaltsRL zumindest denkmoglich angewendet (vgl zB VfSlg 15.368/1998,
15.215/1998). Da auch sonst keine Prozesshindernisse hervorgekommen sind, erweist sich das
Gesetzesprifungsverfahren insgesamt als zuldssig.Im Verfahren hat sich nichts ergeben, was an der Prajudizialitat der
in Prifung gezogenen Wortfolge zweifeln liel3e. Das Verwaltungsgericht hat §5 Abs7 Z2 GutbefG 1995 im Lichte der
unionsrechtlichen Vorgaben der Kraftverkehrs-BerufszugangsVO und der DaueraufenthaltsRL zumindest denkmdglich
angewendet vergleiche , zB VfSlg 15.368 aus 1998,, 15.215 aus 1998,). Da auch sonst keine Prozesshindernisse
hervorgekommen sind, erweist sich das Gesetzesprifungsverfahren insgesamt als zulassig.

2.In der Sache
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2.1. Die im Prufungsbeschluss dargelegten Bedenken des Verfassungsgerichtshofes, denen die Bundesregierung nicht
entgegengetreten ist, haben sich als zutreffend erwiesen:
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2.2. Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Prufungsbeschluss vom 10. Dezember 2024 ausgefuhrt hat, legt
die — unmittelbar anwendbare — Kraftverkehrs-BerufszugangsVO unionsweit einheitliche Regelungen fiir den Zugang
zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers im Guter- und Personenkraftverkehr fest. Der dsterreichische Gesetzgeber
ist bei der Ausgestaltung des GutbefG 1995 — soweit ihm durch die Kraftverkehrs-BerufszugangsVO ein
unionsrechtlicher Spielraum eingerdumt wurde (siehe zu "unvollstandigen" bzw "hinkenden" Verordnungen
Ohlinger/Potacs/Eberhard, EU-Recht und staatliches Recht8, 2023, 155 f.; vgl ferner zur Zuléssigkeit von
"Durchfihrungsmafinahmen" zB EuGH 28.3.1985, C-272/83, Kommission/Italien, Rz 26 f.) — an die Vorgaben des
Verfassungsrechtes gebunden (vgl zum Grundsatz der doppelten Bindung zB VfSlg 17.022/2003, 20.522/2021; VfGH
13.12.2021, G212/2023 ua). 2.2. Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Prifungsbeschluss vom

10. Dezember 2024 ausgefuhrt hat, legt die — unmittelbar anwendbare — Kraftverkehrs-BerufszugangsVO unionsweit
einheitliche Regelungen fur den Zugang zum Beruf des Kraftverkehrsunternehmers im Guter- und
Personenkraftverkehr fest. Der &sterreichische Gesetzgeber ist bei der Ausgestaltung des GlitbefG 1995 — soweit ihm
durch die Kraftverkehrs-BerufszugangsVO ein unionsrechtlicher Spielraum eingerdumt wurde (siehe zu
"unvollstdndigen" bzw "hinkenden" Verordnungen Ohlinger/Potacs/Eberhard, EU-Recht und staatliches Recht8, 2023,
155 f.; vergleiche ferner zur Zulassigkeit von "Durchfihrungsmafnahmen" zB EuGH 28.3.1985, C-272/83,
Kommission/Italien, Rz 26 f.) — an die Vorgaben des Verfassungsrechtes gebunden vergleiche zum Grundsatz der
doppelten Bindung zB VfSlg 17.022 aus 2003,, 20.522 aus 2021,; VfGH 13.12.2021,G212/2023 ua).
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2.3. Der Gleichheitsgrundsatz gebietet dem Gesetzgeber, Gleiches gleich und Ungleiches ungleich zu behandeln, und
setzt ihm insofern inhaltliche Schranken, als er es verbietet, sachlich nicht begriindbare Differenzierungen zwischen
den Normadressaten zu schaffen (vgl VfSlg 17.315/2004, 17.500/2005, 20.244/2018, 20.270/2018). Innerhalb dieser
Schranken ist es dem Gesetzgeber jedoch von Verfassungs wegen durch den Gleichheitsgrundsatz nicht verwehrt,


https://www.jusline.at/gesetz/gewo/paragraf/39
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15368&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15215&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15368&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:61983CJ0272
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17022&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=20522&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=G212/2023&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:61983CJ0272
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17022&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=G212/2023&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17315&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17500&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=20244&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=20270&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

seine politischen Zielvorstellungen auf die ihm geeignet erscheinende Art zu verfolgen (s etwa VfSlg 16.176/2001,
16.504/2002).2.3. Der Gleichheitsgrundsatz gebietet dem Gesetzgeber, Gleiches gleich und Ungleiches ungleich zu
behandeln, und setzt ihm insofern inhaltliche Schranken, als er es verbietet, sachlich nicht begrindbare
Differenzierungen zwischen den Normadressaten zu schaffen vergleiche VfSlg 17.315 aus 2004,, 17.500 aus 2005,,
20.244 aus 2018,, 20.270 aus 2018,). Innerhalb dieser Schranken ist es dem Gesetzgeber jedoch von Verfassungs
wegen durch den Gleichheitsgrundsatz nicht verwehrt, seine politischen Zielvorstellungen auf die ihm geeignet
erscheinende Art zu verfolgen (s etwa VfSIg 16.176 aus 2001,, 16.504 aus 2002,).
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2.4. 85 Abs7 GUtbefG 1995 sieht fiir die Erteilung einer Konzession fiir die gewerbsmaRige Guterbeférderung —
erganzend zur Erfullung der allgemeinen Voraussetzungen fur die Ausiibung eines reglementierten Gewerbes nach der
GewO 1994 sowie der (unionsrechtlichen) Anforderungen des Art3 iVm Kapitel Il sowie Art4 Abs1 Kraftverkehrs-
BerufszugangsVO (vgl 85 Abs1 und 85a Abs1 GutbefG 1995) — unterschiedliche Anforderungen fir natirliche Personen
und juristische Personen bzw Personengesellschaften vor: 2.4. 85 Abs7 GutbefG 1995 sieht fur die Erteilung einer
Konzession fur die gewerbsmaRige Giterbeférderung — erganzend zur Erfullung der allgemeinen Voraussetzungen fiir
die AusUbung eines reglementierten Gewerbes nach der GewO 1994 sowie der (unionsrechtlichen) Anforderungen des
Art3 in Verbindung mit Kapitel rémisch zwei sowie Art4 Abs1 Kraftverkehrs-BerufszugangsVO vergleiche §5 Abs1 und
85a Abs1 GltbefG 1995) — unterschiedliche Anforderungen fir natirliche Personen und juristische Personen bzw
Personengesellschaften vor:

?

Bei naturlichen Personen sind sowohl EWR-Angehorige als auch langfristig aufenthaltsberechtigte
Drittstaatsangehorige im Sinne der DaueraufenthaltsRL zur Austbung des Glterbeférderungsgewerbes berechtigt.
Zudem mussen sie als Unternehmer einen Sitz oder eine nicht nur voribergehende geschaftliche Niederlassung in
Osterreich haben (Z1).

?

Juristische Personen oder Personengesellschaften des Handelsrechtes erhalten demgegenuiber nur dann eine
Konzession zur Austibung des Guterbeférderungsgewerbes, wenn alle der zur gesetzlichen Vertretung berufenen
Organe oder geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind. Darutber hinaus
mussen sie ebenfalls ihren Sitz oder eine nicht nur voriibergehende geschéftliche Niederlassung in Osterreich haben
(22).
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2.5. Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Prufungsbeschluss ausgefiihrt hat, ist es nicht nachvollziehbar,
weshalb der Gesetzgeber bei natlrlichen Personen als Einzelunternehmen die Austbung des
GUterbeférderungsgewerbes sowohl fur EWR-Angehorige als auch fur daueraufenthaltsberechtigte
Drittstaatsangehorige zuldsst, wahrend er demgegenuber bei juristischen Personen und Personengesellschaften des
Handelsrechtes weiterhin an einem EWR-Vorbehalt im Hinblick auf die nach aul3en vertretungsbefugten bzw
geschaftsfuhrungsbefugten Personen festhalt. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes sind
unterschiedliche Regelungen fur natirliche und juristische Personen sowie Personengesellschaften des
Handelsrechtes zwar grundsatzlich zulassig (VfSlg 19.522/2011). Der Verfassungsgerichtshof kann jedoch keine im
offentlichen Interesse gelegenen Ziele erkennen, welche die vom Gesetzgeber in 85 Abs7 GutbefG 1995
vorgenommene Differenzierung sachlich zu rechtfertigen vermodgen. Das vom Gesetzgeber urspringlich mit dem in §5
Abs4 GutbefG 1952 geregelten "Inlandervorbehalt" verfolgte Ziel der "Vermeidung einer Ubermafigen Etablierung
auslandischer Kapitaltrager im StraBenverkehrssektor" (Erlaut zur RV der Guterbeférderungsgesetz-Novelle

BGBI 630/1982, 1242 BIgNR 15. GP, 11) ist jedenfalls nicht geeignet, die in 85 Abs7 Z1 und 2 GUtbefG 1995 festgelegten
unterschiedlichen Anforderungen an natirliche Personen einerseits und juristische Personen und
Personengesellschaften andererseits im Hinblick auf die Eigenschaft als EWR-Angehdriger bzw
Daueraufenthaltsberechtigter sachlich zu begriinden. 2.5. Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem
Prifungsbeschluss ausgefuhrt hat, ist es nicht nachvollziehbar, weshalb der Gesetzgeber bei nattrlichen Personen als
Einzelunternehmen die Austibung des Guterbeférderungsgewerbes sowohl fir EWR-Angehdrige als auch fur
daueraufenthaltsberechtigte Drittstaatsangehorige zuldsst, wahrend er demgegentber bei juristischen Personen und
Personengesellschaften des Handelsrechtes weiterhin an einem EWR-Vorbehalt im Hinblick auf die nach aulRen
vertretungsbefugten bzw geschaftsfUhrungsbefugten Personen festhalt. Nach der Rechtsprechung des


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16176&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16504&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17315&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16176&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=2001&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16504&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=2002&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=19522&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1982_630_0/1982_630_0.pdf

Verfassungsgerichtshofes sind unterschiedliche Regelungen fur natirliche und juristische Personen sowie
Personengesellschaften des Handelsrechtes zwar grundsatzlich zulassig (VfSlg 19.522 aus 2011,). Der
Verfassungsgerichtshof kann jedoch keine im 6ffentlichen Interesse gelegenen Ziele erkennen, welche die vom
Gesetzgeber in 85 Abs7 GutbefG 1995 vorgenommene Differenzierung sachlich zu rechtfertigen vermégen. Das vom
Gesetzgeber urspringlich mit dem in 85 Abs4 GutbefG 1952 geregelten "Inldandervorbehalt" verfolgte Ziel der
"Vermeidung einer UbermaRigen Etablierung auslandischer Kapitaltrager im StraBenverkehrssektor" (Erldut zur
Regierungsvorlage der Glterbeférderungsgesetz-Novelle Bundesgesetzblatt 630 aus 1982,, 1242 BIgNR 15. GP, 11) ist
jedenfalls nicht geeignet, die in §5 Abs7 Z1 und 2 GltbefG 1995 festgelegten unterschiedlichen Anforderungen an
natiirliche Personen einerseits und juristische Personen und Personengesellschaften andererseits im Hinblick auf die
Eigenschaft als EWR-Angehdriger bzw Daueraufenthaltsberechtigter sachlich zu begriinden.
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2.6. Die Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und
vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind" in 85 Abs7 Z2 GultbefG 1995 verstdRt somit gegen den
Gleichheitsgrundsatz und ist als verfassungswidrig aufzuheben. Bei diesem Ergebnis ertbrigt sich ein Eingehen auf das
weitere im Prifungsbeschluss dargelegte Bedenken.

IV. Ergebnisrémisch vier. Ergebnis
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1. Die Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfiihrungs- und
vertretungsbefugten Gesellschafter EWR-Angehdrige sind" in 85 Abs7 Z2 des Bundesgesetzes Uber die gewerbsmaRige
Beférderung von Gutern mit Kraftfahrzeugen (Glterbeférderungsgesetz 1995 - GutbefG), BGBI 593/1995, idF

BGBI | 18/2022 ist daher wegen VerstoRes gegen den Gleichheitsgrundsatz als verfassungswidrig aufzuheben. Die
Wortfolge " und die zur gesetzlichen Vertretung berufenen Organe oder geschaftsfihrungs- und vertretungsbefugten
Gesellschafter EWR-Angehorige sind" in 85 Abs7 Z2 des Bundesgesetzes Uber die gewerbsmaRige Beférderung von
Gutern mit Kraftfahrzeugen (GUterbeférderungsgesetz 1995 - GitbefG), Bundesgesetzblatt 593 aus 1995,, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 18 aus 2022, ist daher wegen Verstol3es gegen den Gleichheitsgrundsatz als
verfassungswidrig aufzuheben.
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2. Die Bestimmung einer Frist fur das AulRerkrafttreten der aufgehobenen Gesetzesstelle griindet sich auf Art140 Abs5
dritter und vierter Satz B-VG.
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3. Der Ausspruch, dass frihere gesetzliche Bestimmungen nicht wieder in Kraft treten, beruht auf Art140 Abs6

erster Satz B-VG.
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4. Die Verpflichtung des Bundeskanzlers zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung und der damit im
Zusammenhang stehenden sonstigen Ausspriche erfliet aus Art140 Abs5 erster Satz B-VG und 864 Abs2 VfGG iVm 83
Z3 BGBIG.4. Die Verpflichtung des Bundeskanzlers zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung und der damit im
Zusammenhang stehenden sonstigen Ausspriche erfliel3t aus Art140 Abs5 erster Satz B-VG und 864 Abs2 VfGG in
Verbindung mit §3 Z3 BGBIG.
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5. Diese Entscheidung konnte gemal? §19 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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