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B-VG Art83 Abs2

AsylG 2005 §3, 820, §34

Geschaftsverteilung des Bundesverwaltungsgerichts fur das Geschaftsjahr 2023 §6, 824
VfGG 87 Abs2

. B-VG Art. 83 heute

—_

2. B-VG Art. 83 glltig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

3. B-VG Art. 83 glltig von 01.01.2014 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

4. B-VG Art. 83 gultig von 29.02.1968 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 73/1968

5. B-VG Art. 83 glltig von 19.12.1945 bis 28.02.1968zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
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1. AsylG 2005 § 3 heute
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3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
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5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. AsylG 2005 8§ 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

VGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG 8 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG 8 7 guiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG § 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
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betreffend die Abweisung des Status der Asylberechtigten bei vorgebrachten drohenden Eingriffen in die sexuelle
Selbstbestimmung einer nicht registrierten, weiblichen Staatenlosen (Gruppe der "Maktoum") sowie einer
Staatsangehdrigen von Syrien

Spruch

l.rémisch eins.

Die Beschwerdeflihrer sind durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf ein
Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzt worden.

Das Erkenntnis wird aufgehoben.

I.Lrémisch zwei.

Der Bund (Bundesminister fUr Inneres) ist schuldig, den Beschwerdefuhrern zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit
€ 3.772,80 bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Entscheidungsgrinde
|. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenréomisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Die Erstbeschwerdeflhrerin ist staatenlos und die Mutter der volljahrigen weiblichen Zweitbeschwerdeflhrerin
sowie der minderjahrigen mannlichen Dritt- und Viertbeschwerdeflihrer. Die Zweit- bis Viertbeschwerdefihrer sind
syrische Staatsangehorige. Die Erst- bis Drittbeschwerdefihrer stellten am 18. Janner 2023 Antrage auf internationalen
Schutz in Osterreich, der in Osterreich geborene Viertbeschwerdeflhrer am 18. Dezember 2023.

2. Mit Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 29. Juni 2023 (Erst- bis Drittbeschwerdeflhrer)
und 9. Janner 2024 (Viertbeschwerdefuhrer) wurden diese Antrage hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten abgewiesen (Spruchpunkt I.), den Beschwerdefuhrern der Status der subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt (Spruchpunkt 11.) und ihnen befristete Aufenthaltsberechtigungen fir ein Jahr erteilt (Spruchpunkt 111.).2. Mit
Bescheiden des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 29. Juni 2023 (Erst- bis Drittbeschwerdefihrer) und
9. Janner 2024 (Viertbeschwerdeflihrer) wurden diese Antrage hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.), den Beschwerdefihrern der Status der subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihnen befristete Aufenthaltsberechtigungen fur ein
Jahr erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. In ihrer gegen Spruchpunkt I. dieser Bescheide erhobenen gemeinsamen Beschwerde brachten die Erst- bis
Drittbeschwerdefiihrer unter anderem vor, die Erst- und Zweitbeschwerdeflhrerinnen waren in Syrien de facto
alleinstehende Frauen, die von Zwangsverheiratung bedroht seien. Die derzeit schwangere Erstbeschwerdeflhrerin
musste sich allein um ihr Baby kimmern und habe Angst, Opfer von geschlechtsspezifischer Gewalt zu werden. Als
alleinstehende Frauen ohne jeglichen mannlichen oder familidren Schutz waren die Beschwerdeflhrerinnen sexueller
Gewalt schutzlos ausgeliefert, was sich aus mehreren ndher zitierten Landerberichten ergebe. Der
Viertbeschwerdeflihrer verwies in seiner Beschwerde auf das Vorbringen der Erst- bis Drittbeschwerdefiihrer.3. In
ihrer gegen Spruchpunkt romisch eins. dieser Bescheide erhobenen gemeinsamen Beschwerde brachten die Erst- bis
Drittbeschwerdefiihrer unter anderem vor, die Erst- und Zweitbeschwerdeflhrerinnen waren in Syrien de facto
alleinstehende Frauen, die von Zwangsverheiratung bedroht seien. Die derzeit schwangere Erstbeschwerdefuhrerin
musste sich allein um ihr Baby kimmern und habe Angst, Opfer von geschlechtsspezifischer Gewalt zu werden. Als
alleinstehende Frauen ohne jeglichen mannlichen oder familidren Schutz waren die Beschwerdeflhrerinnen sexueller
Gewalt schutzlos ausgeliefert, was sich aus mehreren naher zitierten Landerberichten ergebe. Der
Viertbeschwerdeflhrer verwies in seiner Beschwerde auf das Vorbringen der Erst- bis Drittbeschwerdefihrer.

4. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 2. Juli 2025 wurden diese Beschwerden nach mundlicher
Verhandlung als unbegriindet abgewiesen, wobei die Entscheidung durch einen Richter mannlichen Geschlechts
erfolgte.

5. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestlitzte Beschwerde, in der die Verletzung
in den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf einen wirksamen Rechtsbehelf und ein unparteiisches
Gericht (Art47 GRC) sowie auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
BGBI 390/1973) behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses beantragt wird5.
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Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestutzte Beschwerde, in der die Verletzung in
den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf einen wirksamen Rechtsbehelf und ein unparteiisches Gericht
(Artd7 GRC) sowie auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,) behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses
beantragt wird.

Die BeschwerdefUhrer bringen unter anderem vor, die Erst- und Zweitbeschwerdeflhrerinnen hatten in ihrer
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht darauf hingewiesen, dass sie in Syrien "de facto alleinstehende Frauen"
waren und daher "kumulativ als Angehorige der sozialen Gruppe der faktisch alleinstehenden Frauen, welche von
Zwangsverheiratung bedroht sind [...]" anzusehen waren. Die Erstbeschwerdefiihrerin habe zudem schon in ihrer
Befragung vor der belangten Behdérde auf ihr Schicksal als (weibliche) Angehorige der Gruppe der "Maktoum" (nicht
registrierte Staatenlose) hingewiesen. Schon vor diesem Hintergrund hatte die mindliche Verhandlung aber - mangels
ausdrucklichen anderen Verlangens - nicht vor einem Richter mannlichen Geschlechts stattfinden durfen.

6. Das Bundesverwaltungsgericht und das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl haben die Gerichts- und
Verwaltungsakten vorgelegt, von der Erstattung einer Gegenschrift aber jeweils abgesehen.

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage

1. 820 des Bundesgesetzes Uber die Gewahrung von Asyl (Asylgesetz 2005 - AsylG 2005),BGBI | 100/2005, idFBGBI |
68/2013 lautet: 1. 820 des Bundesgesetzes Uber die Gewdhrung von Asyl (Asylgesetz 2005 - AsylG 2005),
Bundesgesetzblatt Teil eins, 100 aus 2005,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 68 aus 2013, lautet:

"Einvernahmen von Opfern bei Eingriffen in die sexuelle Selbstbestimmung

8§20. (1) Grundet ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung (Art1 Abschnitt A Z2 der Genfer Fluchtlingskonvention) auf
Eingriffe in seine sexuelle Selbstbestimmung, ist er von einem Organwalter desselben Geschlechts einzuvernehmen, es
sei denn, dass er anderes verlangt. Von dem Bestehen dieser Moglichkeit ist der Asylwerber nachweislich in Kenntnis

Zu setzen.

(2) Fur Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gilt Abs1 nur, wenn der Asylwerber den Eingriff in seine sexuelle
Selbstbestimmung bereits vor dem Bundesamt oder in der Beschwerde behauptet hat. Diesfalls ist eine Verhandlung
von einem Einzelrichter desselben Geschlechts oder einem aus Richtern desselben Geschlechts bestehenden Senat
durchzufuhren. Ein Verlangen nach Abs1 ist spatestens gleichzeitig mit der Beschwerde zu stellen.

(4) Wenn der betroffene Asylwerber dies wiinscht, ist die Offentlichkeit von der Verhandlung eines Senates oder
Kammersenates auszuschlieRen. Von dieser Mdglichkeit ist er nachweislich in Kenntnis zu setzen. Im Ubrigen gilt §25
Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI |
Nr 33/2013."(4) Wenn der betroffene Asylwerber dies wiinscht, ist die Offentlichkeit von der Verhandlung eines
Senates oder Kammersenates auszuschlieRen. Von dieser Méglichkeit ist er nachweislich in Kenntnis zu setzen. Im
Ubrigen gilt 825 Bundesgesetz iiber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz -
VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33 aus 2013,."

2. Die Geschaftsverteilung des Bundesverwaltungsgerichtes fir das Geschaftsverteilungsjahr vom 1. Februar 2023 bis
31.Janner 2024 (im Folgenden: GV 2023) lautete auszugsweise:

"86. Unzustandigkeit
(1) Eine Richterin oder ein Richter ist im Sinne dieser Geschaftsverteilung unzustandig, wenn
[...]

4. sie oder er wegen eines behaupteten Eingriffs in die sexuelle Selbstbestimmung gemafl3§20 AsylG 2005 fur die
betreffende Rechtssache nicht zusténdig ist;

5. der zugehdrigen Gerichtsabteilung die Rechtssache nach den Bestimmungen der jeweils bei der Zuweisung
geltenden Geschaftsverteilung nicht zugewiesen hatte werden dirfen (zB wegen Annexitat).

(2) Ist eine Richterin oder ein Richter als Einzelrichter/-in oder als Vorsitzende/Vorsitzender eines Senates in einer
Rechtssache wegen eines behaupteten Eingriffs in die sexuelle Selbstbestimmung gemaf §20 AsylG 2005 unzustandig
und wird aus diesem Grund diese Rechtssache erneut zugewiesen, so verliert sie oder er damit gleichzeitig auch die
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Zustandigkeit fur alle Rechtssachen, die zu dieser Rechtssache annex sind oder zu denen diese Rechtssache annex ist.

[...]
824. Zuweisung von Annexsachen

(1) Annexsachen werden ohne Bedachtnahme auf die allgemeine Zuweisung einzeln den dafur jeweils zustandigen
Gerichtsabteilungen zugewiesen.

(2) Annexsachen sind Rechtssachen derselben Zuweisungsgruppe, die nach Malgabe der Bestimmungen der
folgenden Absatze zu einer oder mehreren anderen, friiher zugewiesenen Rechtssachen im Verhaltnis der Annexitat
stehen.

(3) Annexitat liegt in folgenden Fallen vor:

1.[..]

2. wenn sich eine Rechtssache nach dem AsylG 2005, dem BFA-VG, dem FPG oder dem GVG-B 2005
(Zuweisungsgruppen AFR, VIS, DUB oder SCH) auf ein Familienmitglied einer Person bezieht, auf die sich ein anderes
anhangiges Verfahren nach dem AsylG 2005, dem BFA-VG (in diesen Fallen einschlieBlich 822a BFA-VG), dem FPG oder
dem GVG-B 2005 (Zuweisungsgruppen AFR, VIS, DUB oder SCH) bezieht (Bezugsperson); Familienmitglieder in diesem
Sinne sind:

[...]

b) Vorfahren und Nachkommen der Bezugsperson sowie die Ehegatten, eingetragenen Partner und Lebensgefahrten
dieser Vorfahren und Nachkommen und die Geschwister und Kinder dieser Ehegatten, eingetragenen Partner und
Lebensgefahrten;

[..]"
Ill. Erwagungenromisch drei. Erwagungen
1. Die - zulassige - Beschwerde ist begrindet.

2. Das Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter wird durch die Entscheidung eines Verwaltungsgerichtes
verletzt, wenn das Verwaltungsgericht eine ihm gesetzlich nicht zukommende Zustandigkeit in Anspruch nimmt (zB
VfSlg 15.372/1998, 15.738/2000, 16.066/2001, 16.298/2001 und 16.717/2002).2. Das Recht auf ein Verfahren vor dem
gesetzlichen Richter wird durch die Entscheidung eines Verwaltungsgerichtes verletzt, wenn das Verwaltungsgericht
eine ihm gesetzlich nicht zukommende Zustandigkeit in Anspruch nimmt (zB VfSlg 15.372 aus 1998,, 15.738 aus 2000,,
16.066 aus 2001,, 16.298 aus 2001, und 16.717 aus 2002,).

3. Ein solcher Fehler ist dem Bundesverwaltungsgericht unterlaufen:

3.1. Grundet ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung auf Eingriffe in seine sexuelle Selbstbestimmung, normiert§20
AsylG 2005 in Abs1 das Gebot der Einvernahme durch Organwalter desselben Geschlechts vor der
Verwaltungsbehérde und in Abs2 das Gebot der Verhandlung (und demzufolge auch Entscheidung) vor dem
Bundesverwaltungsgericht durch Richter desselben Geschlechts. Davon kann nur abgegangen werden, wenn die Partei
ausdrucklich anderes verlangt (vgl VfSlg 20.260/2018 und bereits VfGH 25.11.2013,U1121/2012 ua). Dabei begriinden
sowohl Behauptungen eines bereits erfolgten als auch eines drohenden Eingriffes die Pflicht zur Einvernahme bzw zur
Verhandlung und Entscheidung durch Organwalter desselben Geschlechts (vgl VfSlg 20.260/2018; VfGH 2.12.2020,
E1414/2020; 29.11.2021, E2865/2021).3.1. Griindet ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung auf Eingriffe in seine
sexuelle Selbstbestimmung, normiert 820 AsylG 2005 in Abs1 das Gebot der Einvernahme durch Organwalter
desselben Geschlechts vor der Verwaltungsbehoérde und in Abs2 das Gebot der Verhandlung (und demzufolge auch
Entscheidung) vor dem Bundesverwaltungsgericht durch Richter desselben Geschlechts. Davon kann nur abgegangen
werden, wenn die Partei ausdricklich anderes verlangt vergleiche VfSlg 20.260 aus 2018, und bereits VfGH 25.11.2013,
U1121/2012 ua). Dabei begriinden sowohl Behauptungen eines bereits erfolgten als auch eines drohenden Eingriffes
die Pflicht zur Einvernahme bzw zur Verhandlung und Entscheidung durch Organwalter desselben Geschlechts
vergleiche VfSlg 20.260 aus 2018,; VfGH 2.12.2020, E1414/2020; 29.11.2021, E2865/2021).

3.2. Die Erst- und Zweitbeschwerdeflhrerinnen brachten in ihrer Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht vor,
sie waren in Syrien de facto alleinstehende Frauen, die von Zwangsverheiratung bedroht seien. Die derzeit schwangere
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Erstbeschwerdefuhrerin musste sich allein um ihr Baby kimmern und habe Angst, Opfer von geschlechtsspezifischer
Gewalt zu werden. Als alleinstehende Frauen ohne jeglichen mannlichen oder familidren Schutz waren sie sexueller
Gewalt schutzlos ausgeliefert, was sich aus mehreren naher zitierten Landerberichten ergebe. Die Erst- und
Zweitbeschwerdefuhrerinnen haben damit drohende Eingriffe in ihr Recht auf sexuelle Selbstbestimmung im Sinne des
820 Abs2 AsylG 2005 behauptet (vgl VfGH 9.3.2023,E1525/2022; 4.10.2023,E1993/2023 ua; siehe auch VwGH
13.2.2020, Ro 2019/01/0007; 22.10.2020,Ro 2020/14/0003; 19.5.2022,Ra 2021/19/0325).3.2. Die Erst- und
Zweitbeschwerdefuhrerinnen brachten in ihrer Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht vor, sie waren in Syrien
de facto alleinstehende Frauen, die von Zwangsverheiratung bedroht seien. Die derzeit schwangere
Erstbeschwerdefiihrerin misste sich allein um ihr Baby kimmern und habe Angst, Opfer von geschlechtsspezifischer
Gewalt zu werden. Als alleinstehende Frauen ohne jeglichen mannlichen oder familidren Schutz waren sie sexueller
Gewalt schutzlos ausgeliefert, was sich aus mehreren nadher zitierten Landerberichten ergebe. Die Erst- und
Zweitbeschwerdeflihrerinnen haben damit drohende Eingriffe in ihr Recht auf sexuelle Selbstbestimmung im Sinne des
820 Abs2 AsylG 2005 behauptet vergleiche VfGH 9.3.2023,E1525/2022; 4.10.2023,E1993/2023 ua; siehe auch VwWGH
13.2.2020, Ro 2019/01/0007; 22.10.2020, Ro 2020/14/0003; 19.5.2022, Ra 2021/19/0325).

3.3. Die Zustandigkeit wird durch die entsprechende Behauptung in der Beschwerde begrindet, ohne dass dabei eine
nahere Prifung der Glaubwuirdigkeit oder eines Zusammenhangs mit dem konkreten Fluchtvorbringen zu erfolgen hat
(vgl VfSlg 20.260/2018; VfGH 2.12.2020,E1414/2020; VwWGH 13.2.2020,Ro 2019/01/0007).3.3. Die Zustandigkeit wird
durch die entsprechende Behauptung in der Beschwerde begriindet, ohne dass dabei eine nahere Prifung der
Glaubwiurdigkeit oder eines Zusammenhangs mit dem konkreten Fluchtvorbringen zu erfolgen hat vergleiche
VfSlg 20.260 aus 2018,; VfGH 2.12.2020, E1414/2020; VWGH 13.2.2020, Ro 2019/01/0007).

3.4. Indem das Bundesverwaltungsgericht Uber die Beschwerde der Erst- und Zweitbeschwerdeflhrerinnen
hinsichtlich der Nichtzuerkennung des Status der Asylberechtigten durch einen Richter mannlichen Geschlechts
entschieden hat, obgleich 820 Abs2 AsylG 2005 im vorliegenden Fall anzuwenden war und die Erst- und
Zweitbeschwerdeflhrerinnen ein Abgehen von der sich daraus ergebenden Zustandigkeit einer Richterin nicht
verlangt haben, hat es sie in ihrem Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzt (VfSlg 19.671/2012,
20.260/2018) .3.4. Indem das Bundesverwaltungsgericht Uber die Beschwerde der Erst- und
Zweitbeschwerdeflhrerinnen hinsichtlich der Nichtzuerkennung des Status der Asylberechtigten durch einen Richter
mannlichen Geschlechts entschieden hat, obgleich §20 Abs2 AsylG 2005 im vorliegenden Fall anzuwenden war und die
Erst- und Zweitbeschwerdefiihrerinnen ein Abgehen von der sich daraus ergebenden Zustandigkeit einer Richterin
nicht verlangt haben, hat es sie in ihrem Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzt (VfSlg 19.671 aus
2012,, 20.260 aus 2018,).

3.5. Da die Entscheidung betreffend die Erst- und Zweitbeschwerdefiihrerinnen durch einen unrichtig
zusammengesetzten Spruchkorper getroffen wurde, schlagt dieser Mangel gemald 86 Abs1 Z4 und 5, Abs2 iVm 8§24
Abs1, 2 und Abs3 Z2 GV 2023 auf die Entscheidung betreffend die Dritt- und Viertbeschwerdeflihrer durch (vgl zB
VfSlg 20.260/2018; VfGH 26.2.2019,E2425/2018 ua; VfGH 27.2.2023,E1672/2022 ua). Auch hinsichtlich dieser liegt
daher insoweit jeweils eine Verletzung im Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter vor.3.5. Da die
Entscheidung betreffend die Erst- und ZweitbeschwerdeflUhrerinnen durch einen unrichtig zusammengesetzten
Spruchkorper getroffen wurde, schlagt dieser Mangel gemal §6 Abs1 Z4 und 5, Abs2 in Verbindung mit 824 Abs1, 2
und Abs3 Z2 GV 2023 auf die Entscheidung betreffend die Dritt- und Viertbeschwerdeflhrer durch vergleiche zB
VfSlg 20.260 aus 2018,; VfGH 26.2.2019, E2425/2018 ua; VfGH 27.2.2023,E1672/2022 ua). Auch hinsichtlich dieser liegt
daher insoweit jeweils eine Verletzung im Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter vor.

IV. Ergebnisromisch vier. Ergebnis

1. Die Beschwerdeflhrer sind somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzt worden.

2. Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. Da die Beschwerdefihrer gemeinsam durch einen Rechtsanwalt
vertreten sind, ist der einfache Pauschalsatz, erh6ht um einen entsprechenden Streitgenossenzuschlag von 20 vH des
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