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B.VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 Z1 lita

StGG Art2

StGG Arte

RAO 816 Abs4, §45, 845a

StPO 8285

VfGG §7 Abs1

. B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. StGG Art. 2 heute
2. StGG Art. 2 glltig ab 23.12.1867

1. StGG Art. 6 heute
2. StGG Art. 6 glltig ab 23.12.1867

RAO § 16 heute

RAO § 16 giltig ab 01.04.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2020

RAO § 16 giiltig von 01.09.2013 bis 31.03.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 159/2013
RAO § 16 giiltig von 01.01.2008 bis 31.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
RAO § 16 giiltig von 01.06.1999 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/1999
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1. StPO 8 285 heute
StPO § 285 gultig ab 01.01.2011 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
3. StPO § 285 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2007
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4. StPO 8§ 285 gultig von 01.07.2001 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2000

5. StPO § 285 gultig von 01.07.2001 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2000

6. StPO § 285 gliltig von 01.11.2000 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2000

7. StPO § 285 giltig von 01.01.1994 bis 31.10.2000 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 526/1993

8. StPO § 285 giltig von 01.03.1988 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 605/1987

1. VGG 8 7 heute

2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2020

3. VfGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014

4. VfGG 8 7 glltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014

5. VfGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VfGG § 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

7. VfGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. VfGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/2002

9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 gliltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 311/1976

Leitsatz

Kein VerstoR einer Bestimmung der RAO betreffend eine Sondervergltung fur Verfahrenshilfeleistungen bei
Verlangerung der Frist zur Ausfihrung eines Rechtsmittels gegen den Gleichheitsgrundsatz sowie das Recht auf
Erwerbsfreiheit; verfassungskonforme Auslegung der Vergltung des Aufwands der Erstellung einer Rechtsmittelschrift
bei Uberschreitung des Schwellenwertes

Rechtssatz

Abweisung des (ersten Eventual-)Antrags des Verwaltungsgerichts Wien (VGW - LVWG) auf Aufhebung des§16 Abs4
RAO idFBGBI | 19/2020. Im Ubrigen: Zuriickweisung des Hauptantrags auf Aufhebung einer ndher bezeichneten
Wortfolge der Bestimmung wegen zu engen Anfechtungsumfangs.Abweisung des (ersten Eventual-)Antrags des
Verwaltungsgerichts Wien (VGW - LVwWG) auf Aufhebung des §16 Abs4 RAO in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
19 aus 2020,. Im Ubrigen: Zuriickweisung des Hauptantrags auf Aufhebung einer niher bezeichneten Wortfolge der
Bestimmung wegen zu engen Anfechtungsumfangs.

Kein VerstoR gegen Art7 B?VG sowie Art6 StGG:

Die vom antragstellenden Gericht vorgebrachten Bedenken sind angesichts der Erwagungen in VfSIg20.295/2018 nicht
zutreffend. Das antragstellende Gericht legt 816 Abs4 RAO dahingehend aus, dass bei einer Fristverlangerung zur
Ausfiihrung eines Rechtsmittels unter Heranziehung von 8285 Abs2 StPO, die die Schwelle des §16 Abs4 zweiter Satz
RAO Uberschreitet, keine angemessene Vergltung zustehe, wenn keine weiteren ("dariber hinausgehenden")
Leistungen im Verhandlungsjahr erbracht wiirden. Die Bestimmung ist aber der langjahrigen Praxis entsprechend
verfassungskonform dahingehend auszulegen, dass im Fall einer nach §285 Abs2 und 4 zweiter Satz StPO gerichtlich
bewilligten Verlangerung der Frist zur Ausfihrung eines Rechtsmittels der damit verbundene Schriftsatzaufwand auch
dann zu einer angemessenen Vergltung fihren kann, wenn im maRgeblichen Verhandlungsjahr keine weiteren
Leistungen erbracht werden, sofern die Fristverlangerung nach der fiktiven Umrechnungsformel des §16 Abs4 zweiter
Satz RAO funf Wochen Ubersteigt.Die vom antragstellenden Gericht vorgebrachten Bedenken sind angesichts der
Erwagungen in VfSlg 20.295 aus 2018, nicht zutreffend. Das antragstellende Gericht legt§16 Abs4 RAO dahingehend
aus, dass bei einer Fristverlangerung zur Ausfihrung eines Rechtsmittels unter Heranziehung von §285 Abs2 StPO, die
die Schwelle des 8§16 Abs4 zweiter Satz RAO Uberschreitet, keine angemessene Vergltung zustehe, wenn keine
weiteren ("dartber hinausgehenden") Leistungen im Verhandlungsjahr erbracht wirden. Die Bestimmung ist aber der
langjahrigen Praxis entsprechend verfassungskonform dahingehend auszulegen, dass im Fall einer nach 8285 Abs2
und 4 zweiter Satz StPO gerichtlich bewilligten Verlangerung der Frist zur Ausfiihrung eines Rechtsmittels der damit
verbundene Schriftsatzaufwand auch dann zu einer angemessenen Vergltung fihren kann, wenn im mafRgeblichen
Verhandlungsjahr keine weiteren Leistungen erbracht werden, sofern die Fristverlangerung nach der fiktiven
Umrechnungsformel des 816 Abs4 zweiter Satz RAO fiinf Wochen Ubersteigt.

Diese Auslegung ist schon deshalb geboten, weil 816 Abs4 zweiter Satz RAO gerade in jenen Fallen zur Anwendung
gelangt, in denen der Verfahrenshelfer auf Grund einer Uber mehrere Monate gewahrten Fristverlangerung zur
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Ausfuhrung des Rechtsmittels typischerweise keine anderweitigen Leistungen im malgeblichen Verhandlungsjahr
erbringt. Es ware unsachlich, wenn der Gesetzgeber zwar einerseits in diesem Ausnahmefall anerkennt, dass ein
Uberdurchschnittlicher Aufwand in Zusammenhang mit dem Verfassen eines Schriftsatzes — auch ohne
vorangegangene Verhandlungszeiten — zu einer Sondervergutung fuhren kann, andererseits aber der dadurch
entstandene Aufwand in den praktisch bedeutsamen Fallen umfangreicher und komplexer Verfahren nicht zu einer
Vergitung fuhrt. Wenn der Gesetzgeber flir den Eintritt einer Sondervergitung den Uber den Schwellenwert
hinausgehenden Schriftsatzaufwand dem Uber den Schwellenwert hinausgehenden Verhandlungsaufwand gleichstellt,
hat er dabei auch auf die den Verfahrenshelfer treffenden unterschiedlichen Belastungen Bedacht zu nehmen, die mit
dem jeweils zur Anwendung gelangenden Tatbestand typischerweise verbunden sind. Der ausschlieBlich in der
Erstellung der Rechtsmittelschrift begriindete — durch §285 Abs2 StPO gerichtlich objektivierte — Aufwand, ist damit
dem Uber den Schwellenwert hinausgehenden Verhandlungsaufwand gleichzustellen und angemessen zu vergiten.

SchlieBlich hat sich auch die im Gesetz nicht ndher determinierte Héhe der Sondervergitung nach§16 Abs4 RAO an
den besonderen Umstanden des jeweiligen Verfahrens zu orientieren. Die Sondervergltung dient in erster Linie der
Minimierung von groRBen Belastungen in Folge Uberlanger Verfahren, die im Einzelfall fir den Verfahrenshelfer
existenzbedrohende Ausmafe annehmen kdnnen. 1dS hat der VWGH unter Bedachtnahme auf die Rsp des VfGH
mehrfach ausgesprochen, dass eine Verglitung des Verfahrenshelfers iSd 816 Abs4 RAO unter BerUcksichtigung aller
Umstande und unter Bedachtnahme darauf, was in gleich gelagerten Fallen geschieht, zu bemessen ist.
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