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32/01 Finanzverfahren, allgemeines Abgabenrecht
Norm

B-VG Art144 Abs1

BAO 885, §86a

GmbHG §9

VfGG 87 Abs2

. B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 glltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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BAO 8 85 heute

BAO 8 85 gliltig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

BAO 8§ 85 giltig von 26.03.2009 bis 31.12.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
BAO 8 85 giltig von 01.01.1990 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
BAO 8 85 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.1989
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1. GmbHG § 9 heute

2. GmbHG § 9 gultig ab 01.07.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2006

3. GmbHG § 9 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 10/1991
1. VfGG 8 7 heute

2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

3. VfGG § 7 guiltig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
4. VfGG § 7 guiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
5. VfGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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6. VfGG § 7 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
7. VfGG § 7 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. VfGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 glltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
Leitsatz

Verletzung im Gleichheitsrecht betreffend die Nichterfillung eines Mangelbehebungsauftrags mangels Prifung der
Unterschrift des fur die Rechtsanwaltsgesellschaft auftretenden Rechtsanwalts durch das Bundesfinanzgericht
Spruch

l.rémisch eins.
Die beschwerdefuhrende Partei ist durch den angefochtenen Beschluss im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz verletzt worden.

Der Beschluss wird aufgehoben.

Il.,rémisch zwei.
Der Bund (Bundesminister fir Finanzen) ist schuldig, der beschwerdefiihrenden Partei zuhanden ihres
Rechtsvertreters die mit € 3.484,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
|. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenrémisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1

1. Das Finanzamt Osterreich forderte mit Bescheid vom 13. Mai 2025 die an die beschwerdefiihrende Partei
ausbezahlte Férderung gemal der Verordnung des Bundesministers fur Finanzen gemal3 83b Abs3 des ABBAG-
Gesetzes betreffend Richtlinien tUber die Gewahrung eines Verlustersatzes durch die COVID-19 Finanzierungsagentur
des Bundes GmbH (COFAG) im Jahr 2022 (VO Verlustersatz Ill) in Héhe von € 4.446,82 zurlck. 1. Das Finanzamt
Osterreich forderte mit Bescheid vom 13. Mai 2025 die an die beschwerdefiihrende Partei ausbezahlte Férderung
gemal der Verordnung des Bundesministers flr Finanzen gemal? §3b Abs3 des ABBAG-Gesetzes betreffend Richtlinien
Uber die Gewahrung eines Verlustersatzes durch die COVID-19 Finanzierungsagentur des Bundes GmbH (COFAG) im
Jahr 2022 (VO Verlustersatz romisch drei) in Hohe von € 4.446,82 zurtick.

2

2. Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefuhrende Partei Beschwerde.

3

3. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 31. Juli 2025 wies das Finanzamt Oster-reich die Beschwerde als unbegriindet
ab.

4

4. Am 28. August 2025 brachte die beschwerdefihrende Partei gegen die Be-schwerdevorentscheidung einen
Vorlageantrag ein. Der Vorlageantrag wurde durch die Rechtsvertreterin auf Briefpapier mit Kanzleistampiglie und
dem Namen des vertretungsbefugten Gesellschafters und Geschéftsfihrer der bevollmachtigten
Rechtsanwaltsgesellschaft per Post und per Fax eingebracht. Die Rechtsanwaltsgesellschaft hat die Rechtsnatur einer
Gesellschaft mit beschrankter Haftung.

5

5. Mit Beschluss vom 31. Oktober 2025 wurde der beschwerdefiihrenden Partei aufgetragen, binnen zwei Wochen den
Mangel des Fehlens einer Unterschrift durch Ubermittlung eines mit Unterschrift versehenen Vorlageantrags zu
beheben. Im Fall des fruchtlosen Ablaufs dieser Frist gelte der Vorlageantrag als zuriickgenommen.

6

6. Mit Urkundenvorlage vom 7. November 2025 iibermittelte die Rechtsvertrete-rin dem Bundesfinanzgericht den
unterschriebenen Vorlageantrag per Post und per Fax. Der Vorlageantrag wurde von einem naher bezeichneten
vertretungsbefugten Gesellschafter und Geschéftsfihrer der bevollméachtigten Rechtsanwaltsgesellschaft eigenhandig
unterschrieben.
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7. Mit Beschluss vom 28. November 2025 sprach das Bundesfinanzgericht aus, der Vorlageantrag gelte als
zurtickgenommen, weil die Rechtsvertreterin dem Mangelbehebungsauftrag nicht rechtzeitig nachgekommen sei. Der
beim Bundesfinanzgericht eingelangte Vorlageantrag sei mit einer "unleserlichen Paraphe" versehen. Eine Paraphe
stelle keine Unterschrift dar. Die Unterschrift sei ein Gebilde aus Buchstaben einer Ublichen Schrift, aus der ein Dritter
den Namen aus dem Schriftbild noch herauslesen kénne. Die Unterschrift misse nicht lesbar sein, aber es musse sich
um einen individuellen Schriftzug handeln, der charakteristische Merkmale aufweise (zB VWGH 11.7.2000,
2000/16/0288). Da der dem Vorlageantrag anhaftende Mangel des Fehlens einer Unterschrift nicht behoben worden
sei, sei gemal 8§85 Abs2 BAO auszusprechen, dass der Vorlageantrag als zurtickgenommen gelte.
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8. In ihrer gegen den Beschluss des Bundesfinanzgerichtes erhobenen, auf Art144 B-VG gestltzten Beschwerde macht
die beschwerdeflihrende Partei die Verletzung in ndher bezeichneten verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten
geltend. DarUber hinaus regt die Partei eine Gesetzes- bzw Verordnungsprifung an, insbesondere hinsichtlich der
Verfassungskonformitat des 885 Abs2 BAO idF BGBI | 2009/20 sowie von Teilen des COFAG-Neuordnungs- und
Abwicklungsgesetzes (COFAG-NOAG) in der Stammfassung BGBI | 86/2024 bzw idF BGBI | 98/2025 sowie hinsichtlich
der Gesetzmalligkeit des 83 TelekopieV, BGBI 494/1991.8. In ihrer gegen den Beschluss des Bundesfinanzgerichtes
erhobenen, auf Art144 B-VG gestltzten Beschwerde macht die beschwerdefihrende Partei die Verletzung in naher
bezeichneten verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten geltend. Dartber hinaus regt die Partei eine Gesetzes-
bzw Verordnungsprifung an, insbesondere hinsichtlich der Verfassungskonformitat des 885 Abs2 BAO in der Fassung
BGBI | 2009/20 sowie von Teilen des COFAG-Neuordnungs- und Abwicklungsgesetzes (COFAG-NOAG) in der
Stammfassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 86 aus 2024, bzw in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 98 aus 2025,
sowie hinsichtlich der GesetzmaRigkeit des §3 TelekopieV, Bundesgesetzblatt 494 aus 1991,.
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9. Uber Aufforderung des Verfassungsgerichtshofes legten das Bundesfinanzgericht und das Finanzamt Osterreich die
Gerichts- und Verwaltungsakten vor. Eine Gegenschrift bzw AuRerung wurde nicht erstattet.

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage
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1. Die maRgeblichen Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO),BGBI 194/1961, idF BGBI | 110/2023 lauten
wie folgt:1. Die mal3geblichen Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), Bundesgesetzblatt 194 aus 1961,, in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 110 aus 2023, lauten wie folgt:

"A. Anbringen.

885. (1) Anbringen zur Geltendmachung von Rechten oder zur Erfullung von Verpflichtungen (insbesondere
Erklarungen, Antrage, Beantwortungen von Bedenkenvorhalten, Rechtsmittel) sind vorbehaltlich der Bestimmungen
des Abs3 schriftlich einzureichen (Eingaben).

(2) Mangel von Eingaben (Formgebrechen, inhaltliche Mangel, Fehlen einer Unterschrift) berechtigen die
Abgabenbehdrde nicht zur Zurtickweisung; inhaltliche Mangel liegen nur dann vor, wenn in einer Eingabe gesetzlich
geforderte inhaltliche Angaben fehlen. Sie hat dem Einschreiter die Behebung dieser Mangel mit dem Hinweis
aufzutragen, dall die Eingabe nach fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden angemessenen Frist als
zurickgenommen gilt; werden die Mangel rechtzeitig behoben, gilt die Eingabe als urspringlich richtig eingebracht.

(3) Die Abgabenbehoérde hat mindliche Anbringen der im Abs1 bezeichneten Art entgegenzunehmen,

a) wenn dies die Abgabenvorschriften vorsehen, oder

b) wenn dies fir die Abwicklung des Abgabenverfahrens zweckmaRig ist, oder

c) wenn die Schriftform dem Einschreiter nach seinen persénlichen Verhaltnissen nicht zugemutet werden kann.

Zur Entgegennahme mdundlicher Anbringen ist die Abgabenbehdrde nur wahrend der fur den Parteienverkehr
bestimmten Amtsstunden verpflichtet, die bei der Abgabenbehérde durch Anschlag kundzumachen sind.

(4) Wird ein Anbringen (Abs1 oder 3) nicht vom Abgabepflichtigen selbst vorgebracht, ohne daR sich der Einschreiter
durch eine schriftliche Vollmacht ausweisen kann und ohne daB 883 Abs4 Anwendung findet, gelten fir die
nachtragliche Beibringung der Vollmacht die Bestimmungen des Abs2 sinngemaR.


https://www.jusline.at/entscheidung/54453
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/85
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/85
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2009/20
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2024/86
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2025/98
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_494_0/1991_494_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/85
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2009/20
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2023/110

(5) Der Einschreiter hat auf Verlangen der Abgabenbehérde eine beglaubigte Ubersetzung einem Anbringen (Abs1 oder
3) beigelegter Unterlagen beizubringen.

[...]

886a. (1) Anbringen kdénnen im Wege automationsunterstltzter DatenUbertragung oder in jeder anderen technisch
moglichen Weise eingereicht werden, soweit es durch Verordnung des Bundesministers flr Finanzen zugelassen wird.
Durch Verordnung des Bundesministers fir Finanzen kann zugelassen werden, dal3 sich der Einschreiter einer
bestimmten geeigneten 6ffentlich-rechtlichen oder privatrechtlichen Ubermittlungsstelle bedienen darf. Die fir
schriftliche Anbringen geltenden Bestimmungen sind auch in diesen Fallen mit der Mal3gabe anzuwenden, dal3 das
Fehlen einer Unterschrift keinen Mangel darstellt. Die Abgabenbehdrde und das Verwaltungsgericht kénnen jedoch,
wenn es die Wichtigkeit des Anbringens zweckmalig erscheinen |aRt, dem Einschreiter die unterschriebene
Bestatigung des Anbringens mit dem Hinweis auftragen, dal3 dieses nach fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu

bestimmenden angemessenen Frist als zurlickgenommen gilt.
(2) Der Bundesminister fur Finanzen kann durch Verordnung im Sinn des Abs1 erster Satz bestimmen,

a) unter welchen Voraussetzungen welche Arten der Datenubertragung an Abgabenbehdrden und an

Verwaltungsgerichte zugelassen sind,
b) daf fuir bestimmte Arten von Anbringen bestimmte Arten der Datenlbertragung ausgeschlossen sind und

c) welche Unterlagen wie lange vom Einschreiter im Zusammenhang mit bestimmten Arten der DatenUbertragung

aufzubewahren sind.

(3) Der Bundesminister fur Finanzen kann durch Verordnung im Sinn des Abs1 erster Satz bestimmen, dass zum Zweck
der erstmaligen Aufnahme einer Person in den Datenbestand der Bundesfinanzverwaltung oder der Ausstellung von
Zugangsdaten zu FinanzOnline oder deren Rucksetzung ein videogestutztes elektronisches Verfahren zur Feststellung
der Identitat einer betroffenen Person (Online-Identifikation) eingesetzt werden darf. Die Online-ldentifikation darf nur
auf Antrag der betroffenen Person erfolgen. Zum Zweck der Identitatsfeststellung diirfen folgende Daten verarbeitet

werden:

1. in Zusammenhang mit der Online-ldentifikation Ubermittelte Dokumente und Unterlagen,
2.im Rahmen der Online-ldentifikation angefertigte Videoaufnahmen,

3.im Rahmen der Online-Identifikation angefertigte Bildschirmkopien."
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2. 89 Gesetz vom 6. Marz 1906, Uber Gesellschaften mit beschrankter Haftung (GmbH-Gesetz - GmbHG),RGBI.
58/1906, idF BGBI | 103/2006 lautet wie folgt:2. 89 Gesetz vom 6. Marz 1906, Uber Gesellschaften mit beschrankter
Haftung (GmbH-Gesetz - GmbHG), RGBI. 58 aus 1906,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 103 aus 2006, lautet
wie folgt:

"89,

(1) Die Eintragung der Gesellschaft in das Firmenbuch kann nur auf Grund einer Anmeldung erfolgen, die von

samtlichen Geschaftsflhrern unterzeichnet ist.

(2) Der Anmeldung sind beizuschlieRen:

1. der Gesellschaftsvertrag in notarieller Ausfertigung;

2. die Urkunden Uber die Bestellung der Geschaftsfuhrer und gegebenenfalls des Aufsichtsrats in beglaubigter Form.

(3) Zugleich mit der Anmeldung haben die Geschaftsflihrer ihre Unterschrift vor dem Registergerichte zu zeichnen oder

die Zeichnung in beglaubigter Form vorzulegen."
Ill. Erwagungenrémisch drei. Erwagungen

12
Die - zulassige - Beschwerde ist begriindet.
13

1. Eine Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Gleichheit aller Staatsbtirger vor dem Gesetz
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kann nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB VfSlg 10.413/1985, 14.842/1997,
15.326/1998, 16.488/2002 und 20.299/2018) nur vorliegen, wenn die angefochtene Entscheidung auf einer dem
Gleichheitsgebot widersprechenden Rechtsgrundlage beruht, wenn das Verwaltungsgericht der angewendeten
Rechtsvorschrift falschlicherweise einen gleichheitswidrigen Inhalt unterstellt oder wenn es bei Erlassung der
Entscheidung Willkir getbt hat.1. Eine Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Gleichheit
aller Staatsburger vor dem Gesetz kann nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB

VfSlg 10.413 aus 1985,, 14.842 aus 1997,, 15.326 aus 1998,, 16.488 aus 2002, und 20.299 aus 2018,) nur vorliegen, wenn
die angefochtene Entscheidung auf einer dem Gleichheitsgebot widersprechenden Rechtsgrundlage beruht, wenn das
Verwaltungsgericht der angewendeten Rechtsvorschrift falschlicherweise einen gleichheitswidrigen Inhalt unterstellt
oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir getibt hat.
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Ein willkUrliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemafRen Ermittlungs-verfahrens tGberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 8808/1980 mwN, 14.848/1997,
15.241/1998 mwN, 16.287/2001, 16.640/2002 und 19.518/2011).Ein willkurliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes,
das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch
im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines
ordnungsgemalien Ermittlungs-verfahrens Gberhaupt, insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des
Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt der Akten oder dem AuRerachtlassen des konkreten
Sachverhaltes (zB VfSlg 8808 aus 1980, mwN, 14.848 aus 1997,, 15.241 aus 1998, mwN, 16.287 aus 2001,, 16.640 aus
2002, und 19.518 aus 2011,).
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2. Ein solcher Fehler ist dem Bundesfinanzgericht unterlaufen.
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2.1. Der Vorlageantrag der beschwerdefiihrenden Partei wurde vom Geschaftsfihrer der von der
beschwerdeflihrenden Partei bevollmachtigten Rechtsanwaltsgesellschaft unterzeichnet. Diese Gesellschaft hat die
Rechtsform einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung. Die auf dem Vorlageantrag ersichtliche Unterschrift des
Geschaftsfuihrers der naher bezeichneten Rechtsanwaltsgesellschaft entspricht jener Unterschrift, die im Firmenbuch
als Musterzeichnung des Geschaftsfuhrers hinterlegt ist.
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89 Abs3 GmbHG sieht vor, dass die Geschaftsfuhrer einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung zugleich mit der
Anmeldung ihre Unterschrift vor dem Firmenbuchgericht zu zeichnen oder die Zeichnung in beglaubigter Form
vorzulegen haben. Zweck dieser Bestimmung ist es, die Prifung zukunftiger Unterfertigungen der vertretungsbefugten
Organe der Gesellschaft zu ermdglichen. Bei Bedarf soll dadurch die Echtheit der Unterschriften der Geschaftsfuihrer
gepruft werden kdnnen. Es muss weder der vollstandige Name verwendet noch muss auf die Firma Bezug genommen
werden, noch ist die Lesbarkeit der Unterschrift notwendig (Szoka in Foglar-Deinhardstein/Aburumieh/Hoffenscher-
Summer [Hrsg.], GmbHG2, 2024, 89 GmbHG Rz 19; Zollner in Gruber/Harrer [Hrsg.] GmbHG2, 2018, 89 GmbHG Rz 18).
Die Identitat des Unterzeichners kann durch die vor dem Firmenbuchgericht unterfertigte Musterzeichnung
nachgewiesen werden.
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Das Formerfordernis der Unterschrift gemaR 885 Abs2 BAO dient der Authentifizierung des Einschreiters in
Rechtsmittelverfahren vor dem Bundesfinanzgericht. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes handelt
es sich bei der Unterschrift im Sinne des 885 Abs2 BAO um ein Gebilde aus Buchstaben einer Ublichen Schrift, aus der
ein Dritter, der den Namen des Unterzeichneten kennt, diesen Namen aus dem Schriftbild noch herauslesen kann. Es
ist nicht zu verlangen, dass die Unterschrift lesbar ist. Es muss aber ein die Identitat des Unterschreibenden
ausreichend kennzeichnender individueller Schriftzug sein, der entsprechend charakteristische Merkmale aufweist,
und sich als Unterschrift eines Namens darstellt (VwGH 11.7.2000, 2000/16/0288).
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2.2. Das Bundesfinanzgericht begriindet den Beschluss, mit dem es den Vorlageantrag als zurickgenommen gemaf
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885 Abs2 BAO erklart, damit, dass der dem Vorlageantrag anhaftende Mangel des Fehlens einer Unterschrift nicht
behoben worden sei. Der beim Bundesfinanzgericht eingelangte Vorlageantrag sei mit "unleserlichen Paraphen"
versehen. Eine Paraphe stelle keine Unterschrift dar.
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2.3. Entgegen der Auffassung des Bundesfinanzgerichtes hatte dieses zu prifen gehabt, ob die Unterschrift des fiir die
Rechtsanwaltsgesellschaft auftretenden Rechtsanwaltes - wie im Beschwerdeschriftsatz behauptet - tatsachlich jener
Zeichnung entspricht, welche gemal? 89 Abs3 GmbHG als Musterzeichnung beim Firmenbuchgericht hinterlegt ist.
Bejahendenfalls hatte das Bundesfinanzgericht festzustellen gehabt, dass vor dem Hintergrund der beim
Firmenbuchgericht hinterlegten Musterzeichnung die Identitat des einschreitenden Rechtsvertreters sichergestellt und
zugleich die diesbeziiglich geltenden Vorgaben des §85 Abs2 BAO gewahrt wurden.
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2.4. Indem das Bundesfinanzgericht 885 BAO nicht (in harmonisierender Auslegung) in Verbindung mit§9 GmbHG
interpretiert hat, hat es seine Entscheidung mit Willkir belastet.

IV. Ergebnisrémisch vier. Ergebnis
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1. Die beschwerdeflhrende Partei ist somit durch die angefochtene Entscheidung im verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsblrger vor dem Gesetz verletzt worden.
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Der Beschluss ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.
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2. Diese Entscheidung konnte gemal} 819 Abs4 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtdffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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3. Die Kostenentscheidung beruht auf §88 iVm §88a VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in Hohe
von € 524,- sowie eine Eingabengebihr gemaR §17a VfGG in der Hohe von € 340,- enthalten.3. Die
Kostenentscheidung beruht auf §88 in Verbindung mit 888a VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in
Hohe von € 524,- sowie eine Eingabengeblhr gemaR §817a VfGG in der Hohe von € 340,- enthalten.
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