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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Eder sowie die Hofratin
Mag. Rossmeisel und den Hofrat Mag. Pichler als Richterin und Richter, unter Mitwirkung des Schriftfuhrers Dr. Handig,
in der Rechtssache der als ,Beschwerde gemal3 Art. 144a B-VG" bezeichneten Revisionen 1. der AA, 2. des | A, 3. der B
A, und 4. des J A, alle vertreten durch Mag. Sarah Hofler, Rechtsanwaltin in Wien, diese vertreten durch Dr. Christa-
Maria Scheimpflug, Rechtsanwadltin in Wien, gegen die Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichts je vom
22. Oktober 2025, 1. W161 2321669-1/4E, 2. W161 2321675-1/3E, 3. W161 2321672-1/3E und 4. W161 2321673-1/3E,
jeweils betreffend Erteilung eines Einreisetitels gemall 8 26 FPG iVm § 35 AsylG 2005 (belangte Behdrde vor dem
Verwaltungsgericht: Osterreichisches Generalkonsulat Istanbul), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat
durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Eder sowie die Hofratin Mag. Rossmeisel und den Hofrat Mag. Pichler
als Richterin und Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Dr. Handig, in der Rechtssache der als ,Beschwerde
gemal Artikel 144 a, B-VG" bezeichneten Revisionen 1. der AA, 2. des ] A, 3. der B A, und 4. des | A, alle vertreten durch
Mag. Sarah Héfler, Rechtsanwadltin in Wien, diese vertreten durch Dr. Christa-Maria Scheimpflug, Rechtsanwaltin in
Wien, gegen die Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichts je vom 22. Oktober 2025, 1. W161 2321669-1/4E,
2. W161 2321675-1/3E, 3. W161 2321672-1/3E und 4. W161 2321673-1/3E, jeweils betreffend Erteilung eines
Einreisetitels gemal Paragraph 26, FPG in Verbindung mit Paragraph 35, AsylG 2005 (belangte Behdrde vor dem
Verwaltungsgericht: Osterreichisches Generalkonsulat Istanbul), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revisionen werden zurtickgewiesen.

Der Antrag, die Revisionen an den Verfassungsgerichtshof abzutreten, wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Die Erstrevisionswerberin ist die Mutter der weiteren in den Jahren 2019, 2021 und 2024 geborenen
revisionswerbenden Parteien. Alle sind Staatsangehdrige von Syrien und stellten am 16. Februar 2024 Antrage auf
Erteilung von Einreisetiteln gemal § 26 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) iVm § 35 Abs. 1 Asylgesetz 2005 (AsylG 2005).
Sie brachten vor, sie seien die Ehefrau und die minderjahrigen Kinder eines syrischen Staatsangehdrigen, dem mit
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 6. Dezember 2023 der Status des Asylberechtigten
zuerkannt worden sei.Die Erstrevisionswerberin ist die Mutter der weiteren in den Jahren 2019, 2021 und 2024
geborenen revisionswerbenden Parteien. Alle sind Staatsangehdrige von Syrien und stellten am 16. Februar 2024
Antrage auf Erteilung von Einreisetiteln gemaR Paragraph 26, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) in Verbindung mit
Paragraph 35, Absatz eins, Asylgesetz 2005 (AsylG 2005). Sie brachten vor, sie seien die Ehefrau und die minderjahrigen
Kinder eines syrischen Staatsangehdrigen, dem mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom

6. Dezember 2023 der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden sei.

2

Mit Bescheiden des Osterreichischen Generalkonsulats Istanbul vom 7. Mai 2025 wurden diese Antrége aufgrund einer
negativen Mitteilung des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl - dieser zufolge sei gegen die Bezugsperson ein
Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten anhangig - gemal § 26 FPG iVm § 35 AsylG 2005
abgewiesen.Mit Bescheiden des Osterreichischen Generalkonsulats Istanbul vom 7. Mai 2025 wurden diese Antrége
aufgrund einer negativen Mitteilung des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl - dieser zufolge sei gegen die
Bezugsperson ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten anhangig - gemald Paragraph 26, FPG in
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Verbindung mit Paragraph 35, AsylG 2005 abgewiesen.

3

Mit den angefochtenen Erkenntnissen wies das Bundesverwaltungsgericht die gegen diese Bescheide erhobenen
Beschwerden ab und sprach aus, dass die Erhebung einer Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG jeweils nicht zulassig
sei.Mit den angefochtenen Erkenntnissen wies das Bundesverwaltungsgericht die gegen diese Bescheide erhobenen
Beschwerden ab und sprach aus, dass die Erhebung einer Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG jeweils nicht
zulassig sei.

4

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

5

Nach 8 34 Abs. 1 VwGG sind Revisionen, die sich wegen Versaumung der Einbringungsfrist, Unzustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes oder Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung
eignen oder denen die Einwendung der entschiedenen Sache oder der Mangel der Berechtigung zu ihrer Erhebung
entgegensteht, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz eins, VwWGG sind
Revisionen, die sich wegen Versdumung der Einbringungsfrist, Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes oder
Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen oder denen die
Einwendung der entschiedenen Sache oder der Mangel der Berechtigung zu ihrer Erhebung entgegensteht, ohne
weiteres Verfahren mit Beschluss zurtckzuweisen.

6

Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafir in der Revision - nach § 28 Abs. 3 VWGG gesondert - vorgebrachten Griinde zu Gberprifen.Nach Paragraph
34, Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision gemal3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht
gebunden. Die Zuldssigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der
Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der daflr in der Revision - nach Paragraph 28, Absatz 3, VwGG gesondert -
vorgebrachten Grinde zu Uberprufen.

7

Bei den gegenstandlichen als ,Beschwerde gemaf3 Art. 144a B-VG" bezeichnetenEingaben handelt es sich angesichts
deren Inhalts, in denen etwa ausdricklich auf jenen Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes Bezug genommen wird,
mit dem die Verfahrenshilfe bewilligt worden war, zweifellos um Revisionen. In diesen ist allerdings eine gesonderte
Darlegung der Griinde, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revisionen flr zulassig
erachtet werden, nicht enthalten.Bei den gegenstandlichen als ,,Beschwerde gemaf Artikel 144 a, B-VG"
bezeichnetenEingaben handelt es sich angesichts deren Inhalts, in denen etwa ausdricklich auf jenen Beschluss des
Verwaltungsgerichtshofes Bezug genommen wird, mit dem die Verfahrenshilfe bewilligt worden war, zweifellos um
Revisionen. In diesen ist allerdings eine gesonderte Darlegung der Grinde, aus denen entgegen dem Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes die Revisionen flr zulassig erachtet werden, nicht enthalten.

8

Schon deswegen erweisen sich die Revisionen als im Sinn des § 34 Abs. 1 VWGG nicht zu ihrer Behandlung geeignet.
Das Fehlen der gemaR § 28 Abs. 3 VWGG geforderten gesonderten Begriindung ist nach der standigen Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes einer Mangelbehebung nicht zuganglich (vgl. VwGH 14.12.2023, Ra 2023/20/0566, 0567,
mwN).Schon deswegen erweisen sich die Revisionen als im Sinn des Paragraph 34, Absatz eins, VWGG nicht zu ihrer
Behandlung geeignet. Das Fehlen der gemaR Paragraph 28, Absatz 3, VWGG geforderten gesonderten Begriindung ist



nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes einer Mangelbehebung nicht zuganglich vergleiche,
VWGH 14.12.2023, Ra 2023/20/0566, 0567, mwN).

9

Die Revisionen waren daher gemal3 8 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren zurtickzuweisen.Die Revisionen waren
daher gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren zurlickzuweisen.

10

Auch der Antrag auf Abtretung der (als ,Beschwerde” bezeichneten) Revisionen an den Verfassungsgerichtshof ist
unzulassig, weil eine derartige Abtretung gesetzlich nicht vorgesehen ist (VwGH 29.1.2021, Ra 2020/20/0448, mwN).
Wien, am 16. April 2026
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