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10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 830 Abs2
VWGG 830 Abs5

1. VWGG 8 30 heute
VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004
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VwWGG 8 30 heute

VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

IS L o e

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der Bildungsdirektion fur Oberdsterreich, der gegen den Beschluss
des Bundesverwaltungsgerichtes vom 10. Februar 2026, ZI. W203 2320299-2/E, betreffend Aufhebung und
Zurlckverweisung i.A. des Schulunterrichtsgesetzes (mitbeteiligte Partei: T S, vertreten durch Mag. Marcus
Hohenecker, Rechtsanwalt in GroR-Enzersdorf), erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den
Beschluss

Spruch
gefasst:

Gemal? 8 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.Gemal Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird dem Antrag
nicht stattgegeben.

Begriindung
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1. Mit dem vor dem Bundesverwaltungsgericht bekampften Bescheid der Antragstellerin (der belangten Behorde vor
dem Verwaltungsgericht) wurde ein gegen die Entscheidung der Schulleitung einer bestimmten Mittelschule, dass der
Mitbeteiligte nicht in die Schule aufgenommen werde, erhobener Widerspruch des Mitbeteiligten abgewiesen.
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Mit dem angefochtenen Beschluss vom 10. Februar 2026 hob das Bundesverwaltungsgericht diesen Bescheid gemaR3
§ 28 Abs. 3 zweiter Satz VwGVG auf und verwies die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die
Antragstellerin zurtick, dies im Kern mit der Begriindung, dass das Verwaltungsgericht bereits einen ersten
abweisenden Bescheid der Antragstellerin mit Beschluss vom 21. Oktober 2025 (zur ZI. W203 2320299-1/E) gemaf3 § 28
Abs. 3 zweiter Satz VwGVG aufgehoben habe, die Antragstellerin jedoch - ohne diesen Beschluss beim
Verwaltungsgerichtshof zu bekampfen - in ihrer neuerlichen Antragsweisung die im Beschluss vom 21. Oktober 2025
gedullerten tragenden Griinde missachtet habe.Mit dem angefochtenen Beschluss vom 10. Februar 2026 hob das
Bundesverwaltungsgericht diesen Bescheid gemald Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGVG auf und verwies die
Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Antragstellerin zurlck, dies im Kern mit der Begriindung,
dass das Verwaltungsgericht bereits einen ersten abweisenden Bescheid der Antragstellerin mit Beschluss vom

21. Oktober 2025 (zur ZI. W203 2320299-1/E) gemal? Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwWGVG aufgehoben habe,
die Antragstellerin jedoch - ohne diesen Beschluss beim Verwaltungsgerichtshof zu bekampfen - in ihrer neuerlichen
Antragsweisung die im Beschluss vom 21. Oktober 2025 geduRerten tragenden Grinde missachtet habe.
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2. Dagegen richtet sich die vorliegende (aulRerordentliche) Revision, zu deren Zulassigkeit die Antragstellerin
verschiedene Rechtsfragen zum Schulunterrichtsgesetz - SchUG unterbreitet.
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Mit ihrer Revision verbindet die Antragstellerin den Antrag, dieser die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, und
begriindet diesen im Wesentlichen mit dem ,groRen &ffentlichen Interesse an der rechtskonformen Vollziehung der
einschlagigen schulrechtlichen Normen” sowie daran, dass nur jene Schiler an der gewinschten Schule aufgenommen
wlrden, welche die gesetzlich normierten Aufnahmevoraussetzungen tatsachlich erfullten. Dem , Ausgang des
Verfahrens” komme ,erhebliche, Uber den Einzelfall hinausgehende Bedeutung” zu; es liege eine grundsatzliche
Rechtsfrage vor, welche fir eine groRBe Zahl an Verfahren von Relevanz sei. Es bestehe daher ein ,berechtigtes
offentliches Interesse an der Klarung der Rechtsfrage, welcher grundsatzliche Bedeutung zukommt”.
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3. Der Mitbeteiligte spricht sich in einer AuRerung gegen die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung aus, weil die
Voraussetzungen des § 30 Abs. 2 VWGG nicht vorlagen.3. Der Mitbeteiligte spricht sich in einer AuRerung gegen die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung aus, weil die Voraussetzungen des Paragraph 30, Absatz 2, VWGG nicht
vorlagen.
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4. Gemal § 30 Abs. 2 erster Satz VwGG ist der Revision auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung
mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung
der berthrten &ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen
Erkenntnisses oder mit der Austibung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den
Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.4. Gemal3 Paragraph 30, Absatz 2,

erster Satz VwGG ist der Revision auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss
zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende &ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berihrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit
der Ausiibung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung flr den Revisionswerber ein
unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.
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Ungeachtet der offenbar nicht auf Amtsrevisionen zugeschnittenen Formulierung des § 30 Abs. 2 VWGG ist die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung auch bei einer Amtsrevision zulassig. Als ,unverhaltnismaRiger Nachteil fir
den Revisionswerber” ist hier jedoch eine unverhaltnismafiige Beeintrachtigung der von der Amtspartei zu
vertretenden &ffentlichen Interessen als Folge einer Umsetzung des angefochtenen Erkenntnisses in die Wirklichkeit zu
verstehen. In diesem Zusammenhang obliegt es der eine Amtsrevision erhebenden Partei, bereits im Antrag auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung jene Umstande im Einzelnen darzutun, aus denen sich ein solcher



LunverhaltnismaRiger Nachteil” ergibt. Diese Anforderungen an die Konkretisierungspflicht des Antragstellers sind
streng (vgl. etwa VWGH 19.3.2020, Ra 2020/10/0016, mwN).Ungeachtet der offenbar nicht auf Amtsrevisionen
zugeschnittenen Formulierung des Paragraph 30, Absatz 2, VWGG ist die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
auch bei einer Amtsrevision zuldssig. Als ,unverhaltnismafiger Nachteil fur den Revisionswerber” ist hier jedoch eine
unverhaltnismaRige Beeintrachtigung der von der Amtspartei zu vertretenden 6ffentlichen Interessen als Folge einer
Umsetzung des angefochtenen Erkenntnisses in die Wirklichkeit zu verstehen. In diesem Zusammenhang obliegt es
der eine Amtsrevision erhebenden Partei, bereits im Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung jene
Umstande im Einzelnen darzutun, aus denen sich ein solcher ,unverhaltnismaRiger Nachteil” ergibt. Diese
Anforderungen an die Konkretisierungspflicht des Antragstellers sind streng vergleiche , etwa VwWGH 19.3.2020,

Ra 2020/10/0016, mwN).
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Im Provisorialverfahren betreffend die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung geht es im Ubrigen nicht um die
RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses, sondern einzig und allein um die Auswirkungen eines (moglichen)
sofortigen Vollzuges dieses Erkenntnisses; die Prifung der RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses ist dem
ordentlichen Verfahren vorbehalten (vgl. etwa VwGH 20.10.2020, Ra 2020/10/0145, sowie 31.5.2022, Ra 2022/10/0063,
jeweils mwN).Im Provisorialverfahren betreffend die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung geht es im Ubrigen
nicht um die RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses, sondern einzig und allein um die Auswirkungen eines
(moglichen) sofortigen Vollzuges dieses Erkenntnisses; die Prifung der RechtmaRigkeit des angefochtenen
Erkenntnisses ist dem ordentlichen Verfahren vorbehalten vergleiche , etwa VwGH 20.10.2020, Ra 2020/10/0145, sowie
31.5.2022, Ra 2022/10/0063, jeweils mwN).
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5. Das oben (unter Rz 4) wiedergegebene Vorbringen der Antragstellerin bezieht sich lediglich auf Fragen der (in der
auBerordentlichen Revision bezweifelten) RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses und kann somit einen
LunverhaltnismaRigen Nachteil” iSd § 30 Abs. 2 VWGG nicht dartun.5. Das oben (unter Rz 4) wiedergegebene
Vorbringen der Antragstellerin bezieht sich lediglich auf Fragen der (in der auBerordentlichen Revision bezweifelten)
RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses und kann somit einen ,unverhaltnismaf3igen Nachteil” iSd Paragraph
30, Absatz 2, VWGG nicht dartun.
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Das erganzende Vorbringen der Antragstellerin unter Hinweis auf § 33 Abs. 1 und 2 SchUG, wonach der Schulbesuch
eines ordnungsgemal in eine bestimmte Schulart aufgenommenen Schilers (im Fall des Obsiegens der vorliegenden
Revision) mangels gesetzlicher Grundlage nicht mehr beendet werden kénnte, geht - worauf die AuRerung des
Mitbeteiligten zutreffend hinweist - am normativen Inhalt der mit dem angefochtenen Erkenntnis ausgesprochenen
Aufhebung und Zurlckverweisung nach § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG vorbei.Das ergdanzende Vorbringen der
Antragstellerin unter Hinweis auf Paragraph 33, Absatz eins, und 2 SchUG, wonach der Schulbesuch eines
ordnungsgemal? in eine bestimmte Schulart aufgenommenen Schulers (im Fall des Obsiegens der vorliegenden
Revision) mangels gesetzlicher Grundlage nicht mehr beendet werden kénnte, geht - worauf die AuRerung des
Mitbeteiligten zutreffend hinweist - am normativen Inhalt der mit dem angefochtenen Erkenntnis ausgesprochenen
Aufhebung und Zurlckverweisung nach Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGVG vorbei.
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6. Dem Aufschiebungsantrag war daher nicht stattzugeben.

Wien, am 24. April 2026
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