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Norm

AVG 868
1. AVG 8 68 heute
2. AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG § 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
4. AVG 8 68 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

Rechtssatz

Der Berufungswerber hat nicht nur seinen zweiten Asylantrag anders begrindet als den ersten, sondern es hat sich
auch die allgemeine Lebenssituation der Roma in Jugoslawien verscharft. Vor diesem Hintergrund kann eine inhaltlich
neue Beurteilung des geanderten Sachverhaltes im Sinne der oben zitierten Judikatur keineswegs von vornherein
ausgeschlossen werden. Dies gilt umso mehr, als sich der das erste Asylverfahren rechtskraftig abschlieBende
Bescheid auf § 6 AsylG und damit auf die offensichtliche Unbegriindetheit des Asylantrages stitzte. Nach Erlassung
dieses Bescheides brach nicht nur - entgegen den im ersten rechtskraftigen Bescheid zum Ausdruck gebrachten
Erwartungen - die Kosovo-Krise in einer neuen Intensitat aus, sondern es hauften sich auch die nach Beendigung der
Massenvertreibungen bestehenden Kollaborationsverdachtigungen und damit Racheaktionen an anderen
Bevdlkerungsgruppen. Da diese Geschehnisse bereits zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides am
20.08.1999 bekannt waren, hatte das Bundesasylamt diese Umstdande von Amts wegen bertcksichtigen mussen. Dabei
hatte es, weil im Hinblick auf eine Entscheidung nach 8 68 Abs. 1 AVG der bereits entschiedene Sachverhalt in Bezug
auf die damals herangezogene Rechtsnorm zu betrachten ist, schon deshalb nicht zu einer Zurtckweisung wegen
entschiedener Sache kommen durfen, weil sich die rechtskraftige Entscheidung des ersten Asylantrages auf dessen
offensichtliche Unbegriindetheit stitzte. Die anlasslich der Entscheidung des ersten Asylantrages vertretene
Rechtsansicht ware zum Zeitpunkt der Erlassung des nunmehr angefochtenen Bescheides am 20.08.1999 namlich vor
dem Hintergrund des Vorbringens des Berufungswerbers in Verbindung mit der verscharften Lebenssituation von
Roma nicht heranziehbar.Der Berufungswerber hat nicht nur seinen zweiten Asylantrag anders begrindet als den
ersten, sondern es hat sich auch die allgemeine Lebenssituation der Roma in Jugoslawien verscharft. Vor diesem
Hintergrund kann eine inhaltlich neue Beurteilung des gednderten Sachverhaltes im Sinne der oben zitierten Judikatur
keineswegs von vornherein ausgeschlossen werden. Dies gilt umso mehr, als sich der das erste Asylverfahren
rechtskraftig abschlieBende Bescheid auf Paragraph 6, AsylG und damit auf die offensichtliche Unbegrindetheit des
Asylantrages stutzte. Nach Erlassung dieses Bescheides brach nicht nur - entgegen den im ersten rechtskraftigen
Bescheid zum Ausdruck gebrachten Erwartungen - die Kosovo-Krise in einer neuen Intensitat aus, sondern es hauften
sich auch die nach Beendigung der Massenvertreibungen bestehenden Kollaborationsverdachtigungen und damit
Racheaktionen an anderen Bevolkerungsgruppen. Da diese Geschehnisse bereits zum Zeitpunkt der Erlassung des
angefochtenen Bescheides am 20.08.1999 bekannt waren, hatte das Bundesasylamt diese Umstande von Amts wegen
berlcksichtigen missen. Dabei hatte es, weil im Hinblick auf eine Entscheidung nach Paragraph 68, Absatz eins, AVG
der bereits entschiedene Sachverhalt in Bezug auf die damals herangezogene Rechtsnorm zu betrachten ist, schon
deshalb nicht zu einer Zuriickweisung wegen entschiedener Sache kommen durfen, weil sich die rechtskraftige
Entscheidung des ersten Asylantrages auf dessen offensichtliche Unbegriindetheit stitzte. Die anlasslich der
Entscheidung des ersten Asylantrages vertretene Rechtsansicht ware zum Zeitpunkt der Erlassung des nunmehr
angefochtenen Bescheides am 20.08.1999 namlich vor dem Hintergrund des Vorbringens des Berufungswerbers in
Verbindung mit der verscharften Lebenssituation von Roma nicht heranziehbar.
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