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Index

10 Verfassungsrecht
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Privatwirtschaftsakt
DienstO der OBB

DisziplinarO 1979 der OBB

ZPO 863 Abs1 / Aussichtslosigkeit
Leitsatz

Privatrechtlicher Charakter des Dienstverhltnisses der Bediensteten der Osterreichischen Bundesbahnen;
Disziplinareinrichtungen sind keine Verwaltungsbehdrden; keine Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes zur
Entscheidung Uber eine Entlassung

Spruch

Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wird abgewiesen.

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Begriindung

Begrindung:

1. Mit Erkenntnis der Disziplinaroberkammer bei der Generaldirektion der Osterreichischen Bundesbahnen vom 30.
Januar 1989 wurde Uber den Beschwerdefiihrer wegen VerstoRes gegen die 8818 und 26 der Dienstordnung fiur die

Bediensteten der Osterreichischen Bundesbahnen nach 83 Abs1 lite iVm 843 Abs1 der Disziplinarordnung 1979 die
Disziplinarstrafe der Entlassung verhangt.

Der Beschwerdeflhrer beurteilt dieses Erkenntnis als Bescheid einer Verwaltungsbehdrde, bekampft es mit der
vorliegenden, auf Art144 B-VG gestlitzten Verfassungsgerichtshofbeschwerde und beantragt seine Aufhebung wegen
Verletzung der verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf ein faires Verfahren iS des Arté MRK sowie auf ein
Verfahren vor dem gesetzlichen Richter.

Unter einem wird die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt.

2. Der Verfassungsgerichtshof hat wiederholt ausgesprochen, daR das Dienstverhdltnis der Bediensteten der
Osterreichischen Bundesbahnen nicht éffentlich-rechtlichen, sondern privatrechtlichen Charakter hat (vgl. zB VfSlg.
5290/1966, 5367/1966, 6125/1970, 8132/1977). Die Einrichtung der Disziplinarkammern sowie der
Disziplinaroberkammer nach der Disziplinarordnung 1979 beruht auf einem zwischen Dienstnehmer und Dienstgeber
abgeschlossenen Vertrag. Diese Disziplinareinrichtungen sind keine Verwaltungsbehorden; es ist ihnen durch keine
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gesetzliche Vorschrift ein Imperium Gber die Bediensteten der Osterreichischen Bundesbahnen eingerdumt. lhre
Ausspriche sind daher keine Bescheide und kénnen nicht nach Art144 B-VG angegriffen werden; sie sind vielmehr
nach den Grundsdtzen des Privatrechtes zu beurteilen (so auch der OGH in ArbSlg. 6775/1957; vgl. weiters EvBI.
1963/407; SZ 53/119). Aus der vom Dienstgeber gewahlten Diktion der Disziplinarordnung 1979 allein kann noch nicht
geschlossen werden, daB sich die fur das gegenstandliche privatrechtliche Dienstverhaltnis bestehende lex contractus
auf dem Teilgebiet des Disziplinarrechtes in &ffentliches Recht wandelt.

Selbst wenn die Disziplinarordnung 1979 Bestimmungen enthielte, die gegen zwingendes Recht auf dem Gebiet des
Privatrechtes verstieBen, ware auch das noch kein Grund, derartige Normen dem 6ffentlichen Recht zuzuordnen. Eine
Beseitigung des vom Beschwerdefiuhrer bekdmpften Ausspruches der Disziplinaroberkammer kann, da die hier
mafgeblichen Rechtsfragen nach dem Privatrecht zu beurteilen sind, nur im Wege der ordentlichen Gerichtsbarkeit
versucht werden (vgl. zu all dem die zur Dienststrafordnung 1965 ergangene, oben zitierte Judikatur und insbesondere
zur Entlassung VfGH 25. 9. 1978 B370/78; die dort getroffenen Aussagen haben auch fir die Disziplinarordnung 1979
Gultigkeit).

3. Da somit die vom Einschreiter beabsichtigte Rechtsverfolgung offenbar aussichtslos ist, muBte der Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe gemaR §63 Abs1 ZPO iVm 8§35 Abs1 VerfGG abgewiesen werden.

Die Beschwerde selbst war wegen offenbarer Nichtzustéandigkeit des Verfassungsgerichtshofes zurlickzuweisen.

Diese Beschlisse konnten gemaR §72 Abs1 ZPO iVm 835 Abs1 VerfGG bzw. §19 Abs3 Z2 lita VerfGG ohne weiteres
Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung gefalst werden.

Bei diesem Ergebnis erlbrigt es sich, Uber den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung abzusprechen.
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