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Index

83/01
Norm

UVP-G 2000 83 Abs7
AVG 86
AVG 8§69
1. UVP-G 2000 § 3 heute
2. UVP-G 2000 & 3 gliltig ab 24.07.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 35/2025
3. UVP-G 2000 & 3 gultig von 23.03.2023 bis 23.07.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2023
4. UVP-G 2000 § 3 glltig von 01.12.2018 bis 22.03.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2018
5. UVP-G 2000 & 3 gultig von 26.04.2017 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017
6. UVP-G 2000 & 3 gliltig von 24.02.2016 bis 25.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2016
7. UVP-G 2000 & 3 gultig von 01.01.2014 bis 23.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 95/2013
8. UVP-G 2000 & 3 gultig von 03.08.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2012
9. UVP-G 2000 & 3 gultig von 19.08.2009 bis 02.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009
10. UVP-G 2000 § 3 gultig von 01.04.2005 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2005
11. UVP-G 2000 § 3 gultig von 01.01.2005 bis 31.03.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2004
12. UVP-G 2000 § 3 gultig von 11.08.2000 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2000
13. UVP-G 2000 § 3 giltig von 01.07.1994 bis 10.08.2000

1. AVG § 6 heute
2. AVG § 6 glltig ab 01.02.1991

1. AVG 8 69 heute
2. AVG 8§ 69 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG 8§ 69 giiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. AVG § 69 glltig von 01.01.1999 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. AVG § 69 gliltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Rechtssatz

1. Weder eine unrichtige rechtliche Beurteilung noch eine allfallige Mangelhaftigkeit des friiheren Verfahrens stellen
einen Wiederaufnahmsgrund im Sinne des § 69 Abs. 1 Z 2 AVG (novum repertum) dar.1. Weder eine unrichtige
rechtliche Beurteilung noch eine allfdllige Mangelhaftigkeit des friheren Verfahrens stellen einen
Wiederaufnahmsgrund im Sinne des Paragraph 69, Absatz eins, Ziffer 2, AVG (novum repertum) dar.
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2. Bei einer in einem anderen Verfahren gedullerten Rechtsansicht oder bei einem Erkenntnis, dass der
Verwaltungsgerichtshof oder Verfassungsgerichtshof in einem Verfahren zwischen anderen Parteien gefallt hat,
handelt es sich nicht um eine Entscheidung in der Vorfrage.

3. Die Rechtsnatur von Entscheidungen des EuGH bildet keine Rechtfertigung daftir, die Rechtskraft in einem grof3eren
Ausmal’ als bei Entscheidungen anderer Gerichte zu durchbrechen; auch das rechtsschépferische Element der
Entscheidungen bildet keine Grundlage fur eine derartige Differenzierung (vgl. VfGH G5/09). Auch das
Gemeinschaftsrecht verlangt nicht, dass eine Verwaltungsbehérde grundsatzlich verpflichtet ist, eine rechtskraftige
Verwaltungsentscheidung zurtickzunehmen (vgl. EuGH Rechtssache C-453/00 Kihne & Heitz).3. Die Rechtsnatur von
Entscheidungen des EuGH bildet keine Rechtfertigung daflr, die Rechtskraft in einem groReren Ausmald als bei
Entscheidungen anderer Gerichte zu durchbrechen; auch das rechtsschépferische Element der Entscheidungen bildet
keine Grundlage fir eine derartige Differenzierung vergleiche VfGH G5/09). Auch das Gemeinschaftsrecht verlangt
nicht, dass eine Verwaltungsbehérde grundsatzlich verpflichtet ist, eine rechtskraftige Verwaltungsentscheidung
zurtickzunehmen vergleiche EuGH Rechtssache C-453/00 Kiihne & Heitz).

Schlagworte

Wiederaufnahme, Antrag, Rechtzeitigkeit; Wiederaufnahme, Eignung, andere Entscheidung herbeizufihren;
Wiederaufnahme, neue Tatsachen

Zuletzt aktualisiert am

26.05.2010

Quelle: Umweltsenat UMSE, https://www.ris.bka.gv.at/Umse

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Umse
file:///

	RS Umse 2010/1/27 US 7B/2007/20-13
	JUSLINE Entscheidung


