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60/04 Arbeitsrecht allgemein;
Norm

AZG 812 Abs1;
AZG 814 Abs2;
AZG 816 Abs3;
AZG 828 Abs1;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 92/18/0061 E 23. Marz 1992 92/18/0065 E
23. Méarz 1992 92/18/0067 E 23. Marz 1992 92/18/0068 E 23. Marz 1992 92/18/0070 E 23. Marz 1992 92/18/0071 E 23.
Mérz 1992 92/18/0076 E 23. Mérz 1992 92/18/0078 E 23. Marz 1992 92/18/0080 E 23. Marz 1992 92/18/0081 E 23. Marz
1992

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Jabloner und die Hofrate Dr. Stoll und
Dr. Sauberer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Wildmann, Uber die Beschwerden der S in P, vertreten
durch Dr. L, Rechtsanwalt in P, gegen die Bescheide des Landeshauptmannes von Oberdsterreich vom 17. Janner 1992,
Zlen. Ge - 42.829/7 - 1992/Pan/Kai, Ge - 42.827/7 - 1992/Pan/Kai, Ge - 42.765/7 - 1992/Pan/Neu, Ge - 42.760/7 -
1992/Pan/Kai, Ge - 42.755/7 - 1992/Pan/Kai, 1Ge - 42.823/7 - 992/Pan/Kai, Ge - 42.759/7 - 1992/Pan/Kai,

Ge - 42.767/7 - 1992/Pan/Neu, Ge - 42.771/7 - 1992/Pan/Kai,

Ge - 42.773/7 - 1992/Pan/Neu und Ge - 42.774/7 - 1992/Pan/Kai, betreffend Ubertretungen des Arbeitszeitgesetzes,
Spruch

I. den Beschlul? gefal3t:

Die Beschwerden werden zurlickgewiesen, soweit sie sich gegen den Schuldspruch wegen der Verwaltungsibertretung
nach 14 Abs. 2 Arbeitszeitgesetz richten;

II. zu Recht erkannt:
Im Ubrigen werden die Beschwerden als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Hinsichtlich der Vorgeschichte wird auf das hg. Erkenntnis vom 19. November 1990, ZI.90/19/0407 und Folgezahlen,
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verwiesen. Mit den nunmehr angefochtenen Bescheiden wurden die Berufungen der Beschwerdefihrerin gegen die
erstinstanzlichen Straferkenntnisse als unbegriindet abgewiesen und diese mit der Anderung bestatigt, daR der Sitz
der 'S-Ges.mbH' in B sei, dal3 "zu Punkt 1" der Straferkenntnisse "gemal3 § 16 Abs. 3 AZG die Einsatzzeit 14 Stunden
nicht Gberschreiten darf" und dal3 "in Punkt 3" der Straferkenntnisse "gemal3 § 12 Abs. 1 AZG eine ununterbrochene
Ruhezeit von mindestens 10 Stunden zu gewdhren" sei. Die gegen diese Bescheide erhobenen Beschwerden wurden
wegen des personlichen und sachlichen Zusammenhanges zur gemeinsamen Entscheidung verbunden

Die vorliegende Rechtssache gleicht in den wesentlichen Punkten dem mit dem hg. Erkenntnis vom 2. Marz 1992,
Z1.91/19/0280, entschiedenen Beschwerdefall. GemaR § 43 Abs. 2 und 8 VWGG genugt es daher, auf dieses Erkenntnis
und das dort angefuhrte hg. Erkenntnis vom 19. November 1990, ZI.90/19/0413, zu verweisen. Soweit die
Beschwerdefiihrerin dartber hinaus vortragt, dal bei der Strafbemessung dem Umstand, daf3 sie nunmehr fur drei
Kinder sorgepflichtig sei, nicht Rechnung getragen worden sei, ist sie darauf zu verweisen, dal3 darauf zufolge des im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren gemaR § 41 Abs. 1 VWGG geltenden Neuerungsverbotes nicht eingegangen werden
kann, zumal aus ihrem Vorbringen nicht hervorgeht, daRR sie auf den geltend gemachten Umstand bereits im
Verwaltungsstrafverfahren hingewiesen hatte. Mit Riicksicht auf den Unrechtsgehalt der Ubertretungen und die
Vielzahl der einschlagigen Vorstrafen der Beschwerdefiihrerin begegnet die Strafbemessung auch im jeweiligen
Beschwerdefall keinen Bedenken. Die Beschwerden waren somit im oben ersichtlichen Umfang gemal § 34 Abs. 1
VwWGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung unter Abstandnahme von der beantragten Verhandlung gemafRg 39
Abs. 2 Z. 1 VWGG zurlckzuweisen, im Ubrigen aber gemafR§ 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien,am 23. Marz 1992
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