jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Verg 2001/12/7 F-21/01-6

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.12.2001



file:///

Norm

BVergG 1997 8113 Abs3

AVG 856
1. AVG 8 56 heute
2. AVG § 56 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG 8§ 56 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Rechtssatz

Die von der Antragstellerin gestellten Antrage auf Feststellung, dass der Auftraggeber eine bestimmte Vergabe im
Rahmen eines Verfahrens gemald den Bestimmungen des BVergG durchzufiihren und insb die Vorschriften eines
offenen Verfahrens zu beachten hatte, sowie auf Feststellung, dass durch das rechtswidrige Vorgehen des
Auftraggebers ein Schaden, namlich die Kosten der Anbotsstellung/Erfullungsinteresse entstanden ist, der bei der
Einhaltung des BVergG nicht entstanden ware, sind keine Begehren auf Feststellung gemal3 § 113 Abs 3 BVergG
sondern "selbstandige" Feststellungsantrage, fur die keine ausdruckliche gesetzliche Grundlage vorhanden ist.Die von
der Antragstellerin gestellten Antrége auf Feststellung, dass der Auftraggeber eine bestimmte Vergabe im Rahmen
eines Verfahrens gemald den Bestimmungen des BVergG durchzufihren und insb die Vorschriften eines offenen
Verfahrens zu beachten hatte, sowie auf Feststellung, dass durch das rechtswidrige Vorgehen des Auftraggebers ein
Schaden, namlich die Kosten der Anbotsstellung/Erfillungsinteresse entstanden ist, der bei der Einhaltung des BVergG
nicht entstanden ware, sind keine Begehren auf Feststellung gemal Paragraph 113, Absatz 3, BVergG sondern

"selbstandige" Feststellungsantrage, flr die keine ausdrickliche gesetzliche Grundlage vorhanden ist.
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Veroffentlichungen

RPA 2002, 35 (Etlinger)
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