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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Jabloner und die Hofrate Dr. Herberth, Dr.
Knell, Dr. Germ und Dr. HOR als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Steiner, tGber die Beschwerde des M in W,
vertreten durch Dr. J, Rechtsanwalt in W, gegen den Bundesminister fur Unterricht und Kunst wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht Uber eine Berufung in Angelegenheit Festsetzung des Vorriickungsstichtages, zu Recht erkannt:

Spruch

Der Berufung des Beschwerdeflhrers vom 18. Februar 1986 gegen den Bescheid des Stadtschulrates fir Wien vom 15.
Janner 1986, ZI. 216.388/38-85, wird gemal3§ 42 Abs. 4 VwWGG i.V.m.§ 66 Abs. 4 AVG Folge gegeben und der
angefochtene Bescheid dahin abgeandert, dald der Vorrickungsstichtag des BeschwerdefUhrers gemal? 88 12 f. des
Gehaltsgesetzes 1956 mit dem 12. Oktober 1975 festgesetzt wird.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Hohe von S 4.995,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer steht seit seiner mit Wirksamkeit vom 1. Janner 1986 erfolgten Ernennung zum Fachlehrer
(Verwendungsgruppe L 2a2) im Planstellenbereich der belangten Behdrde - allgemeinbildende héhere Schulen - in
einem offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund. Seine Dienststelle ist das Bundes-Oberstufenrealgymnasium
Wien n.

Mit Bescheid vom 15. Janner 1986, ZI. 216 388/38-1985, setzte der Stadtschulrat flir Wien flr den Beschwerdeflhrer
den 25. Oktober 1975 als Vorrickungsstichtag fest. Begriindend wird ausgefuhrt, der Vorriickungsstichtag sei gemal? &
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12 des Gehaltsgesetzes 1956 dadurch ermittelt worden, dald dem Tag der Anstellung folgende zwischen dem Tag der
Vollendung des 18. Lebensjahres und dem Anstellungstag liegende Zeiten vorausgesetzt worden seien:

" von-bis  Gesamt- gemall  voranzu- nicht
ausmald 8§12 (Art.) setzen voran-
Abs.Z lit. zusetzen
JMT JMT J M TAnm.

25.01.73-30.06.73 - 56 2 6 -56 --- -

01.07.73-30.0973 -3 -1 b --- -115h
-1150

01.10.73-31.0574 -8 -22 -8- --- -

01.06.74-31.087513-1 b ----715h
-7150

01.09.75-31.1285104-21 91- 13- U
Summe: 1211 6 1026 29 -
Anmerkungen:
h: im halben Ausmal? vorangesetzt
(wenn kein Uberstellungsverlust)
TM |
a: von der Voraussetzung ausge- Tag der Anstel- 1 11986
schlossen lung voranzusetzen: 6 2 10
U: vom voranzusetzenden Zeitraum
gemal § 12 Abs. 6, 7 in Verbindung mit 8 62 Gehaltsgesetz
Vorriuckungsstichtag: 25.10.1975."
1956 als Uberstellungsverlust
abgezogen.

Gegen diesen erstinstanzlichen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer rechtzeitig Berufung an die belangte Behorde,
in der er die Abanderung des Vorrickungsstichtages im wesentlichen mit folgender Begriindung beantragte:

1)1.7.-30.9.73

Der Beschwerdefiihrer habe als Maturant ein Anrecht auf Urlaub und volle Anrechnung dieser Zeit. Die halbe
Anrechnung verstol3e gegen das "Gleichheitsprinzip".

2)1.6.74-31.8.75

In diesen Zeitraum fielen seine Dienstzeiten bei "Post, CA, und Fa. K" und das Studium am Konservatorium der Stadt
Wien. Es "befremde einigermal3en”, da8 dieser Zeitraum, in dem der Beschwerdefuhrer sein Studium durch Arbeit

verdienen habe mussen, nur halb angerechnet werde.
3) FEHLEN DER ANRECHENBAREN STUDIENZEITEN

Uber den zu 2) genannten Zeitraum hinaus sei der Beschwerdefiihrer bis 30. Juni 1976 am Konservatorium und von 1.
Oktober 1976 bis 20. Juni 1980 ordentlicher Horer an der Hochschule fir Musik gewesen. Obwohl dieses Studium die
Voraussetzung fur die Anstellung des BeschwerdefUhrers gewesen sei, hatten diese Zeiten keine Berucksichtigung
gefunden.

4) UBERSTELLUNGSVERLUST



Es handle sich um eine Schlechterstellung der Lehrer gegentiber Beamten der allgemeinen Verwaltung.
5) BUNDESHEER

Diese Zeit sei zwar zur Ganze angerechnet worden, jedoch nicht die Sommermonate davor und danach, die nur halb
angerechnet worden seien. Dadurch werde der Beschwerdefiihrer gegentiber denjenigen benachteiligt, die ihren
Dienst nicht in einem ordnungsgemald absolvierten, sondern unterbrachen und gegenlber jenen Prasenzdienern, die
ihren Dienst erst nach Eintritt in den Lehrdienst ableisteten.

Weiters riigt der Beschwerdefiihrer, er werde durch den Uberstellungsverlust gegeniiber den Absolventen einer
padagogischen Akademie als L 2 a 2-Lehrer benachteiligt, da diese eine kirzere Studienzeit hatten. Ihm sei nicht nur
die "L 1-Wertigkeit" vorenthalten, sondern durch den Uberstellungsverlust eine weitere "ungesetzliche"
Benachteiligung entstanden. Bei einigen Kollegen, die genau wie der Beschwerdefihrer mit einem Sondervertrag
begonnen hétten, sei kein Uberstellungsverlust eingetreten. Er erwarte daher die volle Anrechnung seiner effektiven

Dienstzeit als Vertragslehrer.

Da die belangte Behorde tber diese Berufung nicht innerhalb der Frist von sechs Monaten als oberste Behorde, die im
Verwaltungsverfahren angerufen werden konnte, entschieden hatte, erhob der Beschwerdeflhrer gemal3 8 27 VWGG

die vorliegende Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (Sdumnisbeschwerde).

Die belangte Behorde hat nach Ablauf der ihr vom Verwaltungsgerichtshof gemaf: § 36 Abs. 2 VWGG gesetzten Frist die
Verwaltungsakten vorgelegt und eine Stellungnahme abgegeben, in der sie die Verletzung der Entscheidungspflicht
nicht in Abrede stellt, jedoch ausfihrt, innerhalb der Frist sei ihr die Zustimmung zur beabsichtigten Anrechnung der
Zeit vom 30. Janner bis 31. August 1975 (Zeit des tatsachlichen Studiums am Konservatorium der Stadt Wien,

Studienrichtung Violine) gemaR 8 12 Abs. 3 des Gehaltsgesetzes 1956 nicht erteilt worden.

Die Zustandigkeit zur Entscheidung Uber die Berufung des Beschwerdefihrers ist damit auf den

Verwaltungsgerichtshof Gbergegangen.

Auf Grund der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens steht nach dem Inhalt der Akten folgender wesentlicher

Sachverhalt unbestritten fest:

Der Beschwerdefuhrer wurde am 25. Janner 1955 geboren.

Am 14. Juni 1973 legte er am Musisch-padagogischen Realgymnasium Wien | die Reifeprifung ab.

In der Zeit vom 1. Oktober 1973 bis 31. Mai 1974 leistete er den ordentlichen Prasenzdienst beim Bundesheer.

In der Zeit vom 3. bis 28. Februar 1975 war der Beschwerdefihrer als vollbeschaftigter Vertragsbediensteter (I/e) im

Personalstand der osterreichischen Post- und Telegraphenverwaltung beschéftigt.

In der Zeit vom 1. Marz 1975 bis 31. Mai 1975 war der BeschwerdefUhrer als teilzeitbeschaftigter Angestellter bei der

Creditanstalt-Bankverein beschaftigt.

In der Zeit vom 19. Juni bis 12. Juli 1975 war der Beschwerdefihrer bei der Firma K beschaftigt, wobei seine Tatigkeit in

der Auslieferung von Fleisch und Wurstwaren mit einem Kraftfahrzeug bestand.

Am 1. September 1975 trat der Beschwerdefihrer mit Sondervertrag in ein Beschaftigungsverhaltnis zum Bund als
"Vertragslehrer Il L/So".

Da der Beschwerdefliihrer am 12. bzw. 20. Juni 1980 die Lehramtsprifung erfolgreich abgeschlossen hatte, wurde sein
Vertragsverhaltnis zum Bund ab 1. September 1980 in ein solches auf unbestimmte Zeit als "Vertragslehrer | L/1 2 a 2

Git., Violine" geandert.

Der Beschwerdefiihrer war bis zur Ernennung in dieser Beschaftigungsart (am 1. Janner 1986) als Vertragslehrer des
Bundes beschaftigt.

Der Beschwerdefiihrer hat neben den angeflihrten Beschaftigungen folgende Studienzeiten nach Vollendung des 18.
Lebensjahres: Musikschule der Stadt Wien bis zum Schuljahr 1973/74, danach aulerordentlicher Schiler am
Konservatorium der Stadt Wien bis zum Studienjahr 1975/76.

Ab dem Studienjahr 1976 war der Beschwerdeflihrer an der Hochschule fir Musik und darstellende Kunst Wien wie

folgt inskribiert:
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"STUDIENJAHR 1976/77 Musikpadagogik Lg. C, 1.)g.
Musikpadagogik B/I-Violine 1. Jg.
STUDIENJAHR 1977/78 Musikpadagogik A/l, 1.]g.
" B/I-Violine 2. ]g.
" B/I-Gitarre 1.]g.
STUDIENJAHR 1978/79 Musikpadagogik B/I-Violine 3. Jg.
" B/I-Gitarre 2. ]g.
STUDIENJAHR 1979/80 Musikpadagogik B/I-Violine 4. Jg.
" B/I-Gitarre 4. ]g. (Vor-
aussetzung)
STUDIENJAHR 1980/81 Gitarre 1.]g.
STUDIENJAHR 1981/82 Gitarre 2. Jg.
STUDIENJAHR 1982/83 Gitarre 3. Jg.
STUDIENJAHR 1983/84 Gitarre 4. Jg. Ubertrittsprifung am
STUDIENJAHR 1984/85 Gitarre 5.]g. 22.6.84 bestanden
STUDIENJAHR 1985/86 Gitarre 6. Jg.

Herr M hat am 20.6.1980 die Lehrbefahigungsprifung fur Violine und am 12.6.1980 die Lehrbefahigungsprufung flr
Gitarre bestanden." (Mitteilung des Rektorates der genannten Hochschule vom 3. September 1986).

Auf Grund dieser Feststellungen hat der Verwaltungsgerichtshof zur rechtlichen Beurteilung der Sache erwogen:

Gemal? 8 12 Abs. 1 des Gehaltsgesetzes 1956 ist der Vorrickungsstichtag dadurch zu ermitteln, daf? - unter Ausschlufy
der vor der Vollendung des 18. Lebensjahres liegenden Zeiten und unter Beachtung der einschrankenden
Bestimmungen der Abs. 4 bis 8 - dem Tag der Anstellung vorangesetzt werden:

a)

die im Abs. 2 angefluihrten Zeiten zur Ganze;
b)

die sonstigen Zeiten zur Halfte.

Von den gemald Abs. 1 lit. a voranzusetzenden Zeiten kommen im Falle des Beschwerdefiihrers in Frage: Nach & 12
Abs. 2

"1. die Zeit, die in einer Beschaftigung mit mindestens der Halfte des flur Vollbeschaftigte
vorgeschriebenen Ausmalles entweder in einem Dienstverhaltnis zu einer inlandischen Gebietskdrperschaft oder
einem Dienstverhéltnis zu einer inldndischen 6ffentlichen Schule oder an einer mit Offentlichkeitsrecht ausgestatteten
inlandischen Privatschule zurlickgelegt worden ist;

2. die Zeit der Ablegung des Prasenzdienstes nach dem Wehrgesetz 1978 und des Zivildienstes nach
dem Zivildienstgesetz 1986 sowie die Zeit der Tatigkeit als Fachkraft der Entwicklungshilfe im Sinne des
Entwicklungshelfergesetzes, BGBI. Nr. 574/1983;

8. die Zeit eines abgeschlossenen Studiums an einer Universitat (wissenschaftlichen Hochschule),
Kunsthochschule oder einer staatlichen Kunstakademie, das fur den Beamten Ernennungserfordernis gewesen ist ..."

Gemald § 12 Abs. 3 des Gehaltsgesetzes 1956 kdnnen Zeiten gemal3 Abs. 1 lit. b, in denen der Beamte eine Tatigkeit
ausgelbt oder ein Studium betrieben hat, mit Zustimmung des Bundeskanzlers und des Bundesministers flr Finanzen
im offentlichen Interesse insoweit zur Ganze berUcksichtigt werden, als die Tatigkeit oder das Studium fir die
erfolgreiche Verwendung des Beamten von besonderer Bedeutung ist. Soweit solche Zeiten bereits im unmittelbar
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vorangegangenen Bundesdienstverhaltnis nach dem ersten Satz, nach 8 26 Abs. 3 des Vertragsbedienstetengesetzes
1948 oder nach einer gleichartigen Bestimmung einer anderen Rechtsvorschrift zur Ganze bertcksichtigt worden sind
und der Beamte nach wie vor die hiefir maRgebende Verwendung auslbt, sind diese Zeiten zur Ganze zur
berucksichtigen; eine solche MaRnahme bedarf nicht der Zustimmung des Bundeskanzlers und des Bundesministers

fur Finanzen.

Aus der dargestellten Rechtslage folgt fir den Beschwerdefall zunachst, dald von den Zeiten zwischen der Vollendung
des 18. Lebensjahres und bis zur Anstellung des Beschwerdefuhrers nur folgende Zeiten auf Grund des Gesetzes
anrechenbar sind:

1. Die Zeit der Ableistung des Prasenzdienstes vom 1. Oktober 1973 bis 31. Mai 1974. Die davor und
danach liegenden Sommermonate, deren Vollanrechnung der Beschwerdefiihrer mit seiner Berufung anstrebt, sind
gemal 8 12 Abs. 1 lit. b des Gehaltsgesetzes nur zur Halfte anrechenbar, weil sich die Vollanrechnung gemal3 Abs. 2 Z.
2 dieser Norm auf den Prasenzdienst selbst beschrankt und keine Ausdehnung auf "Urlaubsmonate" erlaubt. Die vom
Beschwerdefiihrer dazu vorgebrachten Billigkeitserwdgungen kénnen nach dem klaren Gesetzeswortlaut zu keinem
anderen Ergebnis fuhren.

2. Die Zeit der Beschaftigung als Vertragsbediensteter der Post vom 3. Februar bis 28. Februar 1975
gemal § 12 Abs. 2 Z. 1 des Gehaltsgesetzes. Diese Zeit hat die Behdrde erster Instanz nicht als voll anrechenbar
berucksichtigt, sodal3 in diesem Ausmal die Berufung im Ergebnis berechtigt ist.

3. Die Zeit als Vertragslehrer des Bundes nach der zuletzt zitierten Bestimmung vom 1. September 1975
bis 31. Dezember 1985.

Wegen der Dauer dieser Tatigkeit in gleichartiger Verwendung wie nach seiner Anstellung sind vorangegangene
Tatigkeiten und Studien des Beschwerdefuhrers, die allenfalls sonst zu einer Vollanrechnung gemaR § 12 Abs. 3 des
Gehaltsgesetzes hatten fuhren kénnen, im Falle des Beschwerdefuhrers nicht mehr zu bertcksichtigen. Auf Grund
einer so langen (Uber neun Jahre), ununterbrochenen, einschlagigen Verwendung, kann von vorneherein
ausgeschlossen werden, daR der Erfolg des Beschwerdeflhrers als Beamter ab 1. Janner 1986 ohne die weit
zuruckliegenden Tatigkeiten und Studien und unter der Voraussetzung, daB ihr nur die gegenstandliche gleichartige
Praxis als Vertragsbediensteter vorangegangen ware, nur in einem betrachtlich geringeren Ausmal? gegeben gewesen
wadre (vgl. Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. April 1983, ZI. 82/12/0136, das einen gleichgelagerten Fall
mit rund siebenjdhriger Praxis eines Vertragslehrers betraf).

Die vom BeschwerdefUhrer mit seiner Berufung angestrebte Vollanrechnung seiner Studienzeiten am Konservatorium
der Stadt Wien ist auch deshalb ausgeschlossen, weil diese Anstalt weder eine Kunsthochschule noch eine staatliche
Kunstakademie ist, sodal? die Vollanrechnung nach § 12 Abs. 2 Z. 8 des Gehaltsgesetzes 1956 nicht in Frage kommt.
Ebensowenig kann eine Anwendung der Z. 7 dieses Absatzes zur Vollanrechnung der Studienzeit am Konservatorium
fahren, da diese Norm voraussetzt, dal3 es sich um ein ABGESCHLOSSENES Studium handelt.

Was schlieRlich die Frage des Uberstellungsverlustes betrifft, so hat die Behérde hiezu zwar das Gesetz unrichtig zitiert,
weil &8 62 des Gehaltsgesetzes nicht mehr die anzuwendende Bestimmung darstellt, sondern § 12 a des
Gehaltsgesetzes 1956 i.d.F. der 43. Gehaltsgesetz-Novelle mit Wirkung vom 1. Februar 1985, doch andert dies am
Ergebnis der Ermittlung des Vorriickungsstichtages des Beschwerdefihrers nichts.

Die hier anzuwendenden Bestimmungen haben folgenden
Wortlaut:
8§12

"(6) Die im Abs. 2 Z. 1 angefiihrten Zeiten sind in dem AusmaR voranzusetzen, in dem sie im Falle einer Uberstellung
aus der entsprechenden niedrigeren Verwendungsgruppe in die hohere Besoldungs- oder Verwendungsgruppe gemafd
§ 12 a fur die Vorrickung anrechenbar wéaren, wenn sie

1.in den Fallen, in denen das gegenwartige Dienstverhaltnis in einer der Verwendungsgruppen L 2a begonnen hat, vor
der Erflllung des Ernennungserfordernisses der erfolgreichen Absolvierung einer Akademie oder einer den Akademien
verwandten Lehranstalt oder eines Ernennungserfordernisses liegen, das dieses Erfordernis ersetzt oder an seine
Stelle tritt;



2.in den Féllen, in denen das gegenwartige Dienstverhaltnis in einer der im 8 12 a Abs. 2 Z. 3 angeflihrten Besoldungs-
oder Verwendungsgruppen begonnen hat, vor der Erfullung des Ernennungserfordernisses der abgeschlossenen
Hochschulbildung oder der Erfillung eines Ernennungserfordernisses liegen, das das erstgenannte Erfordernis ersetzt
oder an seine Stelle tritt;

3.in den Fallen der Z. 1 und 2 zwar nach der Erflllung der angeflhrten Erfordernisse liegen, aber in einer Einstufung
zurlickgelegt worden sind, die der Besoldungs- oder Verwendungsgruppe, in der das gegenwartige Dienstverhaltnis
begonnen hat, nicht mindestens gleichwertig ist.

(7) Die in Abs. 1 lit. b Abs. 2 Z. 7 und 8 und Abs. 3 angeflihrten Zeitrdume sind in dem Ausmal voranzusetzen, in dem
sie im Falle einer Uberstellung aus der entsprechenden niedrigeren Verwendungsgruppe in die héhere Besoldungs-
oder Verwendungsgruppe gemal3 8 12 a fur die Vorriickung anrechenbar waren, wenn auf sie die Voraussetzungen des
Abs. 6 Z. 1 oder 2 zutreffen.

(8) Die mehrfache Berlcksichtigung eines und desselben Zeitraumes ist - abgesehen von den Fallen des § 86 Abs. 1 -
unzulassig. Nicht zu bertcksichtigen sind ferner die in Abs. 2 Z. 2 und 3 angeflihrten Zeiten, soweit sie in den in Abs. 2

Z.7 und 8 angefuhrten Zeitraum fallen.

Uberstellung

§ 12 a. (1) Uberstellung ist die Ernennung zum Beamten
einer anderen Besoldungs- oder Verwendungsgruppe.

(2) Fur die Ermittlung des in der neuen Besoldungs- oder Verwendungsgruppe gebihrenden Gehaltes werden die
nachstehenden Besoldungs- und Verwendungsgruppen wie folgt zusammengefalit:

1.

Verwendungsgruppen B, C, D, E, P 1 bisP5,L2b, L3,
W 1 bis W 3 und H2 bis H 4 und PT 1 bis PT 9;

2.

Verwendungsgruppen L 23;

3.

Verwendungsgruppen A, L PA, L 1 und H 1, Richteramtsanwarter, Richter und Staatsanwalte und Universitats
(Hochschul)assistenten.

(3) Wird ein Beamter aus einer Besoldungs- oder Verwendungsgruppe in eine gleichwertige oder héhere Besoldungs-
oder Verwendungsgruppe derselben Ziffer des Abs. 2 Uberstellt, so geblhrt ihm die besoldungsrechtliche Stellung, die
sich auf Grund der Vorrickung oder Zeitvorrickung ergeben wirde, wenn er die in der Besoldungs- oder
Verwendungsgruppe anrechenbare Gesamtdienstzeit als Beamter der neuen Besoldungs- oder Verwendungsgruppe
zurlickgelegt hatte.

(4) Wird ein Beamter aus einer Verwendungsgruppe in eine hohere Besoldungs- oder Verwendungsgruppe einer
anderen Ziffer des Abs. 2 Uberstellt, so gebuhrt ihm die besoldungsrechtliche Stellung, die sich auf Grund der
Vorrickung oder Zeitvorrickung ergeben wirde, wenn er die in der bisherigen Verwendungsgruppe anrechenbare
Gesamtdienstzeit in dem Ausmal3 in der neuen Besoldungs- oder Verwendungsgruppe zurlickgelegt hatte, um das
diese Zeit die in der folgenden Tabelle angefihrten Zeitrdume Ubersteigt:

Uberstellung Ausbildung im Sinne Zeitraum
vonder indie derErnennungserfordernisse
der Anlage 1 zum Beamten-Dienst-
Besoldungs- oder rechtsgesetz 1979
Verwendungsgruppe Jahre

gemal Abs. 2 Z.



1 2 2."

Da die vom Beschwerdefuhrer erst am 12. bzw. 20. Juni 1980 abgelegte Lehramtsprifung Ernennungserfordernis fur
die Verwendungsgruppe L2a2 (Lehrer fur Musikerziehung, Instrumentalmusik oder Instrumentalmusikerziehung an
mittleren und hoheren Schulen und Akademien) war, kdnnen Zeitrdume die vor diesem Zeitpunkt liegen, fir den
Beschwerdefihrer, wenn das Gesetz nichts anderes bestimmt, nur in dem Ausmal angerechnet werden, in dem sie
bei der Uberstellung aus einer der Verwendungsgruppen L2 b gemiR § 12 a des Gehaltsgesetzes anrechenbar waren.
Die Behorde hat daher zu Recht die Kirzung von zwei Jahren gemaR 8 12 Abs. 6 und 7 (richtig iVm § 12 a Abs. 2 und 4)
des Gehaltsgesetzes vorgenommen (vgl. Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 26. September 1974, ZI.
581/74, vom 11. April 1983, ZI. 82/12/0136).

Die dargestellte Rechtslage zeigt auch, dalR der Berufungseinwand nicht berechtigt ist, wonach ein
Uberstellungsverlust nur bei Lehrern, nicht aber bei anderen Bundesbeamten vogesehen sei. Soweit der
Beschwerdefihrer dagegen das "Fehlen anrechenbarer Studienzeiten" rigt, ist eine Vollanrechnung der von ihm
genannten - bereits im Sachverhalt festgestellten - Studienzeiten jedenfalls schon gemal & 12 Abs. 8 des
Gehaltsgesetzes insoweit ausgeschlossen, als sie zu einer Doppelanrechnung fiuhren wirde. Die vom
Beschwerdefiihrer behauptete Besserstellung anderer vergleichbarer Beamter vermag der Berufung nicht zum Erfolg

zu verhelfen, weil daraus kein Anspruch des Beschwerdefuhrers abzuleiten ist.

Aus den angefuhrten Grinden war der Berufung im Ergebnis Folge zu geben und der erstinstanzliche Bescheid (unter

Beriicksichtigung des Uberstellungsverlustes) spruchgeméaR abzudndern.
Der Ausspruch tber den Aufwandersatz stutzt sich im Rahmen des geltendgemachten Begehrens auf 8§ 47 ff VWGG.
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