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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 03.05.2006

Norm

BVergG 2006 8322 Abs1 Z5

BVergG 2006 8325 Abs1

BVergG 2006 § 322 glltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 322 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 322 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 322 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 322 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

A N =

1. BVergG 2006 § 325 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 325 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
. BVergG 2006 § 325 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

w N

Rechtssatz

Ist das Ausscheiden des Angebotes eines Nachprufungswerbers wahrend des Vergabeverfahrens durch den
Auftraggeber zu Recht erfolgt, kann der Nachprufungswerber nicht in seinem subjektiven Recht auf ordnungsgemalie
Durchfuihrung eines Vergabeverfahrens, auf eine ausschreibungs- und auf eine gesetzeskonforme Angebotsprufung
und Bewertung verletzt sein (vgl. (vgl. VwGH 18.5.2005, 2004/04/0094; ebenso BVA 11.4.2005, 04N-06/05-76).Ist das
Ausscheiden des Angebotes eines Nachprufungswerbers wahrend des Vergabeverfahrens durch den Auftraggeber zu
Recht erfolgt, kann der Nachprifungswerber nicht in seinem subjektiven Recht auf ordnungsgemafe Durchfihrung
eines Vergabeverfahrens, auf eine ausschreibungs- und auf eine gesetzeskonforme Angebotsprifung und Bewertung
verletzt sein vergleiche vergleiche VwGH 18.5.2005, 2004/04/0094; ebenso BVA 11.4.2005, 04N-06/05-76).
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