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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.12.2006

Norm

WVRG 8§11 Abs1 und 2

WVRG 813 Abs1

WVRG 814 Abs1

WVRG 817 Abs1

WVRG 820 Abs1 Z1 litc

WVRG §22 Abs2

WVRG 823 in Verbindung mit BVergG 2002 84 Abs1
BVergG 2002 87 Abs1 Z1

BVergG 2002 89 Abs1 Z5

BVergG 2002 820 Z13 lita, sublitaa
BVergG 2006 8345 Abs3 74

1. BVergG 2006 § 345 gultig von 27.02.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 345 glltig von 12.07.2013 bis 26.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2013
3. BVergG 2006 & 345 glltig von 24.05.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
4. BVergG 2006 § 345 glltig von 17.02.2012 bis 23.05.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
5. BVergG 2006 & 345 glltig von 05.03.2010 bis 17.02.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
6. BVergG 2006 § 345 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
7. BVergG 2006 & 345 glltig von 27.11.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
8. BVergG 2006 § 345 glltig von 01.02.2006 bis 26.11.2007

Text

BESCHEID

Der Vergabekontrollsenat des Landes Wien hat durch den Vorsitzenden *** im Nachprufungsverfahren der ***
Gesellschaft m.b.H. Nfg. KG, ***, vertreten durch Dr. Katrin Hornbanger, Rechtsanwaltin in Wien und Braunegg,
Hoffmann & Partner, Rechtsanwalte in Wien, bezlglich der Vergabe des Dienstleistungsauftrages zur Versorgung des
Wilhelminenspitals mit Mietwasche, Ausschreibungsnummer KAV-FEK-18/A/06, durch den Magistrat der Stadt Wien,
Wiener Krankenanstaltenbund, Forum Einkauf, MontlearstraRe 39, 1160 Wien, vertreten durch Schramm Ohler,
Rechtsanwalte in Wien, in nicht 6ffentlicher Sitzung wie folgt entschieden:

Die Dauer der mit Bescheid vom 8.6.2006, VKS 1798/06 erlassenen, mit Bescheid vom 17.8.2006, VKS 1798/06,
verlangerten einstweiligen Verfiigung, wird um die weitere Dauer des Nachprufungsverfahrens, langstens fur die
Dauer von zwei weiteren Monaten, verlangert.
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Gemald § 23 Abs. 6 WVRG ist diese Verfigung sofort vollstreckbarGemall Paragraph 23, Absatz 6, WVRG ist diese
Verfligung sofort vollstreckbar.

Rechtsgrundlagen:

88 11 Abs. 1 und 2, 13 Abs. 1, 14 Abs. 1, 17 Abs. 1, 20 Abs. 1 Z 1 lit. ¢, 22 Abs. 2 und 23 WVRG in Verbindung mit 88 4
Abs. 1,7 Abs.1Z 1,9 Abs. 1Z5,20Z 13 lit. a, sublit.aa BVergG 2002, § 345 Abs. 3 Z 4 BVergG 2006.Paragraphen 11,
Absatz eins und 2, 13 Absatz eins, 14, Absatz eins, 17, Absatz eins, 20, Absatz eins, Ziffer eins, Litera c,, 22 Absatz 2 und
23 WVRG in Verbindung mit Paragraphen 4, Absatz eins, 7, Absatz eins, Ziffer eins, 9, Absatz eins, Ziffer 5, 20, Ziffer 13,
Litera a,, Sub-Litera, a, a, BVergG 2002, Paragraph 345, Absatz 3, Ziffer 4, BVergG 2006.

Begrindung:

Mit Bescheid vom 8.6.2006 hat der Vergabekontrollsenat Uber Antrag der Antragstellerin zu Prufung der von ihr
behaupteten Rechtswidrigkeiten ein Nachprufungsverfahren eingeleitet und eine einstweilige Verfugung dahingehend
erlassen, dass der Antragsgegnerin fur die Dauer des Nachprifungsverfahrens, langstens fur die Dauer von zwei
Monaten, die Fortsetzung des Vergabeverfahrens, insbesondere die Offnung allféllig eingelangter Angebote, untersagt
wurde. Diese einstweilige Verfugung wurde mit Bescheid vom 17.8.2006 fur die Dauer zweier weiterer Monate mit der
MaRgabe verldngert, dass der Antragsgegnerin fir diesen Zeitraum lediglich die Offnung der Angebote und in weiterer
Folge die Erteilung des Zuschlags untersagt wurde. Auf Grund des komplexen Verfahrens und der mehrfachen
Fristerstreckungsersuchen der Antragstellerin war es dem Vergabekontrollsenat bisher nicht méglich, in der von ihm
zundchst festgesetzten Zeit Uber die Antrag auf Nichtigerklarung der Ausschreibung der Antragsgegnerin bzw.

einzelner Bestimmungen derselben, zu entscheiden.

Die Voraussetzungen, die seinerzeit zur Erlassung der einstweiligen Verfigung sowie zur Verlangerung deren Dauer
gefuhrt haben, sind weiterhin gegeben. Im Hinblick auf den drohenden Ablauf der mit Bescheid vom 17.8.2006
verlangerten Dauer der Wirksamkeit der einstweiligen Verfigung war diese von amtswegen um den aus dem Spruch
ersichtlichen Zeitraum abermals zu verlangern, weil nur so ein effektiver Rechtschutz fir die Antragstellerin

gewahrleistet werden kann.
Schlagworte

Einstweilige Verfligung - Verlangerung.
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