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Norm

B-VG Art. 14b Abs2
B-VG Art. 14b Abs3
BVergG 2006 83 Abs1 72
BVergG 2006 8291 Abs2
NO Verg-NG 81
NO LKHG §1 Abs1
NO LKHG §2 Abs1
NO LKHG §3
NO LKHG 84
NO LKHG 86
NO LKHG §8 Abs1
1. B-VG Art. 14b heute

2. B-VG Art. 14b gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. B-VG Art. 14b gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 14b gultig von 01.01.2003 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002
1. B-VG Art. 14b heute

2. B-VG Art. 14b gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. B-VG Art. 14b gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 14b gultig von 01.01.2003 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002

1. BVergG 2006 § 3 gliltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 § 3 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012
1. BVergG 2006 § 291 glltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 291 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. BVergG 2006 & 291 glltig von 05.03.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 291 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 & 291 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Text

BESCHEID

|.rémisch eins.
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Das Bundesvergabeamt hat durch die Vorsitzende des Senates 2, Mag. Viktoria Mugli-Maschek und Dr. Martin Janda
als Mitglied der Auftraggeberseite und Dr. Theodor Taurer als Mitglied der Auftragnehmerseite, im
Nachprufungsverfahren gemal? § 312 Abs. 2 Z 2 Bundesvergabegesetz 2006 (BVergG 2006), BGBI | Nr. 17/2006,
betreffend das Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau NO Landesklinikum Thermenregion Baden Statische
Planung", des Auftraggebers NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-Stral3e 48, 3100 St. Polten, vertreten durch das
NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden, vertreten durch X***, Gber die
Antrage der Bietergemeinschaft A*** vom 28. August 2007, verbessert eingebracht am 30. August 2007, wie folgt
entschieden:Das Bundesvergabeamt hat durch die Vorsitzende des Senates 2, Mag. Viktoria Mugli-Maschek und Dr.
Martin Janda als Mitglied der Auftraggeberseite und Dr. Theodor Taurer als Mitglied der Auftragnehmerseite, im
Nachprifungsverfahren gemaR Paragraph 312, Absatz 2, Ziffer 2, Bundesvergabegesetz 2006 (BVergG 2006),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 17 aus 2006, betreffend das Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau NO
Landesklinikum Thermenregion Baden Statische Planung”, des Auftraggebers NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-
StralRe 48, 3100 St. Pélten, vertreten durch das NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach
10, 2502 Baden, vertreten durch X***, Gber die Antrage der Bietergemeinschaft A*** vom 28. August 2007, verbessert
eingebracht am 30. August 2007, wie folgt entschieden:

Spruch

Die Antrage gerichtet auf Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung und auf "Kostenersatz der Einspruchsgebuthr im
Falle der positiven Entscheidung", werden

zurlickgewiesen.
[l.rémisch zwei.

Das Bundesvergabeamt hat gemal3 8 306 Abs 1 Bundesvergabegesetz 2006 (BVergG 2006),BGBI | Nr. 17/2006, durch
die Vorsitzende des Senates 2, Mag. Viktoria Mugli-Maschek, im Verfahren zur Erlassung einer einstweiligen Verfliigung
geméak § 312 Abs. 2 Z 1 BVergG 2006, betreffend das Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau NO Landesklinikum
Thermenregion Baden Statische Planung", des Auftraggebers NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraRe 48, 3100
St. Poélten, vertreten durch das NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden,
beide vertreten durch X***, Uber die Antrage der A*** yvom 28. August 2007, verbessert eingebracht am 30. August
2007, wie folgt entschieden:Das Bundesvergabeamt hat gemafR Paragraph 306, Absatz eins, Bundesvergabegesetz
2006 (BVergG 2006), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 17 aus 2006,, durch die Vorsitzende des Senates 2, Mag. Viktoria
Mugli-Maschek, im Verfahren zur Erlassung einer einstweiligen Verfligung gemaR Paragraph 312, Absatz 2, Ziffer eins,
BVergG 2006, betreffend das Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau NO Landesklinikum Thermenregion Baden
Statische Planung", des Auftraggebers NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraBe 48, 3100 St. Pdélten, vertreten
durch das NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden, beide vertreten
durch X***, (ber die Antrage der A*** vom 28. August 2007, verbessert eingebracht am 30. August 2007, wie folgt
entschieden:

Spruch

Der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung, gerichtet auf die Untersagung der Zuschlagserteilung wird

zurlickgewiesen.
Begrindung

Die Bekanntmachung der Ausschreibung zum Vergabeverfahren "NO Landesklinikum Thermenregion Baden Statische
Planung" erfolgte am 30. November 2006 unter 2006/S 228-244711 im Supplement zum Amtsblatt der Europaischen
Gemeinschaften. In der genannten

Veroffentlichung wird unter Abschnitt VI: Zusatzliche Informationen, Pkt. VI.4.1 die fur Nachprifungs- bzw.
Rechtsbehelfsverfahren zustandige Stelle mit "UVSVeroffentlichung wird unter Abschnitt VI: Zusatzliche Informationen,
Pkt. romisch sechs.4.1 die fur Nachprifungs- bzw. Rechtsbehelfsverfahren zustandige Stelle mit "UVS

Niederdsterreich, Wienerstral3e 54, A-3109 St. Polten, E-Mail:
post.uvs@noel.gv.at. Tel. +43/2742/9005/15530" benannt.

Mit Schriftsatz vom 27. August 2007, eingelangt beim Bundesvergabeamt am 28. August 2007, beeinspruchte die
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Bietergemeinschaft A*** (im Folgenden Antragstellerin) die "Zuschlagsentscheidung vom 14.8.2007" und beantragte
die Erlassung einer "einstweiligen Verfligung zum Stoppen des Vergabeverfahrens "Offenes Verfahren, "Neu- Zu- und
Umbau Landesklinikum Baden Statische Planung". Weiters begehrte die Antragstellerin im Falle einer positiven
Entscheidung den Ersatz der Pauschalgebuhr.

Mit Mangelbehebungsauftragen vom 28. August 2007, zugestellt per Telefax am selben Tag, wurde die Antragstellerin
zur Verbesserung ihrer Anbringen auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung sowie Nichtigerklarung der
Zuschlagsentscheidung bis zum 30. August 2007, 13:00 Uhr einlangend, aufgefordert. In dem dem Bundesvergabeamt
am 28. August 2007 vorliegenden Schriftsatz der Antragstellerin fehlte es unter anderem an der Bezeichnung des
Auftraggebers.

Mit Schriftsatz vom 30. August 2007 kam die Antragstellerin der Aufforderung zur Verbesserung ihrer Anbringen nach
und bezeichnete den Auftraggeber erstmals mit "NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StralRe 48, 3100 St. Polten,
vertreten durch das NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden bei Wien".
Weiters konnte das Bundesvergabeamt den Unterlagen entnehmen, dass im verfahrensgegenstandlichen
Vergabeverfahren X*** im Namen des nunmehr benannten &ffentlichen Auftraggebers auftritt.

Am 30. August 2007, zugestellt per Telefax am selben Tag, verstandigte das Bundesvergabeamt gemal § 328 Abs. 5
BVergG sowohl die NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-Stralle 48, 3100 St. Polten, vertreten durch NO
Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden als auch X***, als deren Vertreter
Uber die mit Schriftsdtzen vom 28. und 30. August 2007 gestellten Antrage gemal §§8 320 und 328 BVergG 2006 auf
Nachprifung und auf Erlassung einer einstweiligen Verflgung, womit unter anderem die Untersagung der
Zuschlagserteilung im Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau NO Landesklinikum Thermenregion Baden Statische
Planung" begehrt wurde.Am 30. August 2007, zugestellt per Telefax am selben Tag, verstandigte das
Bundesvergabeamt gemaR Paragraph 328, Absatz 5, BVergG sowohl die NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-
StraRe 48, 3100 St. Polten, vertreten durch NO Landesklinikum Thermenregion Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10,
2502 Baden als auch X***, als deren Vertreter Uber die mit Schriftsdtzen vom 28. und 30. August 2007 gestellten
Antrage gemalR Paragraphen 320 und 328 BVergG 2006 auf Nachprifung und auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung, womit unter anderem die Untersagung der Zuschlagserteilung im Vergabeverfahren "Neu,- Zu- und Umbau
NO Landesklinikum Thermenregion Baden Statische Planung" begehrt wurde.

Mit Schriftsatz vom 4. September 2007, eingelangt beim Bundesvergabeamt am 5. September 2007 legte die NO
Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraRe 48, 3100 St. Pélten, vertreten durch NO Landesklinikum Thermenregion
Baden, Wimmergasse 19, Postfach 10, 2502 Baden bei Wien, beide vertreten durch X*** (im Folgenden Auftraggeber)
binnen offener Frist die Akten des Vergabeverfahrens vor wund fiihrte insbesondere aus, dass im
verfahrensgegenstindlichen Vergabeverfahren die NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraRe 48, 3100 St. Pélten,
als Auftraggeber auftrete. Aus den Regelungen des Gesetzes Uber die Errichtung der NO Landeskliniken-Holding im
Zusammenhang mit den Bestimmungen des BVergG 2006 sowie des Niederdsterreichischen Vergabe-
Nachprifungsgesetzes ergebe sich, dass zur Nachprifung von vergaberechtlichen Entscheidungen des 6ffentlichen
Auftraggebers NO Landeskliniken-Holding der Unabhingige Verwaltungssenat im Land Niederésterreich berufen sei.

In der Ausschreibung findet sich unter I. Allgemeine Ausschreibungsbestimmungen, 1.5 Verfahrensart 1. Absatz letzter
Satz der Hinweis: "Fur die Kontrolle dieses Vergabeverfahrens ist der unabhangige Verwaltungssenat im Land
Niederosterreich  zustandig".In  der  Ausschreibung findet sich unter romisch eins. Allgemeine
Ausschreibungsbestimmungen, 1.5 Verfahrensart 1. Absatz letzter Satz der Hinweis: "Fur die Kontrolle dieses
Vergabeverfahrens ist der unabhangige Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich zustandig".

Das Bundesvergabeamt hat erwogen:

Bei der verfahrensgegenstandlichen Auftragsvergabe tritt wie sich aus den dem Bundesvergabeamt nunmehr
vorliegenden Unterlagen des Vergabeverfahrens in Ubereinstimmung mit den Angaben der Antragstellerin ergibt, die
NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraRe 48, 3100 St. Pélten, als éffentlicher Auftraggeber auf. GemaR § 1 Abs 1
Gesetz Uber die Errichtung der NO Landeskliniken-Holding, idgfF (NO LKHG) ist die NO Landeskliniken-Holding ein
Fonds mit eigener Rechtspersénlichkeit, dessen Aufgabenbereich sich gem.§ 2 Abs 1 NO LKHG unter anderem auf
Tatigkeiten, die mit der Errichtung, der Fihrung und dem Betrieb von Landeskrankenanstalten in einem inhaltlichen
Zusammenhang stehen, erstreckt. Nach § 3 NO LKHG besteht die Finanzierung der NO Landeskliniken-Holding aus
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Mitteln des Landes Niederdsterreich sowie den erzielten Vermdgensertragen. Als Organe werden gemdalk § 4 NO LKHG
Geschéftsfihrer und die Holdingversammlung tatig; wobei sich gemdR & 6 NO LKHG die 5 Mitglieder der
Holdingversammlung wiederum aus 2 Mitgliedern der Niederdsterreichischen Landesregierung und 3 weiteren von
der Niederdsterreichischen Landesregierung ernannten Mitgliedern zusammensetzt. Der Holdingversammlung obliegt
geméaR § 8 Abs 1 NO LKHG neben der Bestellung auch die Abberufung von bis zu 3 Geschéftsfiihrern. GemaRs 11 NO
LKHG untersteht die NO Landeskliniken-Holding Gberdies der Aufsicht der Niederdsterreichischen Landesregierung.Bei
der verfahrensgegenstandlichen Auftragsvergabe tritt wie sich aus den dem Bundesvergabeamt nunmehr
vorliegenden Unterlagen des Vergabeverfahrens in Ubereinstimmung mit den Angaben der Antragstellerin ergibt, die
NO Landeskliniken-Holding, Daniel-Gran-StraRe 48, 3100 St. Pélten, als &ffentlicher Auftraggeber auf. GemaR
Paragraph eins, Absatz eins, Gesetz (iber die Errichtung der NO Landeskliniken-Holding, idgF (NO LKHG) ist die NO
Landeskliniken-Holding ein Fonds mit eigener Rechtspersdnlichkeit, dessen Aufgabenbereich sich gem. Paragraph 2,
Absatz eins, NO LKHG unter anderem auf Tatigkeiten, die mit der Errichtung, der Fiihrung und dem Betrieb von
Landeskrankenanstalten in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen, erstreckt. Nach Paragraph 3, NO LKHG besteht
die Finanzierung der NO Landeskliniken-Holding aus Mitteln des Landes Niederdsterreich sowie den erzielten
Vermdgensertragen. Als Organe werden gemaR Paragraph 4, NO LKHG Geschéftsfiihrer und die Holdingversammlung
tatig; wobei sich gemaR Paragraph 6, NO LKHG die 5 Mitglieder der Holdingversammlung wiederum aus 2 Mitgliedern
der Niederosterreichischen Landesregierung und 3 weiteren von der Niederdsterreichischen Landesregierung
ernannten Mitgliedern zusammensetzt. Der Holdingversammlung obliegt gemaR Paragraph 8, Absatz eins, NO LKHG
neben der Bestellung auch die Abberufung von bis zu 3 Geschéaftsfithrern. GeméaR Paragraph 11, NO LKHG untersteht
die NO Landeskliniken-Holding iiberdies der Aufsicht der Niederdsterreichischen Landesregierung.

Bei der NO Landeskliniken-Holding handelt es sich somit um eine Einrichtung, die zu dem besonderen Zweck
gegriindet wurde, eine im Allgemeininteresse liegende Aufgabe nicht gewerblicher Art zu erflllen. Als mit
Rechtspersonlichkeit ausgestatteter Fonds ist sie nicht nur zumindest teilrechtsfahig, sondern vollrechtsfahig. Ihre
Finanzierung erfolgt Uberwiegend durch das Land Niederdsterreich und sowohl die Aufsicht als auch die Bestellung
der Leitungsorgane wird durch die Niederdsterreichische Landesregierung wahrgenommen. Demzufolge ist die NO
Landeskliniken-Holding &ffentlicher Auftraggeber gemé&R § 3 Abs 1 Z 2 BVergG 2006.Bei der NO Landeskliniken-Holding
handelt es sich somit um eine Einrichtung, die zu dem besonderen Zweck gegrindet wurde, eine im
Allgemeininteresse liegende Aufgabe nicht gewerblicher Art zu erflllen. Als mit Rechtspersénlichkeit ausgestatteter
Fonds ist sie nicht nur zumindest teilrechtsfahig, sondern vollrechtsfahig. lhre Finanzierung erfolgt Uberwiegend durch
das Land Niederosterreich und sowohl die Aufsicht als auch die Bestellung der Leitungsorgane wird durch die
Nieder6sterreichische Landesregierung wahrgenommen. Demzufolge ist die NO Landeskliniken-Holding &ffentlicher
Auftraggeber gemald Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 2, BVergG 2006.

Gemal? § 291 Abs 2 BVergG 2006 (bt das Bundesvergabeamt seine Befugnisse gegenuber Auftraggebern iSd BVergG
aus, soweit es sich um Auftraggeber handelt, die in den Vollziehungsbereich des Bundes fallen (Art. 14b Abs 2 B-
VG).Gemald Paragraph 291, Absatz 2, BVergG 2006 Ubt das Bundesvergabeamt seine Befugnisse gegeniber
Auftraggebern iSd BVergG aus, soweit es sich um Auftraggeber handelt, die in den Vollziehungsbereich des Bundes
fallen (Artikel 14 b, Absatz 2, B-VG).

In den Materialien zur Regierungsvorlage (1171 der Beilagen 22.GP) wird festgehalten, dass sich die Kontrollbefugnis
des Bundesvergabeamtes auf Auftraggeber iSd BVergG (vgl. insbesondere § 3) erstreckt, insoweit diese nach der
Kompetenzbestimmung des Art. 14b Abs. 2 Z 1 B-VG in den Bereich der Bundesvollziehung fallen. Ausdricklich
festgehalten wird weiters, dass durch die vorgesehene verfassungsrechtliche Bestimmung des Art. 14b Abs. 6 B-VG
eine diesbezlgliche umfassende Absicherung der Kontrollkompetenzen des Bundesvergabeamtes hinsichtlich jener
Vergaben gemalR dem BVergG erzielt werden solle, die durch Auftraggeber erfolgen, deren Vollziehung dem Bund
obliegt.In den Materialien zur Regierungsvorlage (1171 der Beilagen 22.Gesetzgebungsperiode wird festgehalten, dass
sich die Kontrollbefugnis des Bundesvergabeamtes auf Auftraggeber iSd BVergG vergleiche insbesondere Paragraph
3,) erstreckt, insoweit diese nach der Kompetenzbestimmung des Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG in den Bereich
der Bundesvollziehung fallen. Ausdrucklich festgehalten wird weiters, dass durch die vorgesehene
verfassungsrechtliche Bestimmung des Artikel 14 b, Absatz 6, B-VG eine diesbezlgliche umfassende Absicherung der
Kontrollkompetenzen des Bundesvergabeamtes hinsichtlich jener Vergaben gemall dem BVergG erzielt werden solle,
die durch Auftraggeber erfolgen, deren Vollziehung dem Bund obliegt.
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Das Bundesvergabeamt ist somit zur Nachprifung von Vergabeverfahren jener Auftraggeber zustandig, die in den
Vollziehungsbereich des Bundes fallen. Die erforderliche Abgrenzung zwischen Bundes- und Landeszustandigkeiten
trifft Art. 14b BVG.Das Bundesvergabeamt ist somit zur Nachprifung von Vergabeverfahren jener Auftraggeber
zustandig, die in den Vollziehungsbereich des Bundes fallen. Die erforderliche Abgrenzung zwischen Bundes- und
Landeszustandigkeiten trifft Artikel 14 b, BVG.

Gemald Art. 14b Abs. 2 Z 1 lit. b B-VG ist die Vollziehung in den Angelegenheiten des 6ffentlichen Auftragswesens
Bundessache hinsichtlich der Vergabe von Auftragen durch Stiftungen, Fonds und Anstalten iS des Art. 126b Abs.1 B-
VG. Die Vollziehung in den Angelegenheiten der Nachprufung im Rahmen der Vergabe von Auftragen durch
Auftraggeber iSd Art. 14b Abs. 2 Z 2 B-VG obliegt hingegen gemaR Art. 14b Abs. 3 B-VG den Landern. So ist
insbesondere die Vollziehung in den Angelegenheiten des o6ffentlichen Auftragswesens hinsichtlich der Vergabe von
Auftrédgen durch Stiftungen, Fonds und Anstalten iS des Art. 127 Abs. 1 und des Art. 127a Abs 1 und 8 gemaR 14b Abs.
2 Z 2 lit. b B-VG Landessache.Gemal3 Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer eins, Litera b, B-VG ist die Vollziehung in den
Angelegenheiten des offentlichen Auftragswesens Bundessache hinsichtlich der Vergabe von Auftragen durch
Stiftungen, Fonds und Anstalten iS des Artikel 126 b, Absatz eins, B-VG. Die Vollziehung in den Angelegenheiten der
Nachprifung im Rahmen der Vergabe von Auftragen durch Auftraggeber iSd Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer 2, B-VG
obliegt hingegen gemald Artikel 14 b, Absatz 3, B-VG den Landern. So ist insbesondere die Vollziehung in den
Angelegenheiten des 6ffentlichen Auftragswesens hinsichtlich der Vergabe von Auftragen durch Stiftungen, Fonds und
Anstalten iS des Artikel 127, Absatz eins und des Artikel 127 a, Absatz eins und 8 gemal’ 14b Absatz 2, Ziffer 2, Litera b,
B-VG Landessache.

Aus den vorliegenden Ergebnissen des Ermittlungsverfahrens und den genannten Bestimmungen ergibt sich somit,
dass die verfahrensgegenstandliche durch den 6ffentliche Auftraggeber NO Landeskliniken-Holding durchgefiihrte
Auftragsvergabe gemal’ Art 14b Abs 2 Z 2 lit b B-VG dem Vollziehungsbereich des Landes Niederdsterreich zuzuordnen
ist. Gemal § 1 Niederdsterreichisches Vergabe-Nachpruifungsgesetz, 7200-0 Stammgesetz 20/03 idF 7200-1 1. Novelle
122/06 (NO Verg-NG), ist zur Nachpriifung der vergaberechtlichen Entscheidungen der NO Landeskliniken-Holding der
Unabhangige Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich berufen.Aus den vorliegenden Ergebnissen des
Ermittlungsverfahrens und den genannten Bestimmungen ergibt sich somit, dass die verfahrensgegenstandliche durch
den &ffentliche Auftraggeber NO Landeskliniken-Holding durchgefiihrte Auftragsvergabe gemaR Artikel 14 b, Absatz 2,
Ziffer 2, Litera b, B-VG dem Vollziehungsbereich des Landes Niederdsterreich zuzuordnen ist. Gemal Paragraph eins,
Niederosterreichisches Vergabe-Nachprifungsgesetz, 7200-0 Stammgesetz 20/03 in der Fassung 7200-1 1. Novelle
122/06 (NO Verg-NG), ist zur Nachpriifung der vergaberechtlichen Entscheidungen der NO Landeskliniken-Holding der
Unabhangige Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich berufen.

In diesem Sinne hat die NO Landeskliniken-Holding bereits in der EU-weiten Bekanntmachung vom 30.11.2006 (vgl. Pkt
VI.4.1) sowie in den Ausschreibungsunterlagen (vgl. Pkt. 1.5) auf die Zustandigkeit des Unabhangigen
Verwaltungssenats im Land Niederdsterreich verwiesen.In diesem Sinne hat die NO Landeskliniken-Holding bereits in
der EU-weiten Bekanntmachung vom 30.11.2006 vergleiche Pkt rémisch sechs.4.1) sowie in den
Ausschreibungsunterlagen vergleiche Pkt. 1.5) auf die Zustandigkeit des Unabhangigen Verwaltungssenats im Land
Niederdsterreich verwiesen.

Eine Zustandigkeit des Bundesvergabeamtes Uber die mit Schriftsatz vom 28. August 2007 (verbessert eingebracht am
30. August 2007) eingebrachten Antrage ist somit nicht gegeben.
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