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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Onder und die Hofrate Dr. Wurth und
Dr. Giend| als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Unterer, Uber die Beschwerde 1. der UU und 2. des KU in X,
beide vertreten durch Dr. T, Rechtsanwalt in X, gegen den Bescheid der Berufungskommission in Bausachen der
Landeshauptstadt Innsbruck vom 19. Dezember 1991, ZI. MD/Pras.Abt.1I-7402/1991, betreffend Einwendungen gegen
ein Bauvorhaben (mitbeteiligte Partei: A in X, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in X, den Beschlul3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Die Beschwerdefihrer haben der Landeshauptstadt Innsbruck Aufwendungen in der Hohe von S 2.760,-- und der
mitbeteiligten Partei Aufwendungen in der Hohe von S 11.480,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu

ersetzen.
Begriindung

Mit Ansuchen vom 15. November 1990 beantragte die mitbeteiligte Partei die Erteilung der Baubewilligung fur die
Errichtung eines Kassengebiudes auf den GP nn und nn/4 KG X slidwestlich der Weiherburg. Uber dieses Ansuchen
wurde mit Kundmachung vom 4. Februar 1991 eine mindliche Verhandlung fir 19. Februar 1991 anberaumt, zu der
auch die Beschwerdefuhrer als Anrainer unter Hinweis auf die Bestimmungen der 8 40 bis 44 AVG geladen wurden. In


file:///

der Verhandlung brachten die Beschwerdefiihrer vor, ein Teil des Bauvorhabens befinde sich aullerhalb der
Widmungsflache "Sonderflache im Freiland - Alpenzoo", sodal? es sich um ein widmungswidriges Bauvorhaben handle.
Durch das Bauvorhaben werde die fur die Nachbarn bereits schwierige Verkehrssituation durch das Abstellen von
Besucherfahrzeugen noch weiter verschlechtert.

Mit Bescheid des Stadtmagistrates Innsbruck vom 25. Juli 1991 wurde der mitbeteiligten Partei unter | die bantragte
Baubewilligung erteilt, unter Il wurden die Einwendungen der Beschwerdeflhrer betreffend den Widerspruch zum
Flachenwidmungsplan und die schwierige Verkehrssituation abgewiesen bzw. soweit darin die Geltendmachung eines
im Privatrecht begriindeten Rechtes gesehen werden kann, auf den Rechtsweg verwiesen.

Der dagegen eingebrachten Berufung gab die belangte Behdrde mit dem nunmehr in Beschwerde gezogenen
Beschwerde keine Folge. Die belangte Behdrde ging der Begrindung ihres Bescheides zufolge davon aus, daR die
Behorde erster Instanz die Einwendungen der Beschwerdefiihrer inhaltlich abgewiesen habe und damit den
Beschwerdefuhrern im Bauverfahren Parteistellung eingerdumt worden sei. Nach der im Verfahren vor der
Baubehorde erster Instanz abgegebenen gutachtlichen Stellungnahme des Stadtplanungsamtes befinde sich das
gesamte Bauvorhaben nach den Festlegungen des Flachenwidmungsplanes mit der Bezeichnung HG6-F1 in der
"Sonderflache im Freiland - Alpenzoo", sodal? die diesbezliglichen Berufungsausfihrungen nicht begriindet seien. Aus
der Vorschrift Uber die Schaffung von Stellplatzen und Garagen und Uber die Ausgestaltung der Zufahrt erwiichsen
nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dem Nachbarn keine subjektiv-6ffentlichen Rechte.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und in einer Gegenschrift, ebenso wie die mitbeteiligte
Partei, die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal3 § 30 Abs. 1 der Tiroler Bauordnung (TBO), LGBI. Nr. 33/1989, sind Nachbarn Eigentiimer von Grundsticken, die
zu dem zur Bebauung vorgesehenen Grundstick in einem solchen raumlichen Naheverhéltnis stehen, dafl durch die
bauliche Anlage oder deren Benutzung hinsichtlich der durch dieses Gesetz geschuitzten Interessen mit Ruckwirkungen
auf ihr Grundstiick oder die darauf errichtete bauliche Anlage zu rechnen ist. Dem Grundeigentimer ist der
Bauberechtigte gleichgestellt.

Bei der Beurteilung der Parteistellung ist wesentlich, ob je nach Grof3e und Art des Bauvorhabens Auswirkungen auf
das Nachbargrundstiick zu erwarten sind, wobei die Entfernung, welche noch eine Stellung als Nachbar einrdumt, von
der Hohe und von den vom Projekt zu erwartenden Immissionen abhangt. Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits in
einem Erkenntnis vom 15. September 1983, ZI. 83/06/0093, BauSlg. Nr. 89, ausgesprochen hat, kann auch ein 30 m
vom Bauprojekt entferntes Grundstiick bei einer entsprechenden Hoéhe des Bauvorhabens oder entsprechenden
Immissionen noch die Parteistellung des Grundeigentimers als Nachbar verschaffen. Das gegenstandliche Bauobjekt
ist von der Grundgrenze der Beschwerdefihrer 40 m entfernt, umfat eine Baumasse von 48 m3, (ein Pavillon mit den
Ausmalfen von 4,5 mal 4,5 m und ein Kassengebdude mit einem Ausmald vom 4,85 mal 3,70 m) die Giebelhdhe betragt
5,40 m. Bei einem so kleinen und niederen Gebaude kann im Hinblick auf die Entfernung von 40 m vom Grundstlck
der BeschwerdefUhrer allein aufgrund der Baumasse und Gebdudehdhe nicht mit Wirkungen auf das Grundstuick der
Beschwerdefiihrer gerechnet werden. DaRR durch diese bauliche Anlage oder durch deren BenUltzung mit Immissionen
auf das Grundstiick der Beschwerdeflhrer zu rechnen sei, haben diese nicht vorgebracht, derartige Rickwirkungen
sind auch - fallbezogen - auszuschlie3en. Auch die allfallige Veranderung der Verkehrsverhaltnisse auf offentlichen
Verkehrsflachen vermag eine Parteistellung von Anrainern nach der Tiroler Bauordnung nicht zu begriinden, da diese
dem Nachbarn kein Mitspracherecht in Bezug auf das Verkehrsverhaltnis auf 6ffentlichen Verkehrsflachen einrdumt.
Den Beschwerdefiihrern ist daher im Verfahren betreffend die Erteilung der Baubewilligung flr das gegenstandliche
Kassengebaude kein Nachbarrecht im Sinne des § 30 Abs. 1 TBO zugekommen. Dadurch, daRR die Behorde erster
Instanz im Spruch ihres Bescheides inhaltlich Gber die Einwendungen der Beschwerdefiihrer abgesprochen hat, im
ersten Teil der Begriindung ausgefihrt hat, daR den Beschwerdefiihrern keine Parteistellung zukomme, im nachsten
Absatz jedoch auch inhaltlich Uber die Einwendungen der Nachbarn abgesprochen hat und die Berufungbehérde
davon ausgegangen ist, dafd den Beschwerdefihrern Parteistellung zukomme, sind diese jedoch in keinem Recht
verletzt.



Die Beschwerde war daher gemaR§ 34 Abs. 1 VwGG mangels Parteistellung der Beschwerdefuhrer im

Baubewilligungsverfahren zurickzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Nr. 104/1991, im Rahmen des von der belangten Behorde gestellten Kostenbegehrens.

Schlagworte

Spruch und Begriindung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1992:1992060042.X00
Im RIS seit

03.05.2001

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/34
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_104_0/1991_104_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Beschluss 1992/4/30 92/06/0042
	JUSLINE Entscheidung


