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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr.Kremla als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, in der Beschwerdesache des A, zuletzt in T,
vertreten durch Dr. T, Rechtsanwalt in W, gegen die Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Niederdsterreich wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Asylangelegenheit, den BeschluR3 gefaf3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Der Beschwerdefuihrer macht in seiner am 1. April 1992 zur Post gegebenen Saumnisbeschwerde gemal3 Art. 132 B-VG
geltend, dal3 ihn die Bezirkshauptmannschaft Baden, AulBenstelle Flichtlingslager Traiskirchen, (gemal? § 6 Abs. 1
Asylgesetz) zum Aufenthalt in dem als Uberpriifungsstation eingerichteten Teil des Fliichtlingslagers Traiskirchen
verpflichtet habe, seine gegen diesen Bescheid erhobene Berufung spatestens am 30. September 1991 bei der
belangten Behérde eingelangt sei und diese darlber bisher noch nicht entschieden habe, sodal3 eine Verletzung der
Entscheidungspflicht vorliege.
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Der Beschwerdefihrer hat hiebei Ubersehen, dalR gemald Art. 132 B-VG zwar Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht erheben kann, wer im Verwaltungsverfahren als Partei zur Geltendmachung der
Entscheidungspflicht berechtigt war, jedoch gemaR 8 27 VwGG eine solche Beschwerde unter anderem erst erhoben
werden kann, wenn die oberste Behorde, die im Verwaltungsverfahren, sei es im Instanzenzug, sei es im Wege eines
Antrages auf Ubergang der Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, angerufen worden ist. Ungeachtet dessen,
daB3 in einer derartigen Angelegenheit eine Berufung gegen einen Bescheid der belangten Behdrde nicht zuldssig ware
(8 6 Abs. 2 in Verbindung mit Art. Il Asylgesetz), ist namlich der Bundesminister fur Inneres als oberste Behérde, an die
ein Devolutionsantrag im Sinne des 8 73 Abs. 2 AVG gestellt werden konnte, anzusehen, ist doch gemal § 15 Abs. 1
Behérden-Uberleitungsgesetz, StGBI. Nr. 94/1945, den Sicherheitsdirektionen die Generaldirektion fur die 6ffentliche
Sicherheit tibergeordnet und besteht diese gemaR 8 7 Abs. 9 Bundesministeriengesetz 1986, BGBI. Nr. 76, im Bereich
des Bundesministers fur Inneres, weshalb diesem auch der belangten Behdrde gegenlber das Weisungs- und
Aufsichtsrecht zukommt. Die Beschwerde richtet sich aber nicht gegen den genannten Bundesminister, der nach dem
Beschwerdevorbringen auch noch nicht zur Entscheidung Uber die Berufung des Beschwerdeflhrers angerufen

worden ist.

Die Beschwerde war somit gemal3 § 34 Abs. 1 VwGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne weiteres Verfahren

in nichtoffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.
Schlagworte
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