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Norm

BVergG 2006 8141 Abs2
. BVergG 2006 & 141 glltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

—

2. BVergG 2006 & 141 gultig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 & 141 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 141 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 141 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Kraft der Verpflichtung zur Transparenz hat der Auftraggeber im nicht prioritdren Bereich zu Gunsten potenzieller
Bieter einen angemessenen Grad der Offentlichkeit sicherzustellen, der den Dienstleistungsmarkt dem Wettbewerb
offnet (Grasbock in Schramm/Aicher/Frunmann/Thienel, 8 141 Rz 194). In Anbetracht des vergleichsweise hohen
Auftragswertes der gegenstandlichen Dienstleistungen, sind die Anforderungen an die Transparenz naturgemald hoher
zu stellen. Aus den Beilagen des Auftraggebers zu den Berichtigungen bzw. Anfragebeantwortungen geht hervor, dass
samtliche Berichtigungen (beginnend mit 3.2.2012) ausschlieBlich an jene Firmen (per E-Mail) versandt wurden, die sich
bereits auf der Homepage des Auftraggebers (erstmalig) registriert hatten. Eine dartberhinausgehende
Veroffentlichung hatte nicht stattgefunden. In Anbetracht des Umfangs der erfolgten Berichtigungen, ware diese
jedenfalls in gleicher Weise wie die Ausschreibung bekannt zu machen gewesen (siehe dazu auch Ohler/Schramm in
Schramm/Aicher/Fruhmann/Thienel, 8 90 Rz 12). Es ware namlich zumindest denkmdglich, dass sich aufgrund der
umfangreichen inhaltlichen Anderungen andere als die im E-Mail genannten 18 Firmen, die urspriinglich ihr Interesse
an der Ausschreibung bekundet haben, an der berichtigten Ausschreibung beteiligen hatten wollen.Kraft der
Verpflichtung zur Transparenz hat der Auftraggeber im nicht prioritdren Bereich zu Gunsten potenzieller Bieter einen
angemessenen Grad der Offentlichkeit sicherzustellen, der den Dienstleistungsmarkt dem Wettbewerb o6ffnet
(Grasbock in Schramm/Aicher/Fruhmann/Thienel, Paragraph 141, Rz 194). In Anbetracht des vergleichsweise hohen
Auftragswertes der gegenstandlichen Dienstleistungen, sind die Anforderungen an die Transparenz naturgemafd héher
zu stellen. Aus den Beilagen des Auftraggebers zu den Berichtigungen bzw. Anfragebeantwortungen geht hervor, dass
samtliche Berichtigungen (beginnend mit 3.2.2012) ausschlieBlich an jene Firmen (per E-Mail) versandt wurden, die sich
bereits auf der Homepage des Auftraggebers (erstmalig) registriert hatten. Eine darUberhinausgehende
Veroffentlichung hatte nicht stattgefunden. In Anbetracht des Umfangs der erfolgten Berichtigungen, ware diese
jedenfalls in gleicher Weise wie die Ausschreibung bekannt zu machen gewesen (siehe dazu auch Ohler/Schramm in
Schramm/Aicher/Fruhmann/Thienel, Paragraph 90, Rz 12). Es wdre namlich zumindest denkméglich, dass sich
aufgrund der umfangreichen inhaltlichen Anderungen andere als die im E-Mail genannten 18 Firmen, die urspriinglich
ihr Interesse an der Ausschreibung bekundet haben, an der berichtigten Ausschreibung beteiligen hatten wollen.
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Schlagworte

nicht prioritare Dienstleistung, Grundsatz der Transparenz, Berichtigung der Ausschreibung;
Zuletzt aktualisiert am

23.07.2012
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