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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.05.2012

Norm

BVergG 2006 8328 Abs1
BVergG 2006 8329 Abs3

1. BVergG 2006 § 328 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 328 gliltig von 05.03.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 & 328 gliltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
4. BVergG 2006 § 328 giltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 329 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 329 glltig von 05.03.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010

3. BVergG 2006 § 329 gultig von 01.02.2006 bis 04.03.2010
Rechtssatz

Im vorliegenden Nachprifungsverfahren, dessen Wirksamkeit gesichert werden soll, ist die Nichtigerklarung der
Ausscheidensentscheidung beantragt. Die Schadigung der Interessen der Antragstellerin kann nur darin liegen, dass
der Zuschlag einem anderen Bieter erteilt wird, bevor Uber den Nachprifungsantrag entschieden ist. Allerdings kann
die Auftraggeberin den Zuschlag nur nach Bekanntgabe der Zuschlagsentscheidung und bei sonstiger Nichtigkeit nach
Ablauf der Stillhaltefrist erteilen. Wie oben ausgefiihrt muss die Auftraggeberin jedoch der Antragstellerin die
Zuschlagsentscheidung mitteilen und ist letztere verpflichtet, die Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung
ebenfalls zu beantragen. Somit droht der Antragstellerin beim derzeitigen Stand des Vergabeverfahrens keine
unmittelbare Schadigung von Interessen, die durch die Untersagung der Zuschlagserteilung abgesichert werden
kénnte.
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Schlagworte

Keine unmittelbar drohende Schadigung von Interessen;
Zuletzt aktualisiert am

23.07.2012
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