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L24009 Gemeindebedienstete Wien
001 Verwaltungsrecht allgemein
40/01 Verwaltungsverfahren

63/01 Beamten-Dienstrechtsgesetz
Norm

AVG §38;
BDG 1979 §48 imp|;
DO Wr 1994 8§26 Abs1 idF 2006/042;
DO Wr 1994 8§76 Abs1 Z3;
VwRallg;
1. AVG 8§ 38 heute
2. AVG § 38 giiltig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 38 giltig von 01.02.1991 bis 28.02.2013
1. BDG 1979 § 48 heute
2. BDG 1979 § 48 gliltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2025
3. BDG 1979 § 48 gliltig von 30.12.2022 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
4. BDG 1979 § 48 gliltig von 01.01.2019 bis 29.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018
5. BDG 1979 § 48 gliltig von 23.12.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018
6. BDG 1979 § 48 glltig von 25.05.2018 bis 22.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018
7. BDG 1979 § 48 gliltig von 28.12.2013 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 210/2013
8. BDG 1979 § 48 giltig von 01.01.2008 bis 27.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2007
9. BDG 1979 § 48 gliltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
10. BDG 1979 8§ 48 gultig von 01.07.1997 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/1997
11. BDG 1979 § 48 gultig von 01.01.1980 bis 30.06.1997
Rechtssatz

Eine Vorfrage iSd & 38 AVG liegt nur dann vor, wenn es sich um eine fir das gegenstandliche Verfahren prajudizielle
Rechtsfrage handelt, Uber die in einem anderen Verfahren als Hauptfrage bindend abzusprechen ist. Diese
Konstellation liegt aber im vorliegenden Fall nicht vor, da im Disziplinarverfahren die Frage, ob die
Disziplinarbeschuldigte unentschuldigt vom Dienst ferngeblieben und daher eine Strafe Uber sie zu verhangen ist,
Hauptfrage des Verfahrens ist. Die rechtliche Situation besteht also darin, dass an denselben Sachverhalt
(unentschuldigtes Fernbleiben vom Dienst) durch verschiedene Vorschriften mehrere Rechtsfolgen geknipft sind, tber
die verschiedene Behorden (jeweils als Hauptfrage!) zu erkennen haben. In dieser Situation kann keine
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Vorfragenbindung einer der beiden Behdrden an die Entscheidung der jeweils anderen Behdrde bestehen; eine
Bindung kdnnte nur dann gegeben sein, wenn diese gesetzlich ausdricklich vorgesehen ist, wie zB hinsichtlich
verurteilender strafgerichtlicher oder verwaltungsbehdérdlicher Erkenntnisse (Hinweis VfSlg. 14940/1997).Eine Vorfrage
iSd Paragraph 38, AVG liegt nur dann vor, wenn es sich um eine fur das gegenstandliche Verfahren prajudizielle
Rechtsfrage handelt, Uber die in einem anderen Verfahren als Hauptfrage bindend abzusprechen ist. Diese
Konstellation liegt aber im vorliegenden Fall nicht vor, da im Disziplinarverfahren die Frage, ob die
Disziplinarbeschuldigte unentschuldigt vom Dienst ferngeblieben und daher eine Strafe Uber sie zu verhangen ist,
Hauptfrage des Verfahrens ist. Die rechtliche Situation besteht also darin, dass an denselben Sachverhalt
(unentschuldigtes Fernbleiben vom Dienst) durch verschiedene Vorschriften mehrere Rechtsfolgen geknipft sind, Gber
die verschiedene Behdrden (jeweils als Hauptfrage!) zu erkennen haben. In dieser Situation kann keine
Vorfragenbindung einer der beiden Behdrden an die Entscheidung der jeweils anderen Behdrde bestehen; eine
Bindung koénnte nur dann gegeben sein, wenn diese gesetzlich ausdrucklich vorgesehen ist, wie zB hinsichtlich
verurteilender strafgerichtlicher oder verwaltungsbehdérdlicher Erkenntnisse (Hinweis VfSlg. 14940/1997).
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