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Norm

AsylG 1997 8§28;

AsylG 1997 87;

AsylG 1997 88 Abs1;

AsylG 1997 88 Abs2;

AVG §37;

AVG 845 Abs1;

AVG 845 Abs2;

AVG §52;

AVG 867d;

EGVG 1991 Anlage Art2 Abs2 7Z43a;

VWGG 842 Abs2 Z3 litb;

VWGG 842 Abs2 73 litc;
1. AVG 8 37 heute
2. AVG § 37 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 37 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. AVG § 45 heute
2. AVG § 45 giltig ab 01.02.1991

1. AVG § 45 heute
2. AVG § 45 glltig ab 01.02.1991

AVG § 52 heute

. AVG 8§ 52 giiltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2025

. AVG 8§ 52 giiltig von 01.01.2002 bis 27.11.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
. AVG 8 52 giiltig von 01.07.1998 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
. AVG 8§ 52 giiltig von 01.07.1998 bis 30.06.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
. AVG 8§ 52 giiltig von 01.07.1995 bis 30.06.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
. AVG § 52 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

N ous W N

—_

. AVG § 67d giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 33/2013
2. AVG § 67d giiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2006200268_20090624X01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=37&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P37/NOR12066794
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P37/NOR12063024
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=45&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P45/NOR12063033
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=45&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P45/NOR12063033
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR40272701
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR12064989
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR12064988
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR12065020
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR12065000
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P52/NOR12063041
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P67d/NOR40024015
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P67d/NOR12066823

3. AVG § 67d giiltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

4. AVG 8 67d gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. VWGG 8§ 42 heute

2. VWGG 842 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VWGG § 42 giltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 42 heute

2. VwWGG 842 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VWGG § 42 giiltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2005/01/0463 E 16. April 2007 RS 1 (Hier: Die belBeh hat erkannt, dass sich die Beurteilung, der Asylwerber sei
entgegen seinen Behauptungen volljahrig, nicht allein auf den Augenschein des Organwalters des Bundesasylamtes
griinden lieR, und sich daher veranlasst gesehen, ergdnzende Uberlegungen anzustellen. Ihre ergdnzende
Beweiswirdigung hatte die belBeh aber nicht ohne Durchfiihrung einer mindlichen Berufungsverhandlung
vornehmen diirfen (Hinweis E 11. Juni 2008, 2008/19/0216, 0217). Es werden in den ergédnzenden Uberlegungen auch
keine Umstande dargelegt, die die von der belBeh vorgenommene Alterseinschatzung zu tragen vermaogen (Hinweis E
23. November 2006, 2005/20/0547). Allein aus dem Umstand, dass sich der Asylwerber im Rahmen seiner Einvernahme
in Bezug auf sein Alter versprochen hat, wobei er sich gleich im Anschluss selbst korrigierte, kann noch nicht auf seine
Volljahrigkeit geschlossen werden.)

Stammrechtssatz

Die allein auf eine Einschatzung der Verhandlungsleiterin bei der 6ffentlichen mindlichen Verhandlung, abgehalten vor
dem unabhangigen Bundesasylsenat, gestitzte Begrindung (duBeres Erscheinungsbild, persénliche Ausstrahlung und
reifes Auftreten des Asylwerbers bei seiner Befragung) ist nicht hinreichend, um die Einschatzung des Alters des
Asylwerbers schlUssig zu begriinden. Im vorliegenden Fall bestehen keine Anhaltspunkte dafir, die Altersangaben des
Asylwerbers seien offenkundig unrichtig. Dies wirde namlich voraussetzen, dass diese Tatsache entweder allgemein
bekannt (also notorisch) sei, oder von jedermann bereits ohne besondere Fachkenntnisse erkannt werden kénnte (vgl.
die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze, Band |, zweite Auflage, zu § 45, E 27 und 28 wiedergegebene
Judikatur). Der unabhangige Bundesasylsenat argumentierte zwar, sein entscheidendes Mitglied verflige Uber eine
"mehrjahrige Erfahrung im Umgang mit afrikanischen Asylwerbern", die es "erlaube, entsprechende Alters- und
Reifevergleiche" herzustellen. Damit wird jedoch dem in der bisherigen Rechtsprechung aufgestellten Erfordernis einer
"besonderen fachlichen Qualifikation" nicht entsprochen, weil sich zum einen die nicht naher dargestellten
Vergleichsfalle einer nachprifenden Kontrolle entziehen (Hinweis E 21. Dezember 2006, 2005/20/0267), zum anderen
die Alterseinschatzung eines Asylwerbers in der Regel medizinisches Fachwissen voraussetzt, das durch bloRen
"Umgang" mit Asylwerbern - im Rahmen von Einvernahmen oder Verhandlungen - nicht erlangt werden kann. Aus
diesem Grund reicht es auch nicht aus, wenn der unabhangige Bundesasylsenat erganzend darauf verwiesen hat,
seine Einschatzung sei auch vom Einvernahmeleiter im erstinstanzlichen Verfahren und vom Vertreter des
Jugendwohlfahrtstragers geteilt worden. Um daher eine Alterseinschatzung in derartigen Fallen Uberprufbar zu
machen, bedarf es im Regelfall einer Untersuchung und Beurteilung durch geeignete (zumeist wohl medizinische)
Sachverstandige. An der fur das Sachverstandigengutachten notwendigen Befundaufnahme muss der Asylwerber
mitwirken. Eine Weigerung des Asylwerbers, an der Klarung des Sachverhaltes mitzuwirken, ware von der Behorde -
innerhalb der Grenzen der Mitwirkungspflicht, die einem Asylwerber zumutbar ist - in der Beweiswlrdigung zu
berlcksichtigen.Die allein auf eine Einschatzung der Verhandlungsleiterin bei der o6ffentlichen mundlichen
Verhandlung, abgehalten vor dem unabhangigen Bundesasylsenat, gestltzte Begrindung (aul3eres Erscheinungsbild,
personliche Ausstrahlung und reifes Auftreten des Asylwerbers bei seiner Befragung) ist nicht hinreichend, um die
Einschatzung des Alters des Asylwerbers schlissig zu begriinden. Im vorliegenden Fall bestehen keine Anhaltspunkte
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dafur, die Altersangaben des Asylwerbers seien offenkundig unrichtig. Dies wiirde namlich voraussetzen, dass diese
Tatsache entweder allgemein bekannt (also notorisch) sei, oder von jedermann bereits ohne besondere
Fachkenntnisse erkannt werden konnte vergleiche die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze, Band
réomisch eins, zweite Auflage, zu Paragraph 45, E 27 und 28 wiedergegebene Judikatur). Der unabhéangige
Bundesasylsenat argumentierte zwar, sein entscheidendes Mitglied verflige Uber eine "mehrjahrige Erfahrung im
Umgang mit afrikanischen Asylwerbern", die es "erlaube, entsprechende Alters- und Reifevergleiche" herzustellen.
Damit wird jedoch dem in der bisherigen Rechtsprechung aufgestellten Erfordernis einer "besonderen fachlichen
Qualifikation" nicht entsprochen, weil sich zum einen die nicht ndher dargestellten Vergleichsfalle einer
nachprifenden Kontrolle entziehen (Hinweis E 21. Dezember 2006, 2005/20/0267), zum anderen die
Alterseinschatzung eines Asylwerbers in der Regel medizinisches Fachwissen voraussetzt, das durch bloBen "Umgang"
mit Asylwerbern - im Rahmen von Einvernahmen oder Verhandlungen - nicht erlangt werden kann. Aus diesem Grund
reicht es auch nicht aus, wenn der unabhangige Bundesasylsenat erganzend darauf verwiesen hat, seine Einschatzung
sei auch vom Einvernahmeleiter im erstinstanzlichen Verfahren und vom Vertreter des Jugendwohlfahrtstragers geteilt
worden. Um daher eine Alterseinschatzung in derartigen Fallen Uberprufbar zu machen, bedarf es im Regelfall einer
Untersuchung und Beurteilung durch geeignete (zumeist wohl medizinische) Sachverstandige. An der flur das
Sachverstandigengutachten notwendigen Befundaufnahme muss der Asylwerber mitwirken. Eine Weigerung des
Asylwerbers, an der Klarung des Sachverhaltes mitzuwirken, ware von der Behdrde - innerhalb der Grenzen der
Mitwirkungspflicht, die einem Asylwerber zumutbar ist - in der BeweiswUrdigung zu berUcksichtigen.
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