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97 Offentliches Auftragswesen
Norm

61998CJ0176 Holst Italia VORAB;

BVergG 2006 875 Abs6 Z5;

BVergG 2006 876 Abs1;
1. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 & 75 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 76 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 76 glltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

Rechtssatz

Aus 8 75 Abs. 6 Z 5 BVergG 2006 ergibt sich, dass die Bieterin nicht schon im hier malRgebenden Zeitpunkt (bei der
Angebotsoffnung) tatsachlich Gber die Gerate verfigen musste, sondern (bloB) einen Nachweis (8 76 Abs. 1 BVergG
2006) vorzulegen hatte, dass sie sich bei der Ausfihrung des Auftrages der entsprechenden Maschinen werde
bedienen kdnnen. In diesem Sinne hat auch der Gerichtshof der Europdischen Gemeinschaften im Urteil "Holst Italia"
vom 2. Dezember 1999, Rs C-176/98, ausgesprochen, es stehe dem Bieter frei, sich gegentiber dem Auftraggeber auf
die Leistungsfahigkeit Dritter zu berufen, die er "in Anspruch nehmen will, wenn ihm der Auftrag erteilt wird" (Rn 27)
und dass der Auftraggeber sich Gewissheit verschaffen muisse, dass dem Bieter "wahrend des Auftragszeitraumes"
tatsachlich die Mittel aller Art zu Gebote stehen, auf die er sich beruft (Rn 28). Das nationale Gericht habe die
Erheblichkeit der zu diesem Zweck vorgelegten Beweiselemente zu beurteilen, dirfe dabei aber bestimmte
Beweismittel nicht von vornherein ausschlieBen (Rn 30).Aus Paragraph 75, Absatz 6, Ziffer 5, BVergG 2006 ergibt sich,
dass die Bieterin nicht schon im hier mal3gebenden Zeitpunkt (bei der Angebotsoffnung) tatsachlich Uber die Gerate
verfigen musste, sondern (blof3) einen Nachweis (Paragraph 76, Absatz eins, BVergG 2006) vorzulegen hatte, dass sie
sich bei der Ausfuhrung des Auftrages der entsprechenden Maschinen werde bedienen kénnen. In diesem Sinne hat
auch der Gerichtshof der Europdischen Gemeinschaften im Urteil "Holst Italia" vom 2. Dezember 1999, Rs C-176/98,
ausgesprochen, es stehe dem Bieter frei, sich gegenuber dem Auftraggeber auf die Leistungsfahigkeit Dritter zu
berufen, die er "in Anspruch nehmen will, wenn ihm der Auftrag erteilt wird" (Rn 27) und dass der Auftraggeber sich
Gewissheit verschaffen musse, dass dem Bieter "wahrend des Auftragszeitraumes" tatsachlich die Mittel aller Art zu
Gebote stehen, auf die er sich beruft (Rn 28). Das nationale Gericht habe die Erheblichkeit der zu diesem Zweck
vorgelegten Beweiselemente zu beurteilen, dirfe dabei aber bestimmte Beweismittel nicht von vornherein
ausschliel3en (Rn 30).
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