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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr Schubert sowie die Hofrate Dr Hnatek, Dr
Karger, Dr Baumann und Mag Heinzl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr Kirchmayr, tber die Beschwerde der
U-GmbH Nachfolger KG in W, vertreten durch Dr H, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung)
der Finanzlandesdirektion fur Oberdsterreich vom 8. August 1989, 253/28-10/Ma-1988, betreffend Riickzahlung eines
Guthabens, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von 3.035 S binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Die U-GmbH (in der Folge: GmbH) wurde laut Notariatsakt vom 28. September 1981 in die im Spruch dieses
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Erkenntnisses genannte Beschwerdeflhrerin (KG) unter Anwendung der Bestimmungen des Umwandlungsgesetzes (in
der Folge: UmwG) und der des Strukturverbesserungsgesetzes (in der Folge: StruktVG) umgewandelt. Die
entsprechende Eintragung in das Handelsregister (Firmenbuch) erfolgte am 19. Oktober 1981.

AnlaBlich einer im Jahr 1983 durchgefuhrten abgabenbehordlichen Prifung ergab sich ein Guthaben aus der Tatigkeit
der GmbH fur den Zeitraum bis 1981. Die diesbezuglichen Abgabenbescheide des Finanzamtes wurden an die GmbH
gerichtet.

Im nunmehr angefochtenen - im zweiten Rechtsgang (vgl das hg Erkenntnis vom 19. Janner 1988, 85/14/0021)
erlassenen - Bescheid versagte die belangte Behdrde die Rilckzahlung des Guthabens. Die das Guthaben
begrindenden Bescheide seien an die GmbH gerichtet, die mit Eintragung des Umwandlungsbeschlusses erloschen
sei. Da die Bescheide somit an ein nicht mehr existentes Rechtsubjekt gerichtet seien, gdlten sie als ins Leere
gegangen. Das kassenmaRig ausgewiesene Guthaben sei nicht rechtswirksam entstanden. Dispositionen Uber das
Guthaben, wie Pfandung oder Zession, seien unwirksam geblieben.

Im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erachtet sich die Beschwerdefihrerin insbesondere in ihrem Recht auf
Gultigkeit von Gutschriften und Kontoausziigen der Finanzkasse verletzt und beantragt, den angefochtenen Bescheid
wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragt in ihrer Gegenschrift, die
Beschwerde moge als unbegriindet kostenpflichtig abgewiesen werden.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der dritte Abschnitt UmwG idFBGBI Nr 91/1976 sieht die Mdglichkeit der errichtenden Umwandlung, somit der
Ubertragung des Vermégens einer Kapitalgesellschaft auf eine neu zu errichtende Personengesellschaft im Weg der
Gesamtrechtsnachfolge, vor. Mit Eintragung der Umwandlung in das Handelsregister entsteht die neue
Personengesellschaft und erlischt die umgewandelte Kapitalgesellschaft (vgl Kastner-Doralt-Nowotny, Grundri3 des
Osterreichischen Gesellschaftsrechts5, 332, 334 und 335, Reich-Rohrwig, Das Osterreichische GmbH-Recht, 756 und
768).

Artikel I 8 6 Abs 3 StruktVG iVm Artikel IV, 8 1 Abs 3BGBI Nr 320/1980 bestimmt die abgabenrechtliche
Gesamtrechtsnachfolge einer in eine Personengesellschaft umgewandelten Kapitalgesellschaft.

Im gegenstandlichen Fall sind die Bescheide, auf Grund derer ein Guthaben entstanden ist, an die durch die
Registrierung der Umwandlung erloschene GmbH erlassen worden und somit ins Leere gegangen. GemaR § 19 Abs 1
BAO hatten diese Bescheide nur mehr gegenuber der Beschwerdefiihrerin als Rechtsnachfolgerin erlassen werden
kénnen (vgl den hg Beschluls vom 16. Juni 1987, 87/14/0076, sowie Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit3, 441).

Die Verbuchung des Guthabens auf dem Abgabenkonto der GmbH bewirkt keine Anderung dieser rechtlichen
Beurteilung, weil der bloBen Verbuchung deklarativer Charakter zukommt. Das Finanzamt hat eine der Rechtslage
nicht entsprechende Buchung von Amts wegen richtigzustellen (vgl die hg Erkenntnisse vom 17. September 1990,
90/14/0038, und vom 1. Juli 1992,91/13/0046).

Hinsichtlich vorgenommener bzw gewollter Verflgungen, wie Zession oder Pfandung, trifft die Ansicht der belangten
Behorde zu, diese kdnnen sich nur auf materiell rechtswirksam entstandene Guthaben beziehen. Zu Unrecht auf dem
Abgabenkonto ausgewiesene Betrage kdnnen nicht Gegenstand von Dispositionen sein.

Was den Vorwurf der Beschwerdefuhrerin betrifft, die belangte Behdrde sei dem Auftrag des Verwaltungsgerichtshofes
im bereits erwahnten Erkenntnis vom 19. Janner 1988 nicht gefolgt und habe "den Sinn dieses Erkenntnisses nicht
erfullt", wodurch sie gegen § 63 Abs 1 VwWGG verstoRBen habe, genligt es darauf hinzuweisen, daR in diesem Erkenntnis
keine Aussagen Uber den Bestand der GmbH gemacht wurden. Die Bindungswirkung iSd § 63 Abs 1 VwGG besteht nur
insoweit, als der Verwaltungsgerichtshof zu konkreten Fragen seine Rechtsanschauung gedul3ert hat (vgl. Dolp, aaO,
733).

Die Beschwerdefuhrerin rlgt die Verletzung von Verfahrensvorschriften, ohne konkret auszufihren, in welchem Punkt
der festgestellte Sachverhalt von der belangten Behorde aktenwidrig angenommen worden sein soll, noch welche
Ermittlungen vermiRt werden, wodurch ein im Spruch anders lautender Bescheid ergehen hatte kdnnen. Der
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Verwaltungsgerichtshof konnte auch von sich aus keine Verletzung von Verfahrensvorschriften feststellen. Es erlbrigte
sich daher, auf die behauptete "Gesetzwidrigkeit des Verfahrens" einzugehen, mit der ebenfalls nur die inhaltliche
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides aufgezeigt werden soll.

Die Beschwerde erweist sich somit als unbegrindet und war daher gemaf3§ 42 Abs 1 VwGG abzuweisen.
Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 47 ff VwGG iVm der VerordnungBGBI Nr 104/1991.
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