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10/07 Verwaltungsgerichtshof
83 Naturschutz Umweltschutz
Norm

AWG 2002 §62 Abs2a;
AWG 2002 862 Abs2c;
VWGG 830 Abs2;

1. AWG 2002 § 62 heute
AWG 2002 § 62 gultig ab 01.08.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2019
AWG 2002 § 62 gultig von 21.06.2013 bis 31.07.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
AWG 2002 § 62 gliltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2011
AWG 2002 § 62 gliltig von 12.07.2007 bis 15.02.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2007
AWG 2002 § 62 gliltig von 01.04.2006 bis 11.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2006
AWG 2002 § 62 gultig von 02.11.2002 bis 31.03.2006

N o v ks~ wDN

AWG 2002 § 62 heute

AWG 2002 § 62 gultig ab 01.08.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 71/2019

AWG 2002 § 62 gultig von 21.06.2013 bis 31.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
AWG 2002 § 62 giltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2011
AWG 2002 § 62 gliltig von 12.07.2007 bis 15.02.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2007
AWG 2002 § 62 guiltig von 01.04.2006 bis 11.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2006
AWG 2002 & 62 gultig von 02.11.2002 bis 31.03.2006

No v kA~ wbN =

VwWGG 8 30 heute

VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004
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Rechtssatz

Stattgebung - SchlieBung nach § 62 Abs 2a und 2c AWG 2002 - DieStattgebung - SchlieBung nach Paragraph 62, Absatz
2 aund 2 c AWG 2002 - Die

mit dem angefochtenen Bescheid verfligte Stilllegung der Brecher- und Siebanlagen zwingt den Bf nach seinem
Vorbringen zur Entfernung der vorhandenen Baurestmassen, wobei die Entfernung infolge Einstellung des Betriebes


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2010070007_20100419A01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2010070007_20100419A01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2010070007_20100419A01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20002086&Artikel=&Paragraf=62&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40216827
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40151744
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40126505
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40088660
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40075954
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40032873
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20002086&Artikel=&Paragraf=62&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40216827
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40151744
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40126505
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40088660
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40075954
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P62/NOR40032873
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=30&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P30/NOR40148134
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P30/NOR40153301
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P30/NOR40148064
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P30/NOR40054238
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P30/NOR12011215

der Anlage und Unzulassigkeit der Ablagerung der Baurestmassen auf der Deponie des Bf spatestens mit Ablauf eines
Jahres erfolgen musste. Der Bf ware daher gezwungen, die Baurestmassen zu einer fur die Ablagerung solcher
Materialien geeigneten Deponie zu verbringen, was fur ihn mit Kosten von ca. EUR 20/m3, insgesamt somit ca. EUR
800.000;-- verbunden ware. Diese hohe Kostenbelastung wirde einen unwiederbringlichen Schaden darstellen und
ware infolge ihrer Hohe schon fur sich - ohne Ricksicht auf die dem Bf entgehenden EinkUnfte aus seiner Tatigkeit und
seine sonstige wirtschaftliche Lage - ein unverhéltnismaRiger Nachteil. Die Behérde erstattete eine AuRerung, wonach
fur die gegenstandliche Brecheranlage weder eine Genehmigung nach dem AWG 2002 noch eine Genehmigung nach
sonst einem Gesetz erteilt worden sei. Insofern sei der Bf offenkundig niemals zum Betreib der gegenstandlichen
Brecheranlage befugt gewesen, sodass auch die Gewahrung eines Antrages auf aufschiebende Wirkung nicht geeignet
sei, eine solche Betriebsberechtigung zu begriinden. Der Bf bestreitet eine Bewilligungspflicht nach dem AWG 2002.
Zwingende o6ffentliche Interessen, die der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entgegenstiinden, sind nicht
hervorgekommen. Der Bf zeigte jedoch mit seinen Ausfihrungen einen unverhaltnismaRigen Nachteil iSd § 30 Abs. 2
VwWGG auf.mit dem angefochtenen Bescheid verfligte Stilllegung der Brecher- und Siebanlagen zwingt den Bf nach
seinem Vorbringen zur Entfernung der vorhandenen Baurestmassen, wobei die Entfernung infolge Einstellung des
Betriebes der Anlage und Unzuldssigkeit der Ablagerung der Baurestmassen auf der Deponie des Bf spatestens mit
Ablauf eines Jahres erfolgen musste. Der Bf ware daher gezwungen, die Baurestmassen zu einer fir die Ablagerung
solcher Materialien geeigneten Deponie zu verbringen, was fur ihn mit Kosten von ca. EUR 20/m3, insgesamt somit ca.
EUR 800.000;-- verbunden ware. Diese hohe Kostenbelastung wirde einen unwiederbringlichen Schaden darstellen
und ware infolge ihrer Hohe schon fur sich - ohne Ricksicht auf die dem Bf entgehenden Einkilinfte aus seiner Tatigkeit
und seine sonstige wirtschaftliche Lage - ein unverhaltnisméaRiger Nachteil. Die Behérde erstattete eine AuRerung,
wonach fur die gegenstandliche Brecheranlage weder eine Genehmigung nach dem AWG 2002 noch eine
Genehmigung nach sonst einem Gesetz erteilt worden sei. Insofern sei der Bf offenkundig niemals zum Betreib der
gegenstandlichen Brecheranlage befugt gewesen, sodass auch die Gewahrung eines Antrages auf aufschiebende
Wirkung nicht geeignet sei, eine solche Betriebsberechtigung zu begriinden. Der Bf bestreitet eine Bewilligungspflicht
nach dem AWG 2002. Zwingende o&ffentliche Interessen, die der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
entgegenstiinden, sind nicht hervorgekommen. Der Bf zeigte jedoch mit seinen Ausfihrungen einen
unverhaltnismaRigen Nachteil iSd Paragraph 30, Absatz 2, VwGG auf.
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